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PODER JUDICIARIO

JUSTICA FEDERAL

SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
32 Vara Federal Civel da SIDF

PROCESSO n°® :1044960-33.2026.4.01.3400

CLASSE : PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

AUTOR : LEONARDO SILVA DE OLIVEIRA e outros

ADVOGADO(A) :MARIA LAURA ALVARES DE OLIVEIRA - GO41209

REU : ADVOCACIA GERAL DA UNIAO e outros
DECISAO

Cuida-se de ACAO DECLARATORIA C/C OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO
DE TUTELA DE URGENCIA ajuizada por LEONARDO SILVA DE OLIVEIRA contra a UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento judicial em sede de tutela de urgéncia e de mérito para que
seja determinado o seu imediato remanejamento do municipio de Rio Grande/RS para o
municipio de Goiania/GO, ou, alternativamente, para qualquer das vagas disponiveis nos
municipios de Aparecida de Goiania/GO ou Trindade/GO, integrantes da regidao metropolitana, de
modo a viabilizar o acompanhamento e a prestacdo de assisténcia a sua genitora idosa e
gravemente enferma (ID 2253730487).

Narrou que é médico participante do Projeto Mais Médicos para o Brasil (PMMB),
alocado no municipio de Rio Grande/RS desde 12 de junho de 2023, nos termos do Edital n°
10/2023, correspondente ao 30° Ciclo, com previsdo de encerramento de suas atividades em 12
de junho de 2027 (ID 2253730946). Informou que sua residéncia atual em Rio Grande/RS
decorre exclusivamente de suas obriga¢des profissionais no programa, sendo originalmente
domiciliado em Goiania/GO.

Relatou que sua genitora, Sra. Helena Maria da Silva Oliveira, de 69 anos, residente
em Goiania/GO, apresenta quadro clinico de extrema gravidade, sendo transplantada renal,
imunossuprimida, portadora de carcinoma de pele e, recentemente, diagnosticada com
adenocarcinoma de colon ascendente, além de apresentar anemia grave e incapacidade
funcional para os atos da vida cotidiana (ID 2253731201).

Sustentou que a genitora se encontra em estado fisico e emocional fragilizado,
necessitando de cuidados constantes, e que o autor é o Unico familiar capaz de prestar
assisténcia diaria no local onde ela reside, pois é divorciada, mora sozinha e sua Unica irma,
Sheila Silva de Oliveira, reside e possui familia constituida em Cochabamba, na Bolivia (ID
2253731325).

Afirmou que a distancia de mais de dois mil quildmetros entre Rio Grande/RS e
Goiania/GO impossibilita 0 acompanhamento préximo e constante essencial ao tratamento e a
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sobrevida de sua genitora.

Informou que formulou requerimento administrativo em 13 de janeiro de 2026, o qual
foi indeferido pelo Ministério da Salde por meio do Parecer n® 861/2026-
CGPP/DEGEPS/SGTES/MS, sob o fundamento de que ndo restou comprovada a dependéncia
legal da genitora por auséncia de apresentacdo de termo de curatela ou instrumento juridico
equivalente (ID 2253731985).

A peticéo inicial veio instruida com procuracdo e documentos comprobatérios.
Requereu a gratuidade da justica.
E o que importava a relatar. DECIDO.

O deferimento da antecipacdo dos efeitos da tutela juridica, ele pressupde a
presenga concomitante da prova inequivoca da verossimilhanca das alega¢cdes autorais,
consubstanciada na “probabilidade de que o autor tenha mesmo o direito que assevera ter”,
segundo o magistério sempre atual do eminente professor Luiz Rodrigues Wambierl!l, de sorte
qgue o direito a ser tutelado se revele apto para seu imediato exercicio, bem como que exista o
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao.

Isso porque, com a tutela antecipada, ha ao adiantamento (satisfagcdo) total ou
parcial da providéncia final, ao contrario da tutela cautelar em que se busca, tdo somente,
salvaguardar ou conservar uma situacao até o julgamento final. A par de que o CPC/15 unifica as
atuais tutela antecipada e tutela cautelar sob o nome de “tutela provisoria”, ainda hoje necessério
se faz a distincdo de ambos os institutos.

E indispensavel a existéncia de prova inequivoca que confira verossimilhanca a
alegacdo inicial e que haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao, abuso do
direito de defesa ou manifesto propésito protelatorio do réu. E, ainda, que o provimento seja
reversivel.

Nesse exame de cognicdo sumaria vislumbro a presenca dos requisitos
epigrafados.

A controvérsia reside no direito do autor ao remanejamento de localidade no ambito
do Projeto Mais Médicos para o Brasil, invocando razdes humanitarias consistentes na grave
enfermidade de sua genitora, na dependéncia de medicamentos e de rede de apoio local em
Goiéas, bem como na inexisténcia de outro cuidador familiar no Brasil.

A movimentacao de profissionais no ambito do referido projeto é regida por normas
especificas, que buscam harmonizar os direitos individuais dos participantes com o interesse
publico primario de garantir a assisténcia a salde em areas de dificil provimento. A norma de
regéncia aplicavel ao caso é a Resolucéo n° 437, de 12 de abril de 2024, a qual estabelece em
seu art. 5° o remanejamento como medida de excecao, admitida estritamente em hipoteses
taxativas, como a necessidade de tratamento de saude do profissional ou de dependente legal,
desde que comprovado que o municipio de sua alocagdo nao possui servico médico
especializado para o tratamento da patologia existente:

Art. 2° Para fins do disposto nesta Resolu¢do consideram-se como hipoéteses de
movimentacao de profissionais:
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| - transferéncia: movimentacdo do profissional, dentro do préprio municipio,
considerando a mudanca da equipe em que desenvolve suas atividades;

Il - realocacdo: alteracdo de municipio considerando a vaga onde o profissional
seria originalmente alocado, decorrente da extingdo ou ocupacdo da vaga, antes do
inicio de suas atividades;

lll - remanejamento: movimentagcdo do profissional como medida de excec¢éo,
para outro municipio;

IV - permuta: possibilidade de troca de local de atuacdo entre profissionais cuja
diferenca entre as datas de ingresso no Projeto ndo ultrapasse 12 (doze) meses.

Art. 5° A hip6tese de remanejamento do profissional para outro municipio,
previsto no inciso Il do art. 2° desta Resolucdo, podera ocorrer estritamente nas
seguintes situacoes:

| - necessidade de tratamento de saude do profissional ou de dependente
legal, sendo comprovado gue 0 municipio de sua alocacdo n8o possui servico
médico especializado para o tratamento da patologia existente; ou

Il - iminente risco a vida do profissional no municipio no qual esta alocado, desde
que devidamente comprovado. Grifei

O art. 4° da mesma Resolucédo, inserido pela Resolugdo n° 472/2024, define
expressamente quem sdo considerados dependentes legais dos médicos para fins de
remanejamento:

Art. 4° Para fins do disposto nesta Resolucdo sdo considerados dependentes
legais dos médicos:

| - cbnjuge ou companheiro(a), mediante comprovagédo, nos termos da legislagéo do
pais de origem ou do Brasil;

I - filho(a) ou enteado(a), menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido(a), que viva sob
a dependéncia econdmica do médico, assim como menor que, mediante autorizacdo
judicial, viva sob sua guarda e sustento, desde que apresentado documento
comprobatério desta condicdo, nos termos da legislacdo do pais de origem ou do
Brasil;

Il - absolutamente incapaz, do qual o profissional médico seja tutor ou curador,
mediante documento comprobatdrio; e

IV - os pais, desde gue apresentado documento comprobatdrio da relacdo de
dependéncia. Grifei

O Parecer n® 861/2026-CGPP/DEGEPS/SGTES/MS (ID 2253731985), que
fundamentou o indeferimento do pedido administrativo, concluiu pela inviabilidade do
remanejamento sob o argumento de que nao restou comprovada a condi¢cdo de dependéncia
legal da genitora, uma vez que nao foi apresentada documentagdo que comprove a existéncia de
curatela ou instrumento juridico equivalente.
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Pois bem. Verifico que o referido parecer interpretou restritivamente o dispositivo,
equiparando o conceito de dependéncia exclusivamente a necessidade de interdi¢cdo judicial ou
curatela. Tal interpretacdo mostra-se inadequada quando confrontada com os principios
constitucionais que regem a matéria.

A Constituicdo Federal consagrou a dignidade da pessoa humana como fundamento
da Republica Federativa do Brasil (art. 1°, Ill), elevando-a a condicdo de principio estruturante de
todo o ordenamento juridico. A dignidade humana nao se esgota em aspectos patrimoniais ou
econdmicos, abrangendo todas as dimensdes essenciais da existéncia humana, incluindo o
direito ao cuidado, a assisténcia familiar em momentos de vulnerabilidade e a convivéncia com os
entes queridos nas situacdes mais dificeis da vida.

No caso concreto, a documentagdo médica acostada aos autos demonstra situagéo
de extrema gravidade e urgéncia. A genitora do autor, idosa de 69 anos, é transplantada renal,
imunossuprimida e portadora de carcinoma de pele e adenocarcinoma de colon
ascendente (ID 2253731201). O relatério emitido pelo médico nefrologista atesta expressamente
gue a paciente ndo possui condi¢cdes de realizar de forma independente as atividades da
vida cotidiana e necessita do auxilio do filho para esses cuidados (ID 2253731201).

Esta documentalmente comprovado, portanto, que a genitora do autor encontra-se
em situacdo de dependéncia assistencial e funcional, necessitando do acompanhamento de seu
filho para enfrentar o tratamento de suas graves enfermidades.

A Constituicdo Federal estabelece, em seu art. 226, que “A familia, base da
sociedade, tem especial protecdo do Estado”. A protecdo constitucional a familia ndo se restringe
a aspectos formais ou patrimoniais, abrangendo a dimenséo solidaria e assistencial das relacfes
familiares, especialmente nas situa¢des de maior vulnerabilidade.

O Estatuto do ldoso (Lei n° 10.741/2003) estabelece em seu art. 3° que “E
obrigacao da familia, da comunidade, da sociedade e do Poder Publico assegurar ao idoso, com
absoluta prioridade, a efetivacdo do direito a vida, a saude, a alimentacao, a educacao, a cultura,
ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania, a liberdade, a dignidade, ao respeito e a
convivéncia familiar e comunitaria”.

A prioridade absoluta conferida ao idoso ndo constitui mera diretriz programatica,
mas verdadeiro mandamento vinculante que deve informar a interpretacdo e aplicacdo de todas
as normas que possam afetar direitos de pessoas idosas.

No caso concreto, a genitora do autor depende de uma rede especifica de
cuidados existente em Goiania/GO, que inclui o0 acompanhamento continuo no Centro
Médico do Tribunal de Justica de Goids (ID 2253731724) e o fornecimento de
imunossupressores de alto custo (Tacrolimo e Micofenolato de Mofetila) pelo Centro
Estadual de Medicacédo de Alto Custo Juarez Barbosa (ID 2253731626 e ID 2253731872),
medicamentos essenciais para evitar a rejeicdo do rim transplantado.

A interpretacdo conferida pela Administracdo ao art. 4°, IV, da Resolugéo n°
437/2024, que exige curatela ou instrumento juridico equivalente para configurar a dependéncia
dos pais, revela-se inadequada por ndo considerar a dimenséo assistencial, afetiva e de cuidado
gue caracteriza as relagcfes familiares, especialmente em contextos de grave enfermidade de
pessoa idosa desprovida de outras fontes de apoio familiar no territério nacional, haja vista que a
Unica irma do autor reside na Bolivia (ID 2253731325).
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A expressao relagdo de dependéncia constante do dispositivo regulamentar deve
ser interpretada em sentido amplo, abrangendo a dependéncia assistencial, de cuidados e de
acompanhamento fisico, quando comprovado que o profissional é o Unico familiar apto a prestar
0 amparo exigido por lei e pela condi¢éo clinica da paciente.

Interpretar o dispositivo de forma restritiva, ignorando a dimensé&o assistencial da
dependéncia, significa esvaziar o contelido normativo da protecdo constitucional a familia, a
dignidade da pessoa humana e ao idoso, reduzindo a norma administrativa a mero instrumento
de controle burocrético destituido de sensibilidade aos valores constitucionais fundamentais que
devem informar toda atividade administrativa.

Outrossim, a decisdo administrativa que indeferiu o pedido de remanejamento,
embora formalmente fundamentada, revela-se desproporcional quando confrontada com os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, consagrados no art. 2° da Lei n°® 9.784/99
como principios vinculantes da Administracédo Publica.

O principio da proporcionalidade impde a Administracdo o dever de adequar os
meios aos fins, evitando restricdes desnecessarias ou excessivas aos direitos dos administrados.
No caso concreto, a manutengdo do autor a mais de dois mil quildmetros de distancia de sua
genitora enferma, quando existem municipios na regido metropolitana de Goiania/GO com vagas
confirmadas no &mbito do programa (como Aparecida de Goiania/GO, com 5 vagas, e
Trindade/GO, com 2 vagas, conforme ID 2253731557), revela-se medida desproporcional que
sacrifica direitos fundamentais sem proveito administrativo que a justifique.

O autor nao esté solicitando desligamento do programa ou alocacao em localidade
gue nao necessite de profissionais. O interesse publico priméario do programa de prover médicos
em regides necessitadas permanece atendido com seu remanejamento para vagas disponiveis
em municipios limitrofes que demandam o servigo.

Verifica-se, assim, a probabilidade do direito alegado (fumus boni iuris).

O perigo de dano (periculum in mora) também se encontra demonstrado. O risco de
dano irreparavel a saude e a vida da genitora do autor é evidente, haja vista a necessidade de
manutencao de tratamento especializado para adenocarcinoma de co6lon, acompanhamento de
transplante renal e fornecimento regular de imunossupressores, procedimentos que exigem
suporte familiar constante que n&o pode aguardar o desfecho final do processo.

Forte em tais raz6es, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para
determinar a Unido Federal que proceda, no prazo de 5 (cinco) dias, ao remanejamento do autor
do municipio de Rio Grande/RS para o municipio de Goiania/GO, ou, em caso de
indisponibilidade de vaga imediata neste, para qualquer das vagas disponiveis nos municipios de
Aparecida de Goiania/GO ou Trindade/GO, integrantes da regido metropolitana, no ambito do
Projeto Mais Médicos para o Brasil, em carater excepcional e provisério, até a deciséo final da
presente demanda.

Defiro o pedido de justica gratuita.

INTIME-SE a parte ré da presente decisdo, com urgéncia, devendo
comprovar, nos autos, o seu cumprimento no prazo assinalado. No mesmo ato, cite-se a
parte ré, devendo especificar as provas que pretende produzir, nos termos dos artigos 336,
369 e 373, inciso Il, do CPC.
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Arguidas preliminares, intime-se a parte autora para se manifestar no prazo de 15
dias.

Apo6s, estando o feito em ordem, facam os autos conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Brasilia (DF), assinado na data constante do rodapé.

Rafael Leite Paulo
juiz federal

[1] Wambier, Luiz Rodrigues. Curso Avancado de processo civil: teoria geral do processo e
processo de conhecimento, volume 1/ 152 Ed. - Sdo Paulo, pag. 458.
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