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APELACAO CIVEL N° 5584922-60.2024.8.09.0001
COMARCA DE ABADIANIA

APELANTE : LEANDRO DA SILVA DIAS

12 APELADA : FUNDAGCAO DE APOIO TECNOLOGICO - FUNATEC

2° APELADO : MUNICIPIO DE ABADIANIA

RELATOR . RICARDO LUIZ NICOLI - Juiz Substituto em Segundo Grau

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por LEANDRO DA SILVA DIAS
contra a sentenca proferida no movimento n° 55, pela qual o ilustre Juiz de Direito da Vara
das Fazendas Publicas da Comarca de Abadiania, Dr. Fernando Augusto Chacha de
Rezende, nos autos da Acdo Anulatéria de Ato Administrativo ajuizada em desfavor do
MUNICIPIO DE ABADIANIA e da FUNDACAO DE APOIO TECNOLOGICO — FUNATEC
, julgou improcedentes os pedidos iniciais.

Na exordial, o autor, ora apelante, relata que participou do concurso publico
regido pelo Edital n® 01/2024, para o cargo de Guarda Civil Municipal, e que, apés a
realizacdo da prova objetiva, constatou a existéncia de ilegalidades nas questdes de n°
33, 35, 39 e 40. Aduz, em sintese, a ocorréncia de duplicidade de alternativas corretas, a
cobranca de conteudo nédo previsto no edital e a indicagdo de gabarito errbneo, o que,
segundo ele, justifica a anulacdo das referidas questfes e a consequente atribuicdo dos
pontos para sua reclassificacdo no certame.

Por pertinente, transcrevo o dispositivo da sentenca recorrida (mov. n° 55):

“Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, | do Cddigo de Processo Civil, julgo
improcedente o pedido inicial. Em atencdo ao principio da causalidade, condeno a
Requerente ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que fixo em
R$ 1.500,00 ( um mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8°, do Cédigo de
Processo Civil. No entanto, suspendo sua exigibilidade, vez que a Requerente é
beneficiaria da gratuidade da justica (art. 98, 8 3°, CPC/15).”

Inconformado, o apelante, em suas razfes recursais (mov. n°® 63),
argumenta que a sentenca merece reforma, porquanto o Poder Judiciario possui o dever
de exercer o controle de legalidade dos atos administrativos, notadamente quando
eivados de ilegalidade ou arbitrariedade. Assevera que a questdo n°® 33 apresenta

‘0 11ensn

‘eled - Vd IIA IO 3Ad STAVATY VANV V I9WA

S0 :¢v ‘¥T 9¢0¢ /€0 /60

e6

0 juau [28yuo) 8p 0SsS820.id <- OHIvVAVHL Od I T13A IO 0OSS3O0Hd

1A O VAEVAYO

0 1Uau 198Yyuo) 8p O 1uUaU IP8J0 Id < -

|9A 1D wWrnuo) O lual Ipsdoid < -

00 ‘000 'T $d

: 10 [eA

:-:,_ [ Tribunal de Justica do Estado de Goias
" Docunent o Assi nado e Publicado Digital nente em 05/03/2026 18:52: 15
:E_.,- Assi nado por RI CARDO LU Z NI COLI
it Local i zar pel o c6di go: 109187685432563873163002039, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p



Processo: 5584922-60. 2024. 8. 09. 0001
Movi nent acao 82: Jul ganento -> Com Resol u¢do do Mérito -> Provimento Monocrético
Arquivo 1: deci sao_nonocratica.htm - Pag.3/7

SIS

M H M M 13 ” 13 ” H < =
duplicidade de respostas corretas, pois tanto a alternativa “B” quanto a “D” estariam certas 2009
segundo a doutrina e a jurisprudéncia sobre a classificagdo e remuneracédo de servigcos ° % 3
publicos, violando a clareza exigida em um certame. co,.
mES
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Defende, ademais, a nulidade da questao n° 35, que versou sobre formas
de remuneracgéo de servigos publicos, matéria afeta ao Direito Tributario, cujo conteudo
programatico ndo constava expressamente no edital do concurso para o cargo de Guarda
Civil Municipal. Pondera que tal cobranca extrapola os limites do instrumento convocatorio
e representa uma exigéncia desarrazoada e desproporcional para as atribuicdes do cargo
pretendido.

Sustenta, ainda, a existéncia de erro crasso no gabarito da questdo n° 39,
gue trata do uso de algemas. Alega que a banca examinadora indicou como correta uma
alternativa que, a luz da Sumula Vinculante n® 11 do Supremo Tribunal Federal, descreve
uma situacdo em que o uso do artefato € justificado, e ndo o contrario, como inquiria 0
enunciado. Tal fato, segundo o recorrente, configura erro material passivel de correcéo
judicial.
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Por fim, no que tange a questdo n° 40, invoca a auséncia de previsao
editalicia, pois o tema “nulidades no processo penal” ndo estava listado no conteudo
programatico. Afirma que a questdo exigia do candidato um conhecimento técnico
aprofundado, incompativel com o nivel e as atribuicées do cargo, ferindo o principio da
vinculag&o ao edital.
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Requer, ao final, a reforma da sentenca para que sejam anuladas as
guestdes e atribuida a respectiva pontuacdo, com sua consequente reclassificacao.

O recurso foi interposto sem o devido preparo, por ser o apelante
beneficiario da gratuidade da justica (mov. n° 63).

Intimados, os apelados apresentaram contrarrazdes (mov. n° 68),
pugnando, em suma, pela manutencdo da sentenga. Arrazoam que nao compete ao
Poder Judiciario imiscuir-se no mérito administrativo, qual seja, a analise dos critérios de
formulacdo e correcdo de questdes de concurso, salvo em hipbteses excepcionais de
flagrante ilegalidade ou erro grosseiro, 0 que, segundo defendem, n&o ocorreu no caso
em tela.
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Invocam a tese fixada pelo STF no Tema 485 da Repercusséo Geral e
pedem o desprovimento do recurso, com a majoracdo dos honorarios sucumbenciais.
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Vieram-me conclusos para apreciacao.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhece-se do recurso de
apelacao civel.

Conforme relatado, trata-se de Apelagéo Civel interposta por LEANDRO
DA SILVA DIAS contra a sentenca proferida nos autos da Acdo Anulatéria de Ato
Administrativo ajuizada em desfavor do MUNICIPIO DE ABADIANIA e da FUNDACAO
DE APOIO TECNOLOGICO — FUNATEC, julgou improcedentes os pedidos iniciais.

De modo sucinto, a controvérsia cinge-se a verificar a legalidade das
guestdes de n° 33, 35, 39 e 40 da prova objetiva do concurso publico para o cargo de
Guarda Civil Municipal de Abadiania, bem como a possibilidade de controle judicial sobre
os atos da banca examinadora.

Conforme preceitua a jurisprudéncia, em matéria de concurso publico, sdo
passiveis de reexame as questdes de provas objetivas e subjetivas somente quando a
impugnacdo é embasada na ilegalidade da avaliagdo ou dos graus conferidos pelos
examinadores, porquanto ndo pode o Poder Judiciario imiscuir-se nessa seara, sob pena
de afronta ao principio da separacéo de poderes.

Consagrando este entendimento, o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Recurso Extraordinario 632.853, editou o Tema 485, firmando a seguinte
tese: “Nao compete ao Poder Judiciario substituir a banca examinadora para reexaminar o contelido das
guestdes e os critérios de correcao utilizados, salvo ocorréncia de ilegalidade ou de inconstitucionalidade”.

Dessa forma, a intervencéo judicial € medida excepcionalissima, admitida
apenas em duas hipéteses: (i) ilegalidade flagrante, como a cobranca de conteudo néo
previsto no edital (violagcdo ao principio da vinculacdo ao edital); ou (ii) erro grosseiro,
teratoldgico, perceptivel de plano, sem a necessidade de aprofundamento técnico na
matéria.
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Assim, ndo compete ao Poder Judiciario reexaminar o contetudo das 292

guestbes e os critérios de correcao utilizados, salvo na ocorréncia de ilegalidade e _o% 3
inconstitucionalidade. s
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Na espécie, ao contrario da tese defendida pela parte recorrente, assevero
gue nao restou configurada nenhuma das hipdéteses excepcionais que autorizam a
atuacao judicial. Explico.

No caso concreto, 0 apelante alega que as questbes de n° 33, 35, 39 e 40
padecem de vicios que se enquadrariam nas excec¢des que autorizam o controle judicial.
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Contudo, apo0s anélise pormenorizada das razdes recursais e dos
documentos acostados, verifica-se que as supostas irregularidades apontadas em relacao
as questdes 33, 35 e 40 ndo configuram erro grosseiro ou ilegalidade manifesta, mas sim
mero inconformismo do candidato com o gabarito apresentado pela banca examinadora.
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Com efeito, em relacdo a alegacdo de que a questdo 33 (atinente a

classificacdo dos servicos publicos) verifica-se que a parte apelante acusa a existéncia de

suposta duplicidade na resposta, no entanto, torna-se necessario pontuar que a

verificagcdo quanto a existéncia ou ndo do vicio apontado implicaria em reanalise do

proprio mérito da questéo, iniciativa esta vedada pelo Tema de Repercusséo Geral n. 485,
conforme visto anteriormente.
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No que diz respeito a questdo 35 (relativa as formas de remuneracéo do
servico publico) e 40 (nulidade decorrente do uso de algemas), muito embora o apelante
alegue que se trata de conteudo que néo foi previsto no edital, a realidade dos autos
revela situacéo diversa, haja vista que, ao prever “Noc¢cdes de Direito Administrativo” e,
especificamente, “Servicos Publicos” e “Uso de Algemas: Sumula Vinculante n® 117,
abrange, por decorréncia logica, os temas correlatos de formas de remuneracéo e
consequéncias da utilizacéo indevida do artefato.

Aqui, urge esclarecer que o instrumento convocatdrio ndo precisa esgotar
analiticamente todos os subtopicos, bastando que as matérias cobradas guardem
pertinéncia com 0s eixos tematicos propostos.
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Assim, quanto a estas quest0es, a sentenca de improcedéncia deve ser
mantida.

Contudo, no que diz respeito a questdo n° 39, a situacdo € diversa, uma
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vez que o seu enunciado indaga o seguinte: “Em que situacéo o uso de algemas pode ser 2039
considerado injustificado, conforme a jurisprudéncia vigente”. A banca examinadora, _o% 3
apos alteracao, fixou como correta a alternativa (A): “Sempre que o réu se mostrar s
resistente a prisdo.” <®o
mr8
o
o

Ora, a Sumula Vinculante n°® 11 do STF disp8e que “so6 € licito o uso de
algemas em casos de resisténcia e de fundado receio de fuga ou de perigo a integridade
fisica (...)".

Verifica-se, pois, a ocorréncia de erro grosseiro e de palmar atecnia, uma
vez que a resisténcia a prisdo €, por exceléncia, uma das hipoteses que justifica o uso de
algemas, e ndo o contrdrio. A alternativa apontada como correta é diametralmente oposta
ao que foi perguntado no enunciado, configurando um vicio insanavel e manifesto, que
independe de qualquer aprofundamento interpretativo para ser constatado.
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Trata-se, pois, de uma contradicdo logica interna, passivel de correcéo pelo
Poder Judiciario, sem que isso configure ofensa a separacdo dos Poderes.
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Destaco, por pertinente, o entendimento jurisprudencial desta Corte que,
em consonancia com o Tema de Repercussao Geral 485 do STF, tem decidido que:

“(...). 3. O controle jurisdicional de concursos publicos limita-se a verificagdo da
legalidade e da observancia do edital, sendo vedada a substituicdo da banca
examinadora na avaliacdo do meérito das questdes. (...).” (Tribunal de Justica do Estado
de Goias, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Apelacdo Civel,
6156266-12.2024.8.09.0044, RICARDO SILVEIRA DOURADO - (DESEMBARGADOR),
102 Camara Civel, julgado em 27/02/2026 17:07:58)
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Ante o exposto, CONHECO DA APELACAO CIVEL E DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO para, reformando em parte a sentenca, julgar parcialmente procedente o
pedido inicial e declarar a nulidade da questdo n° 39 da prova objetiva para o cargo de
Guarda Civil Municipal de Abadiania (Edital n° 01/2024), determinando aos apelados que
atribuam a respectiva pontuacdo ao apelante, procedendo ao recalculo da nota e a
reclassificacdo no certame, assegurando-lhe, se for o caso, a participagcdo nas demais
etapas.
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Deixo de majorar os honoréarios em razao do contido no Tema Repetitivo
1.059 do STJ.
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Intime-se. Cumpra-se. Operado o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao juizo de origem.

Goiania, datado e assinado eletronicamente.

RICARDO LUIZ NICOLI
Juiz Substituto em Segundo Grau

Relator
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