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F_4

PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica do Estado de Goias
Gabinete do Desembargador Guilherme Gutemberg Isac Pinto

DUPLA APELACAO CIVEL N° 5170630-71.2025.8.09.0011
52 CAMARA CIVEL

COMARCA DE APARECIDA DE GOIANIA

1° APELANTE : BANCO DO BRASIL S.A.

2° APELANTE : BANCO BRADESCO S.A.

APELADO : JOSE CORDEIRO DE ALVARENGA

RELATOR : DES. GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO

VOTO

Conforme relatado, trata-se de DUPLA APELACAO CIVEL a primeira
interposta por BANCO DO BRASIL S.A. (mov. n° 59) e a segunda por BANCO
BRADESCO S.A. (mov. n° 65), ambas em face da sentenca proferida no mov.
n® 52 pelo MM. Juiz de Direito do Nucleo de Aceleracdo de Julgamentos e
Cumprimentos de Metas de 1° grau (NAJ S) da Comarca de Aparecida de
Goiénia, Dr. Glauco Antdbnio de Aratjo, nos autos da presente “acgdo de

indenizacdo”, ajuizada por JOSE CORDEIRO DE ALVARENGA.

Por oportuno, empds traslado do dispositivo do referido ato
jurisdicional, in verbis:

“(..) . Dessa forma, a procedéncia parcial da acdo é a
medida gue se 1impde. Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados por
JOSE CORDEIRO DE ALVARENGA, extinguindo o processo com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do
Cébdigo de Processo Civil, para: a) condenar,
solidariamente, os réus BANCO DO BRASIL S/A e BANCO
BRADESCO S.A. ao pagamento de RS$ 128.165,09 (cento e
vinte e oito mil, cento e sessenta e cinco reais e
nove centavos) a titulo de danos materiais, acrescido

de correcdo monetdria e juros de mora pela SELIC desde
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a data de cada desembolso; b) julgar improcedente o
pedido de compensacdo por danos morais. Havendo
sucumbéncia reciproca, mas tendo a parte autora
decaido de parte minima do pedido (art. 86, parégrafo
tnico, do CPC), condeno as rés, solidariamente, ao
pagamento integral das custas processuais e dos
honordrios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacdo, nos termos do art.
85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.”

Irresignados, ambos requeridos interpuseram recurso de apelacgdo
civel.

Em sintese, é o relatdério. Decido.

1. Juizo de admissibilidade.

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade intrinsecos
(legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e
extintivo) e extrinsecos (preparo, tempestividade e regularidade
formal), conheco de ambas as apelacdes.

2. Da preliminar de ilegitimidade passiva.

O 2° Apelante (Banco Bradesco) insiste em sua ilegitimidade para
figurar no polo passivo, ao argumento de gue ndo possui relacédo
contratual com o autor e que sua atuacdo se limitou a receber os valores
em contas de seus correntistas.

A preliminar deve ser rejeitada.

Conforme acertadamente pontuou o Jjuizo de primeiro grau, a
legitimidade das partes deve ser aferida a luz da teoria da assercao,
segundo a qual as condicdes da acdo sdo analisadas em abstrato, com base
nas alegacdes contidas na peticdo inicial.

O autor imputa ao Banco Bradesco uma falha em seu dever de
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seguranca, consistente na negligéncia ao permitir a abertura e
manutencdo de contas correntes utilizadas para fins fraudulentos.

Tal alegacdo, por si sé, estabelece a pertinéncia subjetiva do
banco para responder a demanda, sendo a verificacdo da ocorréncia
efetiva da falha e da responsabilidade matéria de mérito.

Ademais, na condicdo de instituicdo gque proveu o meio para o
recebimento e a dissipacdo dos valores obtidos ilicitamente, o Banco
Bradesco integra, em tese, a cadeia de fornecimento de servigos que
resultou no dano ao consumidor, o que reforgca sua legitimidade passiva,
nos termos do art. 7°, paradgrafo uUnico, do Cdébdigo de Defesa do
Consumidor (CDC) .

3. Do mérito recursal.

O cerne do mérito recursal de ambas as apelacdes reside na tese
de exclusdo de suas responsabilidades, atribuindo a culpa pelo evento
danoso exclusivamente ao consumidor e a terceiros.

As razdes, contudo, ndo merecem prosperar.

A relacdo juridica em tela é de consumo, atraindo a incidéncia do
CDC e da responsabilidade objetiva do fornecedor por defeitos na
prestacdo do servico, conforme dispde o art. 14 do referido diploma e a
Stmula 297 do STJ.

A fraude bancadria perpetrada por terceiro - seja por meio de
engenharia social, phishing ou qualquer outra modalidade - né&do é
considerada fortuito externo, mas sim fortuito interno, inerente ao
risco da atividade econbmica explorada pelas instituic¢cdes financeiras.

Esse entendimento estd consolidado na Sumula 479 do Superior
Tribunal de Justiga: "As 1instituic¢bes financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a
fraudes e delitos praticados por terceiros no dmbito de operacdes
bancdrias.”
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A alegacdo dos apelantes de que as transacgdes foram validadas com
as credenciais pessoais do correntista ndo é suficiente para afastar a
responsabilidade.

Isso porque o dever de seguranca imposto aos bancos vai além da
simples verificagdo de senhas.

Abrange a obrigacdo de manter sistemas de monitoramento capazes
de detectar e barrar operacdes que fujam drasticamente ao perfil do
consumidor, como ocorreu no caso em tela: miltiplas transferéncias de
valores vultosos, em curto espaco de tempo, da conta de um aposentado de
71 anos com renda modesta.

No caso concreto, o acervo probatdrio revela que o autor, entéo
com 71 anos de idade, aposentado e com renda mensal liquida de
aproximadamente R$ 2.064,04, foi abordado por fraudador que detinha
dados pessoais e bancarios sensiveis, como CPF, agéncia, conta corrente,
dados do cartdo e informacdes previdencidrias, o que conferiu aparéncia
de legitimidade a abordagem.

Na sequéncia, foi induzido a realizar sucessivas transferéncias
sob a falsa justificativa de liberacdo de valores judiciais.

Também restou demonstrado que as movimentacdes contestadas
destocavam do perfil habitual da conta.

A prépria peticdo inicial aponta, com base nos extratos
bancadrios, que a conta era utilizada basicamente para guarda de
recursos, recebimento de aposentadoria e poucos pagamentos mensais, ao
passo que, no episdédio fraudulento, foram realizadas operacgdes repetidas
de elevado valor, totalizando R$ 128.165,09.

Os comprovantes juntados aos autos mostram, ainda, a sucessdo de
TEDs em favor de terceiros vinculados ao Banco Bradesco/Next, em valores
expressivos e distribuidos em curto espaco de tempo, inclusive com
concentracdo de operacdes em um mesmo dia, o que reforca a nota de
atipicidade das transagdées. Consta dos documentos, por exemplo,
transferéncias de R$ 4.997,98 em 16/12/2024, R$ 3.998,33 em 17/12/2024,
R$ 16.998,42 ¢ R$ 19.998,90 em 18/12/2024, R$ 13.997,25 em 19/12/2024,
e, em 20/12/2024, trés TEDs de R$ 8.998,71, RS 8.998,71 ¢ R$ 45.678,34,
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além de outra de R$ 4.498,45 em 23/12/2024.

Esse quadro probatdério enfraquece a tese recursal de regularidade
das operacgcdes, poilis ndo basta afirmar qgque as transacdes foram
formalmente autorizadas pelo correntista mediante uso de senha e
dispositivo pessoal.

Em casos como o dos autos, a autorizacdo do consumidor, obtida em
contexto de engenharia social, ndo exclui, por si sb, a responsabilidade
do fornecedor, especialmente gquando as operacgdes se mostram
manifestamente incompativeis com o histérico da conta e com o perfil
econbmico do cliente.

Em outras palavras, a fraude foi consumada Jjustamente no ambiente
da atividade bancéria, com utilizacdo de mecanismos de transferéncia
oferecidos pelas préprias instituicdes, cabendo-lhes adotar sistemas
minimamente eficazes de prevencdo, monitoramento e contencédo de
movimentacdes andmalas.

Se a dindmica do golpe exigiu repetidas transferéncias de alto
valor, em favor de contas de terceiros, sem blogueio preventivo ou
resposta Util, evidencia-se a falha do servico.

N&o prospera, ademais, a alegacdo de culpa exclusiva da vitima. E
certo que o autor realizou pessoalmente as transferéncias; contudo, esse
dado, isoladamente considerado, ndo rompe O nexo causal.

Nas fraudes por falsa central, falso advogado ou modalidades
andlogas, a participacdo do consumidor integra a prépria mecdnica do
engodo.

Nesse sentido:

JUIZADO ESPECIAL CIVEL. RECURSO INOMINADO. ACAO DE
RESTITUICAO DE QUANTIA C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. GOLPE DA FALSA CENTRAL DE ATENDIMENTO
TRANSACAO POR MEIO DO APLICATIVO DO BANCO. FRAUDE POR
PIX. FALHA PRESTACAO SERVICOS. FORTUITO INTERNO
RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA. DANO MORAL
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NAO CONFIGURADO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.
SENTENCA REFORMADA . 1. Trata-se de recurso inominado
em face da sentenca (evento 30) gque julgou procedente
a pretens&do autoral, a fim de condenar a parte ré a
promover a restituicdo do wvalor de R$ 17.922,70
(dezessete mil novecentos e vinte e dois reais e
setenta centavos) e ao pagamento da quantia de
R$3.000,00 (trés mil) reais a titulo de danos morais
.2. Irresignado, em suas razdes o recorrente alega, em
sintese, a culpa exclusiva do consumidor e a
inexisténcia de falha de prestacdo de servigos, razéo
pela qual pugna pela reforma in totum da sentenca para
que sejam os pedidos Jjulgados improcedentes. Quanto ao
dano moral, alega a auséncia de comprovacgdo do dano
experimentado e, alternativamente, requer a minoragdo
do quantum arbitrado em primeira instdncia.3 . Nos
termos da Stmula 297 do Superior Tribunal de Justica,
o Cébdigo de Defesa do Consumidor é aplicéavel as
institui¢des financeiras. O prestador de servigos, em
razdo do risco da atividade, responde objetivamente
pela reparacgdo dos danos causados aos consumidores por
falha ou mé& prestacdo do servicgo, independentemente da
demonstracdo de culpa, conforme disposto no artigo 14
do Cédigo de Defesa do Consumidor, sendo gque a sua
responsabilidade somente serd afastada caso comprove a
culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros.4. Da
operacdo ndo reconhecida: De acordo com o Registro de
Atendimento Integrado ? RAI n°® 25, a Recorrida, pessoa
idosa (68 anos), recebeu mensagens de uma suposta
funciondria do banco, por meio de WhatsApp, em
14/07/2022, a fim de realizar supostos procedimentos
de seguranca, de posse de suas informagdes pessoais e
movimentacdes realizadas anteriormente, acreditando
ser um procedimento de segurancga, foram realizadas
vadrias transferéncias para contas de terceiros, nos
dias 14 e 15 de Jjulho de 2022 .5. In casu, a
consumidora, orientado pelo fraudador gque se
identificou como funcionédrio do banco (golpe do falso
funcionédrio), realizou varios procedimentos via
telefone e permitiu o acesso aos dados bancarios. Na
hipébtese, a Reclamante, ora Recorrida, recebeu
mensagem gue a levou a acreditar gue estava
conversando com um preposto do Recorrente, pois
detinha seus dados pessocais e, diante de uma
transferéncia ndo autorizada, o orientou sobre como
proteger o seu dispositivo.6 . Certo é dgque o
consumidor bancédrio é responsédvel pela guarda de seu
aplicativo e senha pessoal. Por outro lado, os
suspeitos possuiam conhecimento dos dados bancérios
especificos do Recorrido. A utilizacd&o de novas formas
de relacionamento entre clientes e bancos reforcam a
responsabilidade objetiva pelos riscos inerentes ao

i8] Tribunal de Justiga do Estado de Goias

%% Documento Assinado e Publicado Digitalmente em 23/03/2026 11:36:25

: Assinado por DESEMBARGADOR GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO

Localizar pelo cdédigo: 109287655432563873115227503, no enderecgo: https://projudi.tjgo.jus.br/p

n
Eg

:otaens
OHIVEWIL Od d THAID 0OSSHD0dd

:ejeq - O9peIPUY SP OUTQId) NSTITe obety

70:GT:0C 920Z/€0/S¢C

TEAID YIVWYO

60°S9T 8ET $¥

TOATD WNWOD OJUSUWIPSDOIJ <- OFJUSUTODYUOD SP OJUSWTIPODOOIJ <- OFUSWTIOSDYUOD) OP OSSDD0Ig <-

:I0T®eA



Processo:

5170630-71.2025.8.09.0011

Movimentacao 107: Julgamento -> Com Resolugdo do Mérito -> Ndo-Provimento
Arquivo 2: relatorio_voto_acordao.html - Pag.7/11

fornecimento de produtos e servicos bancarios, cabendo
a instituicdo financeira fornecer seguranca e protecéo
ao sigilo das informag¢des.7 . Ndo merece prosperar,
pois, a tese da recorrente acerca de excludente de
responsabilidade. Com efeito, ficou evidenciada a
falha da instituicgcdo financeira ao permitir dgue
criminosos tivessem acesso aos dados pessoails e
sigilosos da consumidora e efetuassem movimentacdes
atipicas em sua conta bancédria. De modo gque, na
espécie, a simples atuacdo do fraudador, por si so¢,
ndo foi capaz de afastar a responsabilidade do banco,
configurando caso de fortuito interno inerente ao
risco da atividade.8 .0 contexto fatico probatério faz
incidir a Sumula n°® 479 do Superior Tribunal de
Justica, que dispde, 1in verbis: "As instituicdes
financeiras respondem objetivamente pelos danos
gerados por fortuito interno relativo a fraudes e
delitos praticados por terceiros no ambito das
operacgdes bancédrias.''9. Ademais, de acordo com a
Resolucdo Bacen n.° . 1 de 12/08/2020 (que instituiu
os pagamentos pela modalidade Pix), as instituicgdes
financeiras tém participacdo obrigatdédria na referida
modalidade de pagamento (art. 2.° da Resolucgédo).10 . O
Regulamento anexo a resolucdo mencionada dispde em seu
artigo 32, V que:Art. 32. Os participantes do Pix
devem: (...) V - responsabilizar-se por fraudes no
dmbito do Pix decorrentes de falhas nos seus
mecanismos de gerenciamento de riscos, compreendendo a
inobservancia de medidas de gestdo de risco definidas
neste Regulamento e em dispositivos normativos
complementares; (Redacdo dada, a partir de 28/9/2021,
pela Resolucdo BCB n° 147, de 28/9/2021, produzindo
efeitos a partir de 16/11/2021.) 11. Como se vé do
artigo acima, fica clarividente que, apesar de o PIX
ser administrado pelo BACEN, tal circunstdncia né&do tem
o conddo de excluir a responsabilidade de todos os
sujeitos que se se envolvem nessa atividade, seja como
intermediédrios ou gestores dessa ferramenta.l2 .
Registra-se ainda que, de acordo com as provas
coligidas e narrativa da exordial, a qual sequer foi
ilidida pelo banco, a reclamante apdbds ter tomado
ciéncia do golpe registrou Boletim de Ocorréncia na
sequéncia. Em contrapartida, o banco reclamado se
mostrou omisso e sem o menor interesse de resolver o
problema, uma vez que nada fez no sentido de impedir o
prejuizo sofrido pela reclamante, quando poderia ter
promovido medidas assecuratdérias de cunho cautelar
como, diligenciar junto aos bancos das contas de
titularidade dos terceiros, para onde fora transferido
o numerario e, por consequéncia, solicitar blogqueio
dos valores, ou mesmo ndo efetivar a transacdo, haja
vista que ndo ficou comprovada pelo Recorrente que as
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transacdes eram compativeis com o perfil da

consumidora. Ao revés, a resposta obtida pela autora
através contestacdo administrativa fora através de uma
simples mencdo gque °?ndao foram identificadas
fragilidades do Banco?.13 . De acordo com a Sumula 48
da TUJ, ndo obstante se tratar de fortuito externo, os
gastos advindos da fraude denominada"golpe do motoboy?
devem ser restituidos quando dissociados do perfil do
consumidor. Tal entendimento deve ser aplicado
analogicamente as hipéteses em que o consumidor,
orientado pelo fraudador que se diz funcionario do
banco (golpe do falso funcionario), realiza varios
procedimentos via telefone e permite o acesso aos
dados bancarios.l4. Em relacdo aos danos morais, a
falha na prestacdo de servigos, por si sb, ndo possui
o conddo de aviltar atributos da personalidade do
Recorrido . N&do se ignora gque a situacdo tenha causado
aborrecimentos, porém nada restou comprovado, oOu mesmo
alegado, no sentido de que os fatos extrapolaram os
dissabores comuns gue podem atingir qgualqguer
contratante. Ademais, deve-se levar em consideracédo
que o ato ilicito teve inicio a partir da conduta de
terceiro. Assim, a sentenga merece reforma para
afastar a condenacdo do Réu ao pagamento de
compensag¢do por danos morais.l5 . RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO, para reformar a sentenca
fustigada afastando-se a condenacdo da parte ré ao
pagamento de indenizagdo por danos morais.l6. Em razéo
do provimento parcial ndo h& condenacdo do Recorrente
ao pagamento de custas e honordrios advocaticios, nos
termos do que dispde o art. 55, caput, da Lei 9
.099/95.17. Advirto que eventuails embargos de
declaracdo com carater protelatdério, em nitido
propbdésito de rediscutir o mérito da controvérsia,
ensejard multa prevista no art. 1 .026, § 2° do CPC.
(TJ-GO - Recurso Inominado Civel: 5276514-37.2023.8
.09.0051 GOIANIA, Relator.: Ana Paula de Lima Castro,
3% Turma Recursal dos Juizados Especiais, Data de
Publicacdo: (S/R) DJ)

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIATS E MORAIS. DIALETICIDADE. FRAUDE EM
TRANSACOES BANCARIAS VIA PIX . RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA. FALHA DA PRESTACAO
DE SERVICO DE SEGURANCA. RESTITUICAO DOS VALORES
EXTRAVIADOS. DANO MORAL CONFIGURADO . HONORARIOS
MAJORADOS. SENTENCA MANTIDA. 1. Nado ha violacdo ao
principio da dialeticidade recursal se, no recurso
interposto, o Apelante se volta contra a sentencga
atacada, apresentando pedido de sua reforma, o que
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possibilita o contraditdério e o julgamento do recurso

2. Com base no regramento legal e no entendimento do
Superior Tribunal de Justiga, constitui dever da
instituig¢do financeira verificar a regularidade e a
idoneidade das transacdes realizadas pelos
consumidores, desenvolvendo mecanismos capazes de
dificultar fraudes efetuadas por terceiros,
independentemente de qualquer ato dos consumidores.
3. A auséncia de procedimentos de verificagdo e
aprovagado para transagdes que aparentem ilegalidade,
como ficou evidenciado no caso, corresponde a defeito
na prestagcdo de servigo, capaz de gerar a
responsabilidade objetiva por parte do Banco Apelante,
impondo-se, de conseguinte, a restituigdo dos valores
respectivos . 4. Configurada a falha de prestacdo de
servigos da instituig¢do financeira, evidencia-se o
dano moral, ante o abalo emocional e constrangimento
aptos a autorizar a compensacdo pecunidria pelo ato
ilicito cometido pelo Apelante, notadamente diante da
privacdo de wvalores na conta-corrente do
Autor/Apelado, em razdo das transac¢gdes de PIX
indevidas. 5. O wvalor da indenizacgdo por dano moral
deve ser arbitrado de acordo com a extensdo do dano,
as condigdes pessoais dos envolvidos, de forma que nédo
propicie o enriquecimento ilicito, nem frustre a
intencdo da lei (prevencdo e reparacgdo), observados,
ainda, os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade . 6. Desprovida a apelacgdo, majora-se a
verba honordria arbitrada a favor do patrono do
Apelado (art. 85, § 11, CPC).APELACAO CIVEL CONHECIDA
E DESPROVIDA . (TJ-GO 52379292620248090003, Relator.:
DORACI LAMAR ROSA DA SILVA ANDRADE - (DESEMBARGADOR),
7% Camara Civel, Data de Publicacdo: 19/09/2024)

Em resumo, a falha do Banco do Brasil (1° Apelante) é manifesta
ao ndo ter blogqueado preventivamente tais operacdes, permitindo que o
patrimbénio de seu cliente fosse dilapidado ao longo de varios dias.

A falha do Banco Bradesco (2° Apelante) também se configura, né&o
pela abertura da conta em si, mas pela omissdo em detectar a
movimentacdo financeira absolutamente incompativel com o perfil
cadastral das contas receptoras.

Permitir gue contas recém-abertas, com renda declarada infima,
recebam e movimentem mais de RS 128 mil em poucos dias, sem qualquer
alerta ou blogueio, evidencia a fragilidade de seus mecanismos de
prevencdo a lavagem de dinheiro e a fraudes, contribuindo diretamente
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para o éxito do golpe.

Quanto ao argumento da comunicacgdo tardia, levantado pelo Banco
do Brasil, embora seja um fato a ser notado, ele ndo possui o conddo de
romper O nexo causal.

A falha primdria e determinante dos bancos foili a omiss&o proativa

em seus sistemas de seguranca. A reacdo da vitima, um consumidor idoso
e hipervulneravel, abalado psicologicamente apds ser enganado, ndo pode
ser o pilar para eximir a responsabilidade de instituig¢des que detém
toda a tecnologia e o dever legal de garantir a seguranca das operacgdes.

Portanto, a conduta de ambas as instituig¢des, por omisséo,
concorreu para o resultado danoso, Jjustificando plenamente o
reconhecimento da falha na prestacdo do servigco e a imposigdo da
responsabilidade solidaria para a reparacdo do dano material, que esta
devidamente comprovado nos autos.

4. Dispositivo.

Ante do exposto, CONHECO DE AMBOS RECURSOS DE APELACAO CIVEL, mas
NEGO-LHES PROVIMENTO, mantendo integralmente a sentenca recorrida por
seus proéprios e juridicos fundamentos.

Em razdo do desprovimento do recurso, com esteio no § 11 do
artigo 85 do CPC/15, majoro a verba honoradria sucumbencial, em
desproveito das recorrentes, de 10% (dez por cento) para 15% (gquinze
por cento) sobre o valor da condenacgdo.

-

E como voto.

Operado o trédnsito em julgado da decis&o, o que devera ser
devidamente certificado pela 1. Secretaria desta 5% Cémara Civel,
restituam-se os autos a instédncia singela, com as baixas e cautelas de
praxe.
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GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO

Relator

DUPLA APELAGCAO CIVEL N° 5170630-71.2025.8.09.0011
52 CAMARA CIVEL

COMARCA DE APARECIDA DE GOIANIA

1° APELANTE : BANCO DO BRASIL S.A.

2° APELANTE : BANCO BRADESCO S.A.

APELADO : JOSE CORDEIRO DE ALVARENGA

RELATOR : DES. GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos da Dupla
Apelacédo Civel n°. 5170630-71.2025.8.09.0011.

ACORDAM os integrantes da Primeira Turma Julgadora da Quinta
Cémara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goiéas, a
unanimidade de votos, em conhecer da Dupla Apelacdo Civel mas negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Relator, conforme votacdo e composicdo
registras no extrato de ata do respectivo julgamento.

Presidiu a sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Mauricio Porfirio Rosa.

Esteve presente a Procuradora Geral de Justica representada
conforme extrato da ata.

M Tribunal de Justigca do Estado de Goiés
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(Datado e assinado em sistema proprio).

GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO
Desembargador

Relator



