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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

52 CAMARA CIVEL
GABINETE DESEMBARGADOR FERNANDO DE MELLO XAVIER

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 5229920-
28.2024.8.09.0051

COMARCA DE GOIANIA
1° EMBARGANTE: MARIA ELIETE ALVES CABRAL SAVIOZ
2° EMBARGANTE: NU PAGAMENTOS S.A.

1° EMBARGADA: MARIA ELIETE ALVES CABRAL SAVIOZ (nos embargos do Nu
Pagamentos)

2° EMBARGADOS: NU PAGAMENTOS S.A. e BANCO BRADESCO S.A. (nos
embargos da autora)

RELATOR: ELCIO VICENTE DA SILVA - Juiz Substituto em Segundo Grau

RELATORIO E VOTO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por MARIA ELIETE ALVES
CABRAL SAVIOZ e por NU PAGAMENTOS S.A. contra acérdédo da 52 Camara Civel
gue, a unanimidade, conheceu e deu provimento parcial ao recurso de apelacdo da
autora para julgar procedentes em parte os pedidos iniciais.

A embargante MARIA ELIETE ALVES CABRAL SAVIOZ alega omissao no
julgado, sustentando que o acordéao teria deixado de analisar adequadamente: (i) a
data correta das operacdes fraudulentas, que se iniciaram em 13/01/2024 e nao
apenas em 15/01/2024; (ii) a omisséo do crédito fraudulento de R$ 3.650,00 concedido
pelo Nubank; e (iii) obscuridade na distribuicdo do 6nus da sucumbéncia.

O embargante NU PAGAMENTOS S.A. alega contradicdo e omissdo no
julgado, sustentando que: (i) ha contradi¢cdo entre reconhecer a conduta da vitima
como causa do evento e simultaneamente impor condenacgao a instituicdo financeira;
(i) omissao quanto a analise da clausula contratual que proibe fornecimento de dados
a terceiros; (iii) requer efeito infringente para afastar a condenacao.
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Conheco de ambos os embargos, por preenchidos os requisitos de = 3o
admissibilidade. 5 4
m [o8)
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Nos termos do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, os embargos de o v
declaracao destinam-se a sanar obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material no ’ =
julgado, ndo se prestando a rediscussédo da matéria ja decidida sob fundamentacéao -8
suficiente. 3
o
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| - DOS EMBARGOS DA AUTORA S §
5 2
1.1 - Da correcédo da data das operacdes fraudulentas =

No mérito, o recurso merece acolhimento parcial. A embargante tem raz&o ao
apontar imprecisdo na alinea "a" do dispositivo. A andlise dos extratos do Nubank
juntados aos autos (movimentacdes 01 e 68) demonstra que as operacdes
fraudulentas tiveram inicio em 13 de janeiro de 2024 (sdbado), sendo posteriormente
lancadas nos extratos do Banco Bradesco em 15 de janeiro de 2024 (primeira
segunda-feira subsequente).
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Logo, deve o dispositivo refletir com precisdo o periodo das operacdes
reconhecidamente fraudulentas.

1.2 - Da omissao do crédito fraudulento do Nubank
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Também assiste razdo a embargante quanto a omissao do crédito fraudulento
de R$ 3.650,00 (trés mil seiscentos e cinquenta reais) concedido pelo Nubank. A
analise dos autos evidencia que tal operacédo encontra-se comprovada pelos extratos
juntados e ocorreu no mesmo contexto das demais fraudes reconhecidas; integrando o
conjunto de débitos cuja declaracdo de inexisténcia foi requerida.

O acordao, ao mencionar apenas os empréstimos do Banco Bradesco,
Incorreu em omissao que deve ser suprida para completude da tutela jurisdicional.
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1.3 - Da distribuicdo da sucumbéncia LS8
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N&o assiste razdo a embargante quanto a alegada obscuridade na & B o
distribuicdo sucumbencial. A autora obteve éxito nos pedidos principais (declaratério e % §
indenizacdo material), mas foi vencida no pedido de danos morais e na pretensdode I @
repeticdo em dobro, caracterizando sucumbéncia reciproca que justifica a distribuicdo = %
adotada, em consonancia com o art. 86 do CPC. ?C,'g 3
'3
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Il - DOS EMBARGOS DO NU PAGAMENTOS S.A. Z 2
2 &
S g
2.1 - Da alegada contradigéo 5 2
5 2
N&o héa contradigdo no acérddo embargado. O julgado aplicou corretamente a &

teoria do risco da atividade e a responsabilidade objetiva das instituicdes financeiras,
reconhecendo simultaneamente a culpa concorrente da consumidora para fins de
limitar a reparacéo a restituicdo simples. A fundamentacao é coerente e juridicamente
adequada.

2.2 - Da alegada omisséo
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O acordao enfrentou adequadamente a questao da culpa concorrente da
consumidora, ndo havendo omissdo quanto a analise das circunstancias faticas. A
menc¢ado especifica a clausulas contratuais € desnecessaria quando o julgado ja
analisou suficientemente a conduta das partes e suas consequéncias juridicas, bem
como a responsabilidade dos envolvidos.

Os embargos de declaracdo ndo se prestam a reforma do julgado,
constituindo a pretensdo da embargante rediscussdo do mérito ja decidido com
fundamentacéao suficiente, ndo havendo se falar, portanto, em efeitos infringentes
guanto aos apontamentos a instituicdo financeira.
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DISPOSITIVO

Diante do exposto:
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| - CONHECO e ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declaracao
opostos por MARIA ELIETE ALVES CABRAL SAVIOZ para, sanando as omissdes
apontadas, RETIFICAR a alinea "a" do dispositivo do acorddao embargado, que passa
a ter a seguinte redacao:

"a) DECLARAR a inexisténcia dos deébitos decorrentes: (i) dos empréstimos
fraudulentos contraidos junto ao Banco Bradesco S.A. no periodo de 13 a 15 de
janeiro de 2024 (propostas n° 492452088 e n° 492533508); e (ii) do crédito fraudulento
de R$ 3.650,00 (trés mil seiscentos e cinquenta reais) concedido pelo Nu Pagamentos
S.A. no mesmo periodo;"

I - CONHECO e REJEITO os embargos de declaragao opostos por NU
PAGAMENTOS S.A., por auséncia dos vicios alegados.

Sem alteragao da distribuicdo sucumbencial anteriormente fixada.

E o voto.

Goiania, data da assinatura digital.

ELCIO VICENTE DA SILVA
Juiz Substituto em Segundo Grau

Relator

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 5229920-
28.2024.8.09.0051

COMARCA DE GOIANIA
1° EMBARGANTE: MARIA ELIETE ALVES CABRAL SAVIOZ
2° EMBARGANTE: NU PAGAMENTOS S.A.

1° EMBARGADA: MARIA ELIETE ALVES CABRAL SAVIOZ (nos embargos do Nu
Pagamentos)
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2° EMBARGADOS: NU PAGAMENTOS S.A. e BANCO BRADESCO S.A. (nos
embargos da autora)

RELATOR: ELCIO VICENTE DA SILVA - Juiz Substituto em Segundo Grau

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. ACAO DECLARATORIA C/C
INDENIZACAO. OPERACOES FRAUDULENTAS EM
INSTITUICAO FINANCEIRA. RETIFICACAO DE DATA
E INCLUSAO DE CREDITO FRAUDULENTO.
OMISSAO SUPRIDA. CONTRADICAO INEXISTENTE.
EMBARGOS DA AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDOS. EMBARGOS DA PARTE REQUERIDA
REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracao opostos, de um lado, pela
parte autora e, de outro, pela instituicao financeira,
contra acordao que julgou parcialmente procedentes os
pedidos em acdo declaratéria c/c indenizatéria
envolvendo operagdes fraudulentas realizadas em
contas bancarias.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H& trés questbes em discussao: (i) definir se houve
omissao quanto a data correta do inicio das operacdes
fraudulentas; (ii) verificar se o acorddo deixou de se
manifestar sobre crédito fraudulento concedido no
mesmo contexto; (iii) examinar se ha obscuridade,
omissdo ou contradicdo na analise da responsabilidade
da instituicdo financeira e da vitima, bem como na
distribuicdo da sucumbéncia.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A data das operac0Oes fraudulentas deve ser retificada,
pois a analise dos extratos bancarios comprova que o
inicio se deu em 13 de janeiro de 2024, e ndo apenas
em 15 de janeiro de 2024.

4. A omisséao relativa ao crédito fraudulento de R$
3.650,00 (trés mil seiscentos e cingquenta reais)
concedido pela instituicdo financeira deve ser suprida,
uma vez que comprovado documentalmente nos autos e
integrado ao mesmo contexto das demais operacoes
fraudulentas.

5. A distribuicdo da sucumbéncia esta corretamente
fundamentada na sucumbéncia reciproca, em
conformidade com o art. 86 do CPC.
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6. Ndo ha contradicdo em reconhecer a culpa
concorrente da vitima e, ao mesmo tempo, a
responsabilidade objetiva da instituicao financeira, pois
se aplica a teoria do risco da atividade, limitando-se a
restituicdo a forma simples.

7. Nao se caracteriza omissdo quanto a clausula
contratual que veda o fornecimento de dados, uma vez
que o julgado enfrentou adequadamente a
responsabilidade das partes e a analise da conduta,
sendo desnecessaria mencgao expressa a clausula.

8. Os embargos de declaracdo néo se prestam a reforma
do julgado, ndo havendo se falar, portanto, em efeitos
infringentes quando ausentes 0s vicios que viabilizam o
acolhimento do recurso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Embargos de declaracao da parte autora parcialmente
providos. Embargos de declaracao da instituicéao
financeira rejeitados.

Tese de julgamento: 1. A omissdo quanto a data inicial
de operacoes fraudulentas deve ser sanada para refletir
corretamente o periodo constatado nos extratos
bancarios. 2. A omissado sobre crédito fraudulento
comprovado nos autos deve ser suprida para assegurar
a completude da tutela jurisdicional. 3. A
responsabilidade objetiva da instituicao financeira pode
coexistir com a culpa concorrente do consumidor,
limitando a reparacao. 4. Os embargos de declaracao
nao constituem meio adequado para rediscutir
fundamentos ou obter efeito infringente, salvo em
hipoteses excepcionais.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.022; CPC,
art. 86.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao mencionada
expressamente no acérdao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos dos Embargos de
Declaracdo na Apelacéo Civel n® 5229920-28.2024.8.09.0051.

i: Assi nado por ELCI O VI CENTE DA SILVA
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ACORDAM os integrantes da Quinta Turma Julgadora da Quinta Camara 2 gﬁfz_
Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, na sessdo virtual do dia29 <3 %
de setembro de 2025, a unanimidade de votos, em conhecer e acolher rﬂfgm
parcialmente os embargos, nos termos do voto do relator, conforme votacao e TR
composicao registradas no extrato de ata do respectivo julgamento. MR
g g
Presidiu a sesséo o Desembargador Mauricio Porfirio Rosa. g §‘”

< 3

Procuradoria-Geral de Justica representada conforme extrato da ata. 3 2

5 5

5

Goiania, data da assinatura digital. 9 §

> 9

2 -

ELCIO VICENTE DA SILVA g g

Juiz Substituto em Segundo Grau 5 2

Relator - ¢
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