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RECURSO INOMINADO CIVEL (460) n. 1005739-24.2023.4.01.3505
RELATOR: JUIZ FEDERAL MARCIO ANDRE LOPES CAVALCANTE

VOTO-EMENTA:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO (BPC/LOAS). MISERABILIDADE
CONFIGURADA. EXCLUSAO DE RENDA DE FILHO CASADO. SITUACAO DE
VULNERABILIDADE ATESTADA EM LAUDO SOCIAL. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

Recurso Inominado interposto contra sentenca proferida pelo Juizo do Juizado Especial Federal
Adjunto a Vara Federal da SSJ de Uruacu/GO, que julgou improcedente o pedido de Maria de
Fatima Gomes, 65 anos, para concessédo do beneficio de prestacao continuada ao idoso (BPC),
previsto no art. 203, V, da Constituicao Federal, e regulamentado pelo art. 20 da Lei n°
8.742/1993.

A sentenca baseou-se na existéncia de imével préprio em condi¢8es regulares, em renda do
esposo (beneficiario de BPC), em um veiculo de uso familiar (modelo antigo) e em vinculo
empregaticio de um filho da autora (Heber), com remuneracédo superior a R$ 5.000,00, mesmo
nao residindo com ela. Tais elementos teriam sido suficientes, no entender do juizo a quo, para
afastar a condi¢do de miserabilidade da autora.

A recorrente alega que reside com esposo (beneficiario de BPC) e um filho desempregado, néo
possuindo renda prépria. Afirma que o outro filho citado pela sentenca é casado e nao reside com
ela, razao pela qual sua renda ndo poderia ter sido computada para fins de afericdo da renda per
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capita familiar, nos termos do art. 20, §1°, da Lei n° 8.742/1993. Sustenta ainda que os gastos
com medicamentos sdo elevados e que o laudo social confirmou expressamente a condicédo de
vulnerabilidade econdmica e de salde.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

A questdo em discussao consiste em aferir se a parte autora preenche os requisitos legais para a
concessao do beneficio assistencial ao idoso, especialmente no que diz respeito a caracterizacao
da miserabilidade do nucleo familiar.

lll. RAZOES DE DECIDIR:

Nos termos do art. 203, inciso V, da Constituicdo Federal e do art. 20 da Lei n® 8.742/1993, o
beneficio assistencial é devido & pessoa idosa com 65 anos ou mais que comprove ndo possuir
meios de prover a prépria subsisténcia nem de té-la provida por sua familia.

No presente caso, esta devidamente comprovado que a autora completou 65 anos no curso do
processo, 0 que satisfaz o requisito etario.

Quanto a hipossuficiéncia econémica, o laudo social realizado por assistente social credenciada
concluiu, de forma expressa, que “a requerente encontra-se em vulnerabilidade financeira”,
evidenciando que o Unico rendimento familiar provém do BPC recebido pelo esposo, o qual ndo
deve ser computado para afericdo de renda no requerimento de outro membro do grupo familiar,
conforme art. 20, § 14, da LOAS.

Ademais, a sentenca também merece reparo quando acrescenta, na renda familiar, a
remuneracdo de um dos filhos da autora (Heber), que é casado, possui domicilio diverso e
constitui ndcleo familiar préprio, indo na contraméo do que dispde o §1° do art. 20 da LOAS,
segundo o qual integram a familia apenas filhos solteiros que vivam sob o0 mesmo teto. Assim,
sua remuneracao nao pode ser considerada para fins de calculo da renda per capita.

Por sua vez, o filho que reside com a autora (Josué) esta desempregado e, conforme registrado
no laudo social, encontra-se em tratamento psiquiatrico, ndo possuindo condi¢des de contribuir
financeiramente com o sustento do grupo familiar.

Outro ponto inadequadamente valorado na sentenca foi a existéncia de um veiculo modelo
Chevrolet Astra, ano 2001, de valor de mercado irrisorio. Ndo se pode, sob pena de desvirtuar a
finalidade protetiva do beneficio assistencial, equiparar a posse de bem de baixissimo valor
econdmico a uma condicao de suficiéncia patrimonial. Tal bem, inclusive, pode ser indispensavel
ao deslocamento para tratamento de salde e acesso a servigos publicos, sobretudo em regides
rurais ou desassistidas.

A residéncia, ainda que prOpria, apresenta caracteristicas modestas: imovel sem forro,
guarnecido apenas com méveis e eletrodomésticos basicos, conforme fotos e descricdo do laudo
social. Além disso, 0s gastos mensais com alimentacdo e medicamentos superam os rendimentos
da familia, que se encontram claramente comprometidos com necessidades basicas de
subsisténcia.

Dessa forma, restando atendidos os requisitos legais, e havendo comprovac¢ao robusta de
miserabilidade e vulnerabilidade social, imp8e-se o reconhecimento do direito ao beneficio
assistencial.

IV. DISPOSITIVO E HONORARIOS:

Recurso provido. Concedo o beneficio assistencial a autora, com DIB na DER (07/02/2022) e DIP
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em 01/09/2025.

Deferida a antecipacao de tutela, determinando a imediata implantacéo do beneficio assistencial
a parte autora pelo INSS, no prazo de até 60 (sessenta) dias, sob pena de multa diaria, nos
termos do art. 300 do CPC.

O INSS fica condenado ao pagamento das parcelas pretéritas desde a DER (07/02/2022), com
corregcao monetéria e juros conforme os indices previstos no Manual de Calculos da Justica
Federal.

Sem condenacdo em honorarios advocaticios, uma vez que vencedora a parte recorrente, na
forma do art. 55 da Lei n°® 9.099/1995.

Legislacao relevante citada: Lei n® 8.742/1993, art. 20, § 1°; Constituicdo Federal, art. 203, V;
Cadigo de Processo Civil, art. 300; Lei n° 9.099/1995, art. 55.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, ACORDAM os Excelentissimos Senhores Juizes da Egrégia
Turma Recursal, nos termos do voto do Relator, que faz parte integrante deste julgado, e da ata
de julgamento, POR UNANIMIDADE, DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Manaus/AM, data do registro no sistema eletrdnico.
MARCIO ANDRE LOPES CAVALCANTE

Juiz Federal, 2° Relator
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