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Secéo Judiciaria do Distrito Federal
92 Vara Federal Civel da SIDF

PROCESSO N° 1046756-93.2025.4.01.3400

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela de urgéncia em acdo de procedimento comum ajuizada por
MOISES JOEL BOSCHETTI contra FUNDACAO CESGRANRIO e UNIAO FEDERAL objetivando “concesséo
da tutela de urgéncia inaudita altera pars, para determinar que a banca examinadora contabilize a experiéncia
profissional do autor na etapa de avaliacdo de titulos no cargo de Auditor-Fiscal Federal Agropecuario —
Engenharia Agronémica, retificando de 0 para 8 pontos, com a correta classificagdo no certame”.

A parte autora relata que participou do CNU - Concurso Nacional Unificado, para o Provimento
de Vagas e a Formacao de Cadastro de Reserva referente ao Bloco 3 — Ambiental, Agrario e Biologicas.

Alega que logrou éxito nas provas objetivas e discursivas, tendo sido convocado para
apresentacgdo de titulos, e que nesta etapa, apos apresentar os documentos referentes a comprovacéo de sua
experiéncia profissional, a banca examinadora n&o pontuou sua experiéncia profissional, sem justificativa
aparente, e contrariando o disposto no edital do certame.

Afirma que “apresentou recurso administrativo. Apesar da banca nao ter apresentado
justificativa para a nota zero, o autor destacou no recurso o cumprimento do requisito de atuacdo no SUASA e
a compatibilidade de funcfes entre os cargos, apesar do cargo no qual possui experiéncia nao exigir ensino
superior.”.

Porém, alega ainda que “a banca apenas publicou o resultado definitivo (em 15/01/25) sem
qualquer alteracéo e de igual forma também néo justificou sobre o indeferimento do recurso”.

Este juizo deferiu a Gratuidade de Justica ao autor e postergou a analise do pedido de tutela
para momento posterior as contestagoes, que foram apresentadas tempestivamente.

Vieram os autos conclusos para deciséo.

A concessao do pedido de medida liminar depende da presenca simultanea de dois requisitos:
(i) a existéncia de fundamento relevante (probabilidade do direito alegado) e (ii) possibilidade de lesao
irreparavel ou de dificil reparagéo, caso a parte aguarde o provimento final da agao.
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No presente caso, verifico a presenca dos requisitos autorizadores da medida pretendida.

Requer a parte autora que este juizo determine que os requeridos considerem a experiéncia
profissional comprovada pela autora para fins de pontuacdo na fase de titulos, e proceda a subsequente
reclassificacdo da demandante no certame.

Assim disp6e o edital de regéncia do certame em questao (id 2186209960):

7.1.3.15 - Para fins de comprovacdo da experiéncia profissional (QUADROS DE ATRIBUICAO DE PONTOS
PARA A AVALIACAO DE TITULOS), conforme Anexo VI deste Edital, deverdo ser apresentados os seguintes

documentos, em atividades que exijam formacé&o de nivel superior:

b) para o exercicio de atividade em instituicdo publica, sera necessario o envio da imagem do original ou

imagem da cépia autenticada em cartorio de trés documentos, cumulativamente:

1 - Termo de posse; ou - Termo de exercicio; ou - Certiddo de Tempo de Servigo, datada e assinada por

autoridade competente da instituicéo;

2 - Declaragédo da instituicdo, datada e assinada por autoridade competente do érgéo, informando a espécie do
servico realizado, a descricdo das atividades desenvolvidas no cargo/emprego e que informe o periodo (com

inicio e fim, se for o caso);

3 - Diploma de conclusé&o de curso de graduagéo (frente e verso) ou de documento certificador de concluséo de

nivel superior.

Note-se que o item 7.1.3.15 faz mencao & comprovacéo de atividades que exigem formacgéo de
nivel superior. No caso do autor, ha comprovacgéo nos autos de que toda a documentacgéo acima listada foi
enviada a banca examinadora, conforme 0s requisitos exigidos, porém, o cargo ocupado pelo autor durante os
anos de experiéncia profissional ndo contém a exigéncia de nivel superior, inclusive pelo fato de que o autor
concluiu sua graduacao em nivel superior apos tomar posse no referido cargo, conforme alega na peticéo
inicial e comprova pela documentagéo juntada ais autos.

N&o obstante, analisando-se o quadro de atribuicdo de pontos para a avaliagdo de titulos,
constante no anexo VI do edital, verifico que para o cargo de Auditor-Fiscal Federal Agropecuario —
Engenheiro Agrénomo, o edital exige como requisito para pontuacdo a “Atuacdo no Sistema Unificado de
Atencdo a Sanidade Agropecudria - SUASA (instancias estadual, municipal e federal) - no maximo 10 anos
(intercalado ou ininterrupto) Pontuagéo da experiéncia profissional: pontos por ano completo, sem sobreposicao
de periodos de experiéncia conforme exposto a seguir: - Minimo de 1 ano completo: 1,00 pontos; OU - 2 anos
completos: 2,00 ponto; OU - 3 anos completos: 3,00 pontos; OU - 4 anos completos: 4,00 pontos; OU - 5 anos
completos: 5,00 pontos; OU - 6 anos completos: 6,00 pontos; OU - 7 anos completos: 7,00 pontos; OU - 8 anos
completos: 8,00 pontos; OU - 9 anos completos: 9,00 pontos; OU - 10 anos completos ou mais 10,00 ponto”.

Note-se que no quadro que descreve 0s titulos e suas pontuagfes correspondentes, ndo se
exige que o cargo exercido seja de nivel superior, mas tdo somente que o candidato tenha Atuacéo no Sistema
Unificado de Atencéo a Sanidade Agropecuaria - SUASA (instancias estadual, municipal e federal).
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Assim, existindo no edital de regéncia duas ou mais disposi¢des contraditdrias quanto a um
mesmo requisito, deve-se interpretar as normas conjuntamente de forma mais favoravel ao candidato,
considerando-se que as disposicdes restritivas, que limitam ou impdem requisitos, devem estar previstas de
forma expressa, ndo podendo ser presumidas, em atencdo ao principio da razoabilidade, que deve orientar 0s
atos administrativos, inclusive aplicando-se a organizagdo dos concursos publicos, seja pelo ente nhomeante,
seja pela banca organizadora.

Na resposta ao recurso administrativo da autora, a requerida ndo apresentou justificativa para a
desconsideracao da experiéncia profissional do autor, bem como nas contestacdes apresentadas, ndo ha
argumentagao solida e especifica que seja capaz de desconstituir o direito do autor a pontuacao requerida.

Assim, considerando que o principal critério necessario foi comprovado pelo autor (atuagédo no
Sistema Unificado de Atencdo a Sanidade Agropecuaria — SUASA), incorreu a banca em excesso de
formalismo ao desconsiderar a documentacéo apresentada.

Vejamos entendimento jurisprudencial neste sentido, em caso analogo ao presente:

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. EDITAL N° 03 EBSERH AREA
ASSISTENCIAL (ENFERMEIRO) PROVA DE TITULOS E EXPERIENCIA PROFISSIONAL. EXCESSO DE
FORMALISMO. DOCUMENTOS APRESENTADOS EM CONSONANCIA COM O EXIGIDO NO EDITAL.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. SENTENCA MANTIDA. 1. Em se tratando de concurso publico, a avaliagdo
de titulos é uma forma de valorar a experiéncia profissional e de aferir a formacéo académica do candidato na
area especifica de atribuigdo do cargo, o que se comprova com o contedo da documentagédo e ndo com a mera
autenticacdo. 2. Hipétese em que a parte impetrante pretende ter computado o seu tempo de experiéncia
profissional comprovado por declaragdes que atestam o periodo e as principais atividades desenvolvidas,
recebendo a pontuagéo respectiva, no concurso publico para provimento do emprego publico, a despeito de ndo
ter enviado copia do Termo de Posse exigido pelo Edital. 3. O ndo reconhecimento da experiéncia
profissional da impetrante, ao argumento de que os documentos apresentados ndo atendem aos
requisitos editalicios, constitui rigor excessivo, devendo ser privilegiado o principio da razoabilidade,
até para que a Administragao atinja o objetivo precipuo do certame, que é selecionar o candidato mais
habilitado ao exercicio do cargo publico disputado. 4. Apelagdo e Remessa necesséria a que se nega
provimento. (AMS 1008503-85.2015.4.01.3400, DESEMBARGADORA FEDERAL KATIA BALBINO DE
CARVALHO FERREIRA, TRF1 - SEXTA TURMA, PJe 30/09/2023 PAG.)

Assim, resta demonstrado que o ato administrativo que desconsiderou a experiéncia profissional
do autor ndo encontra amparo legal. A exclusdo da pontuagdo compromete diretamente a classificagdo do
autor e pode impedir sua nomeacao, caso a correcao aguarde o provimento final da acédo, vez que o concurso
encontra-se em andamento, e a demora na correcdo pode causar prejuizo irreversivel ao candidato.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de liminar e DETERMINO a requerida que atribua & autora a
pontuagédo referente as experiéncias profissionais comprovadas (8 pontos pela experiéncia comprovada no
SUASA, conforme previsto no Anexo VI do Edital), retificando sua classificacdo no concurso publico, nos
termos previstos no edital de regéncia, mantendo-se a referida determinacao até o julgamento final desta agao.

Intime-se a parte autora para apresentar réplica, no prazo de 15 dias, e especificar as provas
gue pretende produzir, justificando sua utilidade e necessidade e indicando as questdes de fato que cada uma
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das provas requeridas visa a esclarecer (arts. 350 e 351 do CPC).
Caso as partes requeiram a produgdo de provas, tornem os autos conclusos para deciséo.
Sem pedido de provas, tornem 0s autos conclusos para julgamento.

Brasilia/DF, na data da certificacéo digital.

(Assinado digitalmente)
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