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Habeas Corpus n° 5150856-88.2025.8.09.0000
Comarca: Porangatu
Impetrante: Gabriel De Castro Borges Reis e Jodo Horéacio da Silva

Pacientes: Edmar De Souza Moura, Yuri Sisterolli Laini Gomes e Instituto de
Tecnologia e Educacgéo Ltda

Relator: Desembargador Sival Guerra Pires
DECISAO LIMINAR

Trata-se de ordem de habeas corpus, com pedido liminar, em favor do
Instituto de Tecnologia e Educacéo Ltda, representado legalmente por Edmar De
Souza Moura e Yuri Sisterolli Laini Gomes, apontando como autoridade coatora o
Juiz da Vara Criminal da Comarca de Porangatu/GO.

Os Impetrantes aduzem, em sintese, que o Instituto de Tecnologia e
Educacado Ltda € uma empresa idonea e vem sofrendo sérios prejuizos, com
cancelamentos de contratos, em razéo da existéncia do procedimento de investigacéo
criminal em tela, sustentado: a) “a auséncia de quaisquer indicios de responsabilidade
penal por parte da empresa e/ou de seus representantes, ora pacientes, uma vez que
mesma a atribuicdo de praticas de condutas que seriam considerados ilicitos civis
também néo foi comprovada”, b) auséncia de materialidade delitiva; c) falta de justa
causa para o prosseguimento das investigacdes; d) ofensa ao principio da presuncéo
de inocéncia; e) violacdo do principio da razoavel duracédo do processo (“prazo das
investigacdes ja findou sem que o 0rgdo ministerial fizesse qualquer pedido de sua
prorrogacao perante o poder judiciario” — inicio das investigacées em agosto/2024); f)
natureza civel dos ilicitos apurados; (g) ilegalidade na continuidade das investigacoes.

Requerem, em sede liminar, que seja determinada a suspensao das
recomendacdes do Ministério Publico nos municipios de Morrinhos, Cristianopolis,
Santa Fé e Corumbaiba, que orienta o cancelamento dos contratos com o Instituto de
Tecnologia e Educacéo Ltda.

No meérito, pugnam pela promocao de arquivamento do procedimento
investigatorio dos Procedimentos Investigatorios Criminais n. 5757147-87 e n.
5765083-66, do Procedimento Extrajudicial n. 202400185813, bem como sejam
suspensas todas e quaisquer diligéncias investigativas relacionadas aos referidos
procedimentos.

Juntou documentos.

Distribuicdo sem identificacdo de prevencao/conexao (mov. 03).
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E o breve relatério.
Decido.
I. Contextualizacéo

Extrai-se dos autos de origem (mov. 01, arg. 01, proc. n. 5765083-66), que:

“(...) Encontra-se em tramitacao junto ao Grupo de Atuacao
Especializada do Patrim6nio Publico do Ministério Publico do Estado de
Goias o Procedimento Investigatorio Criminal de n° 202400391082,
instaurado para apurar possivel pratica dos crimes de associacgao
criminosa, falsificacdo de documentos publicos, falsidade ideoldgica,
fraude em concurso publico, frustracdo de carater competitivo de
licitacao e fraude em licitacdo e contrato (artigos 288, 297, 299, 311-A,
337-F e 337-L todos do Codigo Penal).

[.]

Os elementos dos autos indicam que foi realizado o Pregéao
Presencial 008/2023, que foi direcionado a contratacdo da empresa
ITEC, com pratica de atos destinados a restringir o carater competitivo
da licitacdo e eliminar outro concorrente. Verificou-se também que o
objeto do contrato celebrado em razé&o da licitacéo foi alterado e néo
constou inicialmente previsto no Termo de referéncia da licitacéao,
modificando-se os cargos e numero de vaga do certame sem
justificativa. Por outro lado, a empresa ITEC ndo observou suas
obrigacdes que eram expressamente previstas no Termo de referéncia
da licitacdo, conforme sera adiante detalhado.

Verificou-se a ocorréncia de diversas fraudes, falsificacdo de
documentos publicos e falsidade ideoldgica nos procedimentos de
gestéo do contrato, assim como no procedimento de acompanhamento e
fiscalizacao do contrato pela Comissao de Concurso, como, por
exemplo: a) A execucgao do contrato foi atestada fraudulentamente antes
da realizacdo do certame; b) foi nomeada comissdo de concurso
proforma, cujas membras nomeadas nem sequer sabiam que
integravam o 6rgéo; c) foram falsificados diversos atos com simulagéo
de que tivessem sido elaborados pela comissao de concurso,
notadamente edital do concurso, retificacao do edital, cronograma,
dentre outros; d) foram posteriormente elaborados documentos
ideologicamente falsos com datas retroativas com a finalidade de se
encaminhar a orgdos de controle (TCM/GO); e) houve substituicéo
irregular da comissao de concurso nomeada em razao das servidoras
inicialmente nomeadas se recusarem a participar dos ilicitos.

Apurou-se a ocorréncia de diversas ilicitudes durante a
conducao do certame e aplicacao das provas, bem como
desconformidades com o inicialmente previsto no Termo de Referéncia
da licitacdo que deveria guiar a atuacdo da contratada, a titulo de
exemplo: a) auséncia de prestacdo de informacdes a comissao de
concurso, o0 que inviabilizou efetiva fiscalizacdo; b) auséncia de
adequada publicidade ao concurso, frustrando a competitividade; c)
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autorizacédo de pessoas sem inscricdo homologadas para realizacéo do
concurso, sendo que todos foram colocados em apenas uma sala e
identificaram seus cartdo de resposta; d) auséncia de cautelas minimas
para evitar fraudes, a exemplo de deteccdo de metais nos locais de
provas; e) ndo atendimento do quantitativo minimo 2 fiscais por sala de
prova no dia da aplicacéo; f) pessoas realizaram a provas portando
relégios, desatendendo norma do edital, dentre outros; g) publicacéo e
supressao de gabaritos sem publicacao de justificativas; h) modificacao
Injustificadas das respostas que constavam nos gabaritos, dentre outros.

ApsOs a realizacdo do concurso publico recheado de
irregularidades, foram aprovadas diversas pessoas vinculadas a agentes
politicos do Poder Legislativo e Executivo de Porangatu, e servidores
publicos, em especial: a) Nirlei Carneiro de Morais Gonsalves dos Reis,
esposa do Secretario e chefe de Gabiente Netto Reis; b) Raianny
Moraes do Nascimento, pessoa ligada ao presidente da Camara Cleoci
Rodrigues, ja havendo ocupado cargo em comissao por indicacao dele e
gue, conforme elementos preliminares produzidos, mantem (ou
manteve) relacionamento amoroso com ele; c) Jalles Valadares Ferreira,
pessoa ligada a ANGELO MARCOS DE SOUZA, pessoa do mesmo
agrupamento politico do secretario Netto Reis; d) Gustavo Henrique
Lima Fagundes, filho de servidores publicos da saude ligados a Netto
Reis.

Por fim, foi verificada a existéncia de irregularidades
assemelhadas em concursos publicos conduzidos pelo ITEC em outras
comarcas do Estado de Goias, observando-se o mesmo padrao de
ilicitos, inclusive com varios certames suspensos por determinacdes
judiciais, tais como em Morrinhos, Nazario, Uruana, Abadia de Goias,
entre outros. Tudo isso indica que o ITEC se dedica a realizacédo de
fraudes e irregularidades assemelhadas de forma sistematica em varias
cidades do Estado de Goias.”

A decisao proferida em 09/08/2024 autorizou a busca e apreenséo na
residéncia dos investigados e na sede no Instituto de Tecnologia e Educacéo Ltda,
busca pessoal nos investigados dos autos principais, bem como a quebra de sigilo dos
dadas telematicos dos aparelhos eventualmente apreendidos.

Os autos de origem aguardam a conclusao das investigacoes.
[I. Liminar

A pretenséo do pedido liminar consiste na suspenséo das recomendacodes do
Ministério Publico nos municipios de Morrinhos, Cristianopolis, Santa Fé e
Corumbaiba, que orienta o cancelamento dos contratos com o Instituto de Tecnologia
e Educacao Ltda.

Ocorre que sao dois os requisitos para a concessao de medidas liminares: a
relevancia dos fundamentos externados pelo impetrante (fumus boni juris) e riscos de
danos na hipotese de a medida ser concedida apenas ao final (periculum in mora). O
primeiro deles diz respeito a viabilidade concreta de ser concedida a ordem ao final,
por ocasido do julgamento de mérito. O segundo refere-se a urgéncia da medida que,
se nao concedida de imediato, ndo mais tera utilidade depois. (NUCCI, Guilherme de
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Souza. Habeas corpus. Rio de Janeiro: Forense, 2014, livro digital Kobo).

Na espécie, em andlise perfunctoéria, propria aos pedidos liminares, tem-se
gue tais recomendacfes expedidas pelo Ministério Puablico ndo revelam aberta
llegalidade, ao adiantamento da tutela jurisdicional, apta a ensejar violagao de direitos
constitucionais.

Outrossim, observa-se que a investigacao ora guestionada tramita no
Municipio de Porangatu, cabendo ressaltar que existem recomendacdes a municipios
diversos (Morrinhos, Cristianopolis, Santa Fé e Corumbaiba).

Destarte, para reconhecimento de eventual constrangimento ilegal, mister seja
feita analise aprofundada sobre as circunstancias que permeiam o caso (diligéncia
incomportavel com o rito dos pedidos liminares).

Outrossim, considero que as teses discutidas se confundem com o proprio
mérito desta acdo mandamental, sendo imprescindivel um exame mais detalhado dos
elementos de convicgdo constantes dos autos, o que devera ser feito quando do
julgamento pelo colegiado.

Portanto, reconhecendo que a questao exige uma reflexdo mais alongada
para melhor compreenséo do contexto fatico juridico, no presente momento, entendo
como nao preenchidos os requisitos para a concessao, de plano, da medida pleiteada,
sendo necessario examinar a documentacédo juntada com a peticao inicial a vista das
informacgdes da autoridade apontada como coatora.

Logo, no presente momento, entendo como n&o preenchidos os requisitos
para a concessao, de plano, da medida pleiteada.

[ll. Dispositivo
Ao teor do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.
Colha-se o parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica.
Goiania, datado e assinado digitalmente.
Desembargador Sival Guerra Pires

Relator

;0 11ensn

‘eleq -
TN N[O VEVAYO

9€ 'G€ LT G¢0cC /€0 /ST

el

VN N IO OSS300Hd

Se Jop | ue Je) sep IpaN < -

[eu w1 sndioy seaqeH < -

110 [ep

$

2[E Tri bunal de Justica do Estado de CGoi as
f¥ Docunent o Assinado e Publicado Digital mente em 14/03/2025 17: 36: 50

2 Local i zar pel o codi go: 109587615432563873797657008, no enderecgo: https://projudi.tjgo.jus.br/p



