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MANDADO DE SEGURANCA N° 5082096-87.2025.8.09.0000

92 CAMARA CIVEL

COMARCA DE GOIANIA

IMPETRANTE: NEI DE LIMA GUEDES

IMPETRADO: SECRETARIO DE ESTADO DA SAUDE DO ESTADO DE GOIAS
RELATOR: RICARDO PRATA — Juiz Substituto em Segundo Grau
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o
EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. E
MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO A SAUDE. TEJMOR § g
CEREBRAL. NECESSIDADE DE NEUROCIRURGIA. URGENCIA. . 4
REGULAGAO. OMISSAO ESTATAL. LIMINAR CONCEDIDA. { ¢
REFERENDO DO COLEGIADO. f 3
-
o
DECISAO LIMINAR ®
g
2
Trata-se de mandqdo de seguranca impetrad'o por NEI DE LIMA GUEDES contra ato g
coator atribuido ao SECRETARIO DE ESTADO DA SAUDE DO ESTADO DE GOIAS. o
v
R
8
O impetrante relata que foi diagnosticado com tumor cerebral, 0 que acarretou diversos 2
problemas de saude, incluindo a perda total da visdo do olho esquerdo. 3
W
Narra que impetrou 0 mandado de seguranca n° 5308302-91.2024.8.09.0000 (processo r'ig
apenso), requerendo liminar para determinar a autoridade coatora a sua imediata transferéncia D,

para cirurgia neurologica, tendo sido concedida a liminar e confirmada no acérddo de concesséo
da seguranca.

Sustenta que foi submetido a microcirurgia para resseccdo da lesdo, conforme
prontuério anexo. No entanto, devido a complexidade do tumor, a primeira cirurgia ndo obteve o
éxito esperado, e por se tratar de um meningioma volumoso, faz-se necessaria uma nova
abordagem cirurgica.
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Afirma que o sucesso da nova tentativa cirdrgica depende, novamente, do uso do
neuronavegador e do aspirador ultrassénico, equipamentos indispensaveis para garantir a
seguranca e a eficacia do procedimento, e que se encontra disponivel apenas no Hospital das
Clinicas — HC/UFG ou em hospitais da rede privada.

Salienta que diante dessa necessidade, em outubro do ano passado, deu entrada,
novamente, no Sistema Unico de Saude (SUS), requerendo, com urgéncia, a realizagéo de nova
neurocirurgia, conforme expressa recomendacdo médica. Contudo, foi informado pelo atendente
de que sua posicao na fila de espera era a 24432,

Justifica que em janeiro do corrente ano, ao buscar nova atualizagéo sobre seu caso, foi
“simplesmente comunicado de que deveria aguardar sua vez, sem qualquer previsao para a
realizacédo do procedimento”.

Defende que é incontestavel o risco iminente a saude do impetrante ao deixar de
realizar nova neurocirurgia, em razao da progressao do tumor, bem como que a documentacao
juntada revela a aparéncia do bom direito invocado.

Requer a concessao de medida liminar para determinar & autoridade impetrada que, no
prazo de 24 (vinte e quatro) horas, providencie o seu imediato encaminhamento para consulta e
realizacdo da neurocirurgia necessaria, com o uso do neuronavegador e do aspirador
ultrassénico, em unidade hospitalar adequada, seja no Hospital das Clinicas - HC/UFG, no
Hospital Aradjo Jorge, ou em qualquer outro hospital da rede publica que disponha dos referidos
equipamentos, sob pena de multa diaria e bloqueio de verbas.

Ao final, pugna pela concesséo definitiva da seguranga pleiteada.

Postula a concesséo da gratuidade da justica.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, em atencdo aos documentos apresentados (mov. 1, arquivo 15, p. 52/53
do pdf), DEFIRO a gratuidade da justica ao impetrante.

Para a concesséao da liminar exige-se a presenca do periculum in mora e do fumus boni
iuris, que devem estar claramente demonstrados, bem como, ha necessidade de que os
fundamentos da impetracdo sejam relevantes e que, caso nao deferida a medida, do ato omissivo
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impugnado possa resultar a ineficacia da medida, nos moldes do que dispde o artigo 7°, inciso I,
da Lei do Mandado de Seguranca, o qual determina que:

Art. 7°. Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

[l — que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver
fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do
impetrante caucao, fianca ou depdsito, com o objetivo de assegurar o
ressarcimento a pessoa juridica.

Conforme se vé dos documentos juntados pelo impetrante, em uma anélise
perfunctéria, observo que sao suficientes para conceder a tutela de urgéncia.

No caso, verifica-se que o impetrante possui 46 (quarenta e seis) anos e é portador de
tumor cerebral (neoplasia maligna do cerebelo), tendo sido encaminhado para a equipe de
onconeurologia (mov. 1, arquivo 5, p. 16/17 do pdf).

Extrai-se que no mandado de seguranca impetrado anteriormente, autos n°® 5308302-
91.2024.8.09.0000, foi deferida a liminar para determinar a disponibilizacdo de “consulta em
servi¢co de neurocirurgia para avaliacdo e conducédo do seu caso”, o que foi confirmado no
acordao que concedeu a seguranca de forma definitiva, de lavra da Desembargadora Camila
Nina Erbetta Nascimento (mov. 1, arquivo 8).

Extrai-se dos relatérios médicos do Hospital de Cancer Aradjo Jorge que o paciente
realizou uma primeira operacdo em maio de 2024, porém, conforme atestado em 11/10/2024, o
impetrante apresenta como diagnostico meningeoma da asa do esfenoide e necessita de nova
abordagem cirdrgica, com auxilio de aspirador ultrassénico, material disponivel no Hospital das
Clinicas — HC/UFG, tendo sido solicitada a regulacdo para o ambulatério de neurocirurgia (mov.
1, arquivo 12, p. 45/46 do pdf).

Consta de relatério do médico neurocirurgido que “ja houve uma tentativa de resseccéao
sem sucesso, em funcdo das caracteristicas da lesdo” e que, para nova tentativa, é
imprescindivel o uso de neuronavegador e aspirador ultrassonico, solicitando-se autorizacéo do
procedimento com urgéncia, haja vista a localizacdo do tumor e a compressao do mesencéfalo
(mov. 1, arquivo 13, p. 47 do pdf).

Ademais, conforme o protocolo de regulacdo, o impetrante esta na fila de espera de
consulta especializada, na especialidade neurocirurgia, desde 16/10/2024 e na posi¢do n° 244,
situacdo que ainda permanecia em 20/01/2025 no status “aguardando autorizacao de urgéncia”

ZxdeiE] Tri bunal de Justicga do Estado de Goi as

ek Docunent o Assinado e Publicado Di gital mente em 07/02/ 2025 10: 17: 50

Ways Assinado por RI CARDO PRATA

"‘-% Local i zar pel o cddi go: 109187695432563873711457045, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p

;0 11ensn

- SN ILHYYAN O1310ON SIANVNY34 13 INvd

‘eleg

6T :6€ ‘0T G¢0¢/20/L0

26

S e 199dS3 SO Juau Ipad0Jd <- Oluau 198Yyuc) 8p O Jual Ipad0Jd <- O jual 199Yyuo) 8p 0SS920Id <- OHIVEVYL Od 3 T13A IO 0SSI0Hd

TN D VIWAYD

‘sob 1pop sol1p Jod sop 1Bay SO juau Ipado Id < -

19

110 [ep

00 ‘000 'T $d



Processo: 5082096-87.2025. 8. 09. 0000

26

S e 199dS3 SO Juau Ipad0Jd <- Oluau 198Yyuc) 8p O Jual Ipad0Jd <- O jual 199Yyuo) 8p 0SS920Id <- OHIVEVYL Od 3 T13A IO 0SSI0Hd
110 [ep

(mov. 1, arquivo 14, p. 49/50 do pdf).

;0 11ensn

TN D VIWAYD

Assim, a verossimilhanca do direito invocado (fumus boni iuris) estd comprovada por
documentacdo médica, evidenciando que o direito suscitado merece prote¢cdo e amparo com
base na Constituicdo Federal, que garante o direito a dignidade da pessoa humana, a saude e a
vida.

00 ‘000 'T $d

Ademais, os documentos juntados aos autos dao conta da premente necessidade do
paciente, nos termos narrados na peca inicial, pois a demora na realizacdo dos procedimentos
necessarios pode levar ao agravamento irreversivel do quadro de saude do impetrante (
periculum in mora).
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Desse modo, considero presentes 0s pressupostos legais previstos no artigo 7°, inciso
[ll, da Lei do Mandado de Seguranca.

Diante do exposto, CONCEDO A LIMINAR pleiteada para determinar ao impetrado,
Secretario de Saude do Estado de Goias, que providencie, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas,
o imediato encaminhamento para consulta e realizacdo da neurocirurgia necessaria, com o
uso do neuronavegador e do aspirador ultrass6nico, em unidade hospitalar adequada, seja
no Hospital das Clinicas - HC/UFG, no Hospital Aradjo Jorge, ou em qualquer outro
hospital da rede publica que disponha dos referidos equipamentos, sob pena de
providéncias legais para cumprimento da medida liminar.
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Para o caso de ndo cumprimento da liminar ora concedida, fixo multa cominatéria diaria
no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), limitada ao valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com
fundamento no artigo 536 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

Determino, ainda, que a Secretaria encaminhe cOpia desta decisédo para o
Complexo Regulador Estadual (crelsesgo@gmail.com e scrs.gabinete@gmail.com),
conforme disposto no Oficio Circular n. 706/2023 da Presidéncia deste Tribunal de Justica.

Notifique-se a autoridade coatora para dar imediato cumprimento a liminar ora deferida,
assim como, no prazo de 10 (dez) dias, prestar as informacdes que entender necessarias,
facultando-se ao Estado de Goias, caso queira, 0 ingresso no feito.

Colha-se parecer do NATJUS em 2° Grau, para confec¢cdo de parecer técnico.
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Apés, ouca-se a douta Procuradoria-Geral de Justica.

Nos termos do art. 12 da Resolucédo 591/2024 do CNJ, e art. 279 do RITJGO c/c art.

21-B, § 1°, 1ll, e art. 21, 88 5°, 6° e 7°, todos estes ultimos do RISTF, apresento o feito em
mesa e determino ainclusdo em pauta virtual para referendo do colegiado.

A presente decisdo tem forca de mandado, conforme disciplina do Conselho Nacional

da Justica e Corregedoria-Geral da Justica de Goias.

Intimem-se. Cumpra-se.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

RICARDO PRATA
Juiz Substituto em Segundo Grau

RELATOR

09
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