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PODER JUDICIARIO

Comarca de Goiania

Estado de Goias

62 Vara de Fazenda Publica Estadual

Protocolo: 5033766-03.2025.8.09.0051

PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Processo de Conhecimento -> Procedimento de Conhecimento ->
Procedimento Comum Civel

Requerente: Nicolle Borges Taquary Chein

Requerido: Estado De Goias

DECISAO

Trata-se de ACAO ORDINARIA COM PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
INAUDITA ALTERA PARTE, proposta por NICOLLE BORGES TAQUARY CHEIN em desfavor do ESTADO
DO GOIAS e do IBFC - INSTITUTO BRASILEIRO DE FORMACAO E CAPACITACAO, partes devidamente
gualificadas nos autos.

Aduz a autora, em sintese, que participou do concurso publico promovido pelo ESTADO DE GOIAS,
por meio do IBFC — INSTITUTO BRASILEIRO DE FORMACAO E CAPACITACAO, regido pelo edital n°
02/2024, para provimento do cargo de Policial Penal de Goias.

Assevera que foi devidamente aprovada na prova objetiva, bem como na prova discursiva.

Alega que apés aprovada e convocada para a fase de exames médicos, forneceu em tempo habil
todos os documentos exigidos, mas que foi surpreendida ao ser considerada inapta nesta etapa sem que
houvesse fundamentacéo e/ou justificativa técnica.

Informa que no ato de eliminacgdo, apenas foi indicado o item previsto na alinea “a” do Subitem 3 do
item 9.4.10 do Edital de abertura do certame.

Narra ter sido considerada inapta na avaliagcdo médica quanto a acuidade visual, porém discorda do
ato, sob o argumento de que apresentou uma acuidade visual sem correcédo de 20/400 em ambos os olhos. E
apresentou uma acuidade visual com correcao de 20/20 também em ambos os olhos.

Sustenta a ilegalidade do ato praticado pela banca examinadora, em vista a auséncia de
fundamentacao do ato, além disso, fundamenta que a sua deficiéncia ndo gera incapacidade ao cargo
pleiteado.
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Preliminarmente, requer a concessdo de tutela antecipada a fim de determinar que a autora seja
reintegrada ao concurso publico para o cargo de Policia Penal do Estado de Goias (Edital n°® 02/2024),
garantindo sua participagédo nas demais fases do certame, em especial no teste de aptidao fisica -TAF.

No mérito requer que seja declarada a ilegalidade da alinea “a” do item 9.10.4 do Edital n. 02/2024
do concurso para Policia Penal do Estado de Goias, que equipara a leve perda de visao ou préximo da visao
normal & cegueira, por violagcao ao principio da razoabilidade, bem como requer a declara¢do de nulidade do
ato de eliminagédo pelo mesmo motivo, além de requerer a declaracao do direito de ser mantida no certame,
participando das demais etapas, assegurando-lhe nomeacdo e posse no cargo caso obtenha éxito na
aprovagao.

Pugna pela concesséo da gratuidade da justica.
Por fim, d4-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

Decisdo do evento n° 07 determinou a intimacdo da autora para comprovar documentalmente a
situacao de hipossuficiéncia alegada.

Em manifestagcdo no evento n° 09 a autora juntou os documentos.
Vieram os autos conclusos no evento n° 03.
EXAMINANDO E DECIDINDO

Em proémio, RECEBO A INICIAL por estarem preenchidos os requisitos dos artigos 319 e 320 do
Cadigo de Processo Civil.

Da andlise dos documentos apresentados, DEFIRO o beneficio da gratuidade da justica.
Passo a andlise do pedido de tutela.

Necessario pontuar, de inicio, que o edital é a lei do concurso e uma vez publicado vincula tanto a
Administragdo Publica quanto os candidatos aos seus termos estabelecidos. E dever da Administragdo Publica
obedecer os itens previstos sob pena de violacéo da seguranca juridica e o principio da vinculacédo as regras do
certame.

Art. 37. A administracao publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

Il - a investidura em cargo ou emprego publico depende de aprovacdo prévia em
concurso publico de provas ou de provas e titulos, de acordo com a natureza e a
complexidade do cargo ou emprego, na forma prevista em lei, ressalvadas as
nomeacdes para cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeagéo e exoneragao;

Acerca da matéria do controle jurisdicional do ato administrativo que avalia questdes em concurso
publico, o Supremo Tribunal Federal em sede de repercussao geral do RE 632.853 (Tema 485), assentou:

“N&o compete ao Poder Judiciario substituir a banca examinadora para reexaminar o
conteudo das questdes e os critérios de corre¢ao utilizados, salvo ocorréncia de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade.”

Assim, é vedado ao Judiciario substituir a banca examinadora para revisdo de critérios de
formulacdo de questdes, correcdo de prova e atribuicdo de nota, limitando-se somente ao exame da
observancia dos principios da legalidade e da vinculagao ao edital.
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A propdsito:

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. CONCURSO PUBLICO.
ANULAGCAO DE QUESTAO OBJETIVA. COBRANGA DE CONTEUDO NAO PREVISTO
EM EDITAL. POSSIBILIDADE DE CONTROLE JURISDICIONAL. RECLASSIFICACAO
DO CANDIDATO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. |. CASO EM EXAME Apelacgéo
civel interposta por Lucas de Oliveira Fonseca contra a sentenca que julgou
improcedente a acdo anulatéria de questdo de concurso publico promovido pelo Estado
de Goiéas e Instituto AOCP. O autor buscava a anulagdo de questdo objetiva sob a
alegacédo de que esta cobrava contetdo néo previsto no edital do certame, referente ao
cargo de soldado combatente do Corpo de Bombeiros Militar do Estado de Goias. |I.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discusséo consiste em: (i) verificar a
legalidade da cobranca de conteldo nao previsto no edital do concurso publico; e (ii)
avaliar a possibilidade de controle jurisdicional sobre o ato administrativo da banca
examinadora que formulou a questao fora do conteldo programatico previsto no edital.
ll. RAZOES DE DECIDIR 3. O edital de concurso publico vincula tanto a Administragéo
guanto os candidatos, sendo sua observancia essencial para garantir a seguranca
juridica e a isonomia entre os participantes. 4. A cobranca de contetdo diverso do
previsto no edital configura ilegalidade que justifica a intervencdo do Poder Judiciério,
conforme entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal no Tema n° 485. 5.
Em face da ilegalidade na formulacdo da questdo n. 47 da prova tipo 01, impde-se sua
anulacéo e a reclassificacdo do candidato, com inclusdo de suas pontuag¢des nas demais
fases do concurso. 6. Em razdo da reforma da sentenca, o 6nus dos honorarios
sucumbenciais deve ser invertido, condenando-se os réus ao pagamento dos honorarios
fixados em R$ 2.000,00, nos termos do art. 85, 88 2° e 8°, do CPC. IV. DISPOSITIVO E
TESE 7. Recurso provido. Sentenca reformada para julgar procedentes os pedidos
iniciais, determinando-se a reclassificacao do autor no concurso publico até o momento,
com inclusdo de suas pontuacOes em todas as demais fases do certame. Tese de
julgamento: "1. A cobranc¢a de conteldo n&o previsto no edital do concurso publico
constitui ilegalidade passivel de controle jurisdicional, devendo a questédo ser anulada. 2.
A reclassificagdo do candidato deve ser garantida em razdo da anulacdo da questéo
impugnada.” Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 37; CPC, art. 85, 88 2° e 8°.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, Tema n°® 485 de Repercussao Geral. Tribunal de
Justica do Estado de Goias,5154447-70.2023.8.09.0051,SANDRA REGINA TEIXEIRA
CAMPOS - (DESEMBARGADOR),62 Camara Civel,Publicado em 03/10/2024 17:34:24

Destaco que para o deferimento da tutela de urgéncia devem estar demonstrados, de anteméo, sem
necessidade de nenhuma outra comprovacgao, 0s requisitos legais exigidos pelo artigo 300 do Codigo de
Processo Civil, ou seja, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo (
fumus boni iuris e periculum in mora).

Segundo a licao de Alexandre Freitas Camara, in o0 Novo Processo Civil Brasileiro, Ed. Atlas, 2015,
p.158:

...a tutela de urgéncia satisfativa (tutela antecipada de urgéncia) se destina a permitir
a imediata realizacdo préatica do direito alegado pelo demandante, revelando-se
adequada em casos nos quais se afigure presente uma situacdo de perigo iminente
para o proprio direito substancial (perigo de morosidade).

Inicialmente, quanto a concessao da tutela de urgéncia, nos termos do artigo 294 do CPC, tem-se
gue a tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia e, consoante o paragrafo Unico, a tutela
provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.
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In casu, trata-se de tutela provisoria de urgéncia antecipada antecedente.

O artigo 300 do CPC, estabelece, ainda, que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.

Sabe-se, outrossim, que o deferimento da medida ocorre para evitar um dano irreparavel ou de dificil
reparagao, ou seja, ha a necessidade de que haja uma situagéo de perigo, de emergéncia.

Vale ressaltar que a concesséo de tutela antecipada ndo implica em compromisso com a solugéo
final, assim como o seu indeferimento ndo antecipa o malogro da pretensdo exordial.

No caso em tela, a autora sustenta que houve equivoco na avaliagdo médica que a considerou
inapta, bem como afirma que o ato é ilegal, uma vez que ndo fundamenta e justifica a inaptidao.

Compulsando o texto editalicio, este prevé quanto as condigBes que incapacitam o candidato para
as atividades e atribuicdes tipicas do cargo de Policial Penal (item 9.4.10)

9.4.10. As doencas, condi¢des clinicas, sinais ou sintomas que INCAPACITAM o
candidato para as atividades e atribuices tipicas do cargo de Policial Penal, nos
termos deste Edital, serdo consideradas para efeito de eliminagcdo no Concurso
Publico, conforme especificadas a seguir:

3.

a) acuidade visual a 6 (seis) metros, sem correcao, inferior a 20/40 (0,5) em cada olho
e acuidade visual a 6 (seis) metros, com corre¢éo (6culos), inferior a 20/30 (0,6) em
cada olho, ambas mensuradas pela tabela optométrica de Snellen;

Os resultados dos exames oftalmolégicos da autora juntado no corpo da peca inicial indicam os
seguintes resultados: “Sem corre¢éo: 20/400 no olho direito e 20/400 no olho esquerdo; Com correcgédo: 20/20
em ambos os olhos ".

No caso em comento, o edital estabelece diretriz que considera a autora como portadora de uma
condicao visual incapacitante para o exercicio da fungéo publica pretendida. No entanto, a acuidade visual é
prontamente normalizada/restaurada com o uso corretivo de 6culos ou lentes.

Conforme entendimento sedimentado pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias em situagfes
onde candidatos portadores de eventuais acuidades visuais ndo incapacitantes e passiveis de correcdo, seja
por meio de lentes ou 6culos (como € a situacao do autor), seja por meio cirdrgico, o pedido para reintegragcao
ao concurso tem sido deferido:

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. CARGO DE
ESCRIVAO DE POLICIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. ADEQUACAO DA VIA ELEITA.
ELIMINACAO DE CANDIDATO NA FASE DE AVALIACAO MEDICA. ACUIDADE
VISUAL. DEFEITO VISUAL CORRIGIVEL. OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. 1. E parte legitima para figurar no polo
passivo do mandado de seguranga o Secretério de Gestdo e Planejamento do Estado
de Goias, pois 0 que aqui se questiona é a legalidade das regras do edital, referentes
a avaliacdo médica do candidato, elaboradas sob a responsabilidade da autoridade
impetrada que, portanto, detém competéncia para a correcao do ato imputado de
ilegal. 2. O mandado de seguranca € o instrumento juridico adequado para impugnar
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ato tido como ilegal praticado pela autoridade impetrada, além do que esta
devidamente instruido com prova pré-constituida. 3. Embora seja o edital a norma
regulamentadora do concurso publico, suas regras ndo sao absolutas, ndo podendo,
assim, prevalecer quando ofensivas aos principios constitucionais da
proporcionalidade e da razoabilidade. 4. Segundo entendimento jurisprudencial,
pacificado nesta egrégia Corte, afronta os principios da razoabilidade e
proporcionalidade a eliminacdo do candidato pelo simples fato de ser portador de
deficiéncia visual, mormente, quando essa deficiéncia é passivel de correcéo por
procedimento cirdrgico, que, ha maioria das vezes, resulta em visao perfeita ou bem
proxima disso. SEGURANCA CONCEDIDA. (TJ-GO 5027582-68.2017.8.09.0000,
Data de Publicagéo: 03/10/2017;

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. ACAO DECLARATORIA. CONCURSO
PUBLICO DA POLICIA MILITAR. FASE DE AVALIACAO MEDICA. EXAME
OFTALMOLOGICO. CANDIDATO CONSIDERADO INAPTO. DOENCA NAO
INCAPACITANTE. CONTINUACAO NO CERTAME. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. 1. A regra da vinculagédo ao edital
do concurso publico ndo é absoluta, devendo ser analisada juntamente com os
principios da razoabilidade e proporcionalidade. 2. Os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade devem nortear a realizacéo de todas as fases da disputa, incluindo,
a confeccado do instrumento regulador, de modo que o edital ndo pode conter
exigéncias desarrazoadas que impegcam a participacao de candidato qualificado a
funcdo almejada. 3. Estando comprovado, por laudo médico, que o fato de o
candidato usar correcdo visual ndo o incapacita para o exercicio do cargo, mostra-se
desarrazoada sua eliminacdo do concurso publico. REMESSA NECESSARIA
CONHECIDA E DESPROVIDA. SENTENCA MANTIDA. (TJ-GO - Remessa
Necessaria Civel: 00061723720048090051 GOIANIA, Data de Publicacéo:
06/11/2023).

O perigo de dano também se encontra presente, tendo em vista a proximidade da proxima fase do
certame, qual seja, o TAF. A ndo concessdo da tutela impossibilitaria a participagdo da autora nesta etapa,
causando-lhe prejuizo irreparavel. Dessa forma, apresentados os requisitos legais, a concessao da tutela de
urgéncia é medida que se impde para garantir a autora o direito de permanecer provisoriamente no certame,
sem prejuizo de posterior analise mais aprofundada do mérito da demanda.

Posto isto, DEFIRO EM PARTE a tutela de urgéncia requerida pela autora, a fim de determinar que
a autora seja reintegrada ao concurso publico para o cargo de Policia Penal do Estado de Goias (Edital n®
02/2024), garantindo sua participacdo nas demais fases do certame, em especial no teste de aptidao fisica -
TAF.

Intime-se a autora sobre o teor do presente decisum nos termos do artigo 303, §1°, inciso | do CPC.

A autora podera diligenciar junto ao ESTADO DE GOIAS e ao INSTITUTO BRASILEIRO DE
FORMAGCAO E CAPACITACAO - IBFC para dar cumprimento a esta decis&o, em raz&o da urgéncia constatada,
motivo pelo qual atribuo a este documento forca de Mandado/Oficio.

CITE-SE o Estado de Goias para, no prazo de 30 (trinta) dias, contestar os termos do pedido, de
acordo com o art. 335 c/c 183, ambos do CPC.

CITE-SE o Instituto Brasileiro de Formacao e Capacitacdo — IBFC para, no prazo de 15 (quinze)
dias, contestar os termos do pedido, de acordo com o art.335 do CPC.

Considerando que o direito objeto da lide é indisponivel e, por isso, insuscetivel de conciliagéo,
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deixo de designar a audiéncia prevista no art. 334 do CPC.

Sobrevindo a contestagdo, INTIME-SE a autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar
impugnacéo.

Apos, INTIMEM-SE as partes para especificarem as provas que pretendem produzir no prazo de 15
(quinze) dias, justificando-as e estabelecendo a correlacdo entre a prova requerida e o fato que pretende
comprovar, sob pena de indeferimento.

Em caso de nova conclusdo, os autos deverdo ser direcionados com o classificador [GAB] -
CONCURSO.

Intimem-se.

Goiania-GO, 24 de janeiro de 2025.

Liliam Margareth da Silva Ferreira
Juiza de Direito

VP
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