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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2738335 - GO (2024/0334832-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : AILTON FERREIRA DE QUEIROZ
ADVOGADOS  : VICTOR WILLIS MAGALHAES MARTINS - GO054966
MARINHO PAULO DE CARVALHO NETO - GO071325
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
DECISAO

Trata-se de agravo interposto AILTON FERREIRA DE QUEIROZ em
adversidade a decisdo que inadmitiu recurso especial manejado contra acorddo do

Tribunal de Justi¢a do Estado de Goids, cuja ementa ¢ a seguinte (e-STJ fl. 288):

APELACAO CRIMINAL. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. ART.
12, DA LEI N° 10.826/2003. NULIDADE DAS PROVAS. VIOLACAO DE
DOMICILIO. ~ INOCORRENCIA. ~ JUSTA ~ CAUSA.  SITUACAO
FLAGRANCIAL E FU NDADAS RAZOES . EVIDENCIACAO . PRELIMINAR
REJEITA DA . MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
DEPOIMENTOS POLICIAIS. COESOS . CONFISSAO . SUFICIENCIA
PROBATORIA . ESTADO DE NECESSIDADE. EXCLUDENTE DE
ILICITUDE NAO CARACTERIZADA. ACOR DO DE NAO PERSECUCAO
PENAL. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.

1. O réu confirmou em sede de depoimento pessoal que franqueou a entrada
dos policiais na residéncia, aléem de apontar o lugar no qual estavam
guardados as armas, municoes e colete balistico. Preliminar de nulidade das
provas decorrentes da busca domiciliar rejeitada.

2. O conjunto probatorio coligido para a formag¢do da condenagdo mostra-se
harmonioso e coeso. Inviavel a absolvicdo.

3. A confissdo do acusado encontra-se em harmonia com o depoimento dos
policiais que realizaram prisdo em flagrante, bem como com o0s exames
periciais realizados nas armas de fogo. Manutengdo da condenagdo.

3. Para o reconhecimento da excludente do art. 23, I do CP, faz-se necessaria
comprovagado do estado de necessidade. E, por se tratar de circunstdncia que
exclui o crime, a prova constitui 6nus de quem o alega, o que ndo ocorreu.

4. Dosimetria correta. Incidéncia da confissdo espontanea ndo pode conduzir
a redugdo da pena intermediaria aquém do minimo legal. Sumula 231 do STJ.
5. ANPP. O Orgdo Ministerial justificou a concessdo do referido acordo em

razdo de auséncia dos requisitos objetivos necessarios previstos no art. 28-A
do CPP. APELACAO CONHECIDA E DESPROVIDA.

Nas razoes do recurso especial (e-STJ, fls. 300/307), fundado nas alineas "a" e
"¢" do permissivo constitucional, alega a parte recorrente violagdo do artigo 244 do CPP,
ao argumento de que "A abordagem invasiva decorreu exclusivamente, portanto, em

razao de informagdes apdcrifas, o que nao autorizaria, por si sO, a busca domiciliar, uma
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vez que nao constitui justa causa apta a justificar tal procedimento, tendo em vista que

nao havia indicio algum a respeito da pratica de qualquer delito". (e-STJ, fl. 303).

Apresentadas contrarrazdes, o Tribunal a guo ndo admitiu o recurso especial,
ensejando a interposi¢cdo do presente agravo. O Ministério Publico Federal manifestou-se

pelo ndo conhecimento do agravo (e-STJ, fls. 358/362).
E o relatério. Decido.

Preenchidos os requisitos formais e impugnado o fundamento da decisdo

agravada, conheco do agravo.

O agravante foi condenado como incurso no art. 12 da Lei 10.826/03 a pena
de 1 ano de detencao e 10 dias-multa, sendo a pena privativa de liberdade substituida por

restritiva de direitos.

Interposto recurso de apelacdo, foi desprovido, fundamentando-se, quanto

a preliminar de nulidade da busca domiciliar, o seguinte (e-STJ fls. 289/290):

DA PRELIMINAR DE ILEGALIDADE DA BUSCA DOMICILIAR

No dia dos eventos narrados, os policiais militares receberam informagoes
anonimas sobre um individuo que estaria em posse de armas de fogo em sua
residéncia.

Chegando ao local, encontraram o réu na frente da casa. Inquirido pelos
policiais o homem teria confirmado as informagoes acerca dos armamentos e
Justificou que estava sofrendo ameagas de morte de dois individuos
conhecidos como Claudenir e Castor.

Diante dessas informagoes os agendes informaram ser necessdrio entrar na
residéncia de forma que o proprio AILTON autorizou a incursdo. O acusado
ainda teria informado aos policiais que as armas estavam guardadas dentro
do guarda-roupas de seu quarto. Os policiais procederam com a busca no
local indicado, encontrando o armamento municiado. Em virtude desses fatos,
AILTON foi detido e encaminhado a Central Geral de Flagrantes.

Em sede de interrogatorio na Audiéncia de Instru¢do e Julgamento (midia em
mov. 66) o proprio acusado confirma que autorizou a entrada dos Agentes da
Policia na residéncia.

A inviolabilidade domiciliar esta assegurada pelo artigo 5°, inciso XI, da
Constitui¢do Federal, dispondo que: “a casa é asilo inviolavel do individuo,
ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em
caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o
dia, por determinagdo judicial”. No caso estudado, incontroversa a existéncia
de consentimento do morador.

No mesmo sentido impende consignar que ndo houve “Fishing Expedition”
ou Pescaria Probatoria, isso é, a procura especulativa, no ambiente fisico ou
digital, sem ‘causa provavel’, alvo definido, finalidade tangivel ou para aléem
dos limites autorizados (desvio de finalidade), de elementos capazes de
atribuir responsabilidade penal a alguéem (HC n. 663.055/MT, relator
Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/3/2022, D Je de
31/3/2022). Cumpre ressaltar também que houve justa causa e autorizag¢do
para a abordagem realizada.

Destarte, rejeito a preliminar de nulidade e consigno ndo haver ilicitude nas
provas acerca da materialidade delitiva.
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O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo geral, que o ingresso
forcado em domicilio sem mandado judicial apenas se revela legitimo - a qualquer hora
do dia, inclusive durante o periodo noturno - quando amparado em fundadas razdes,
devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, situacdo de flagrante delito (RE n. 603.616, Relator
Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 5/11/2015, Repercussao Geral
- DJE 9/5/1016 Public. 10/5/2016).

Confira-se, a proposito, a ementa do referido julgado:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral.

2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdo
domiciliar sem mandado judicial em caso de crime permanente.
Possibilidade. A Constitui¢do dispensa o mandado judicial para ingresso
forcado em residéncia em caso de flagrante delito. No crime permanente, a
situagdo de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula
que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel apenas aos casos em que a
busca é determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito,
desastre ou para prestar socorro — a Constitui¢do ndo faz exigéncia quanto
ao periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservag¢do da inviolabilidade domiciliar. Interpreta¢do da Constituigdo.
Prote¢ao contra ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o
flagrante delito legitime o ingresso for¢cado em casa sem determina¢do
judicial, a medida deve ser controlada judicialmente. A inexisténcia de
controle judicial, ainda que posterior a execu¢do da medida, esvaziaria o
nucleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5, XI,
da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio
(Pacto de Sdo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre
Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori
decorre tanto da interpreta¢do da Constitui¢do, quanto da aplicagdo da
prote¢do consagrada em tratados internacionais sobre direitos humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de cardter
judicial que se incorporam a clausula do devido processo legal. 5. Justa
causa. A entrada for¢ada em domicilio, sem uma justificativa prévia conforme
o direito, é arbitraria. Ndo serd a constatagdo de situagdo de flagrancia,
posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os agentes estatais devem
demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar fundadas razoes
(justa causa) para a medida. 6. Fixada a interpreta¢do de que a entrada
for¢ada em domicilio sem mandado judicial so é licita, mesmo em periodo
noturno, quando amparada em fundadas razoes, devidamente justificadas a
posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.Existéncia de
fundadas razées para suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa de
provimento ao recurso (RE 603.616, Relator(a): Ministro GILMAR MENDES,
Tribunal Pleno, julgado em 5/11/2015, Acorddo Eletronico Repercussdo
Geral - Mérito - DJe-093, divulg 9/5/2016, public 10/5/2016) - Negritei.

Nessa linha de raciocinio, o ingresso regular em domicilio alheio depende,

para sua validade e regularidade, da existéncia de fundadas razdes (justa causa) que
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sinalizem para a possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em questdo. E dizer,
somente quando o contexto fitico anterior a invasdo permitir a conclusdo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia ¢ que se mostra possivel sacrificar o direito

a inviolabilidade do domicilio.

De fato, "O ingresso for¢cado em domicilio sem mandado judicial para busca e
apreensao ¢ legitimo se amparado em fundadas razdes, devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, especialmente nos crimes de natureza permanente, como
sdo o trafico de entorpecentes e a posse ilegal de arma de fogo" (AgRg no HC n.
612.972/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quinta Turma, julgado
em 22/6/2021, DJe de 28/6/2021).

Em acréscimo, o Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, no julgamento do
REsp n. 1.574.681/RS, destacou que a auséncia de justificativas e de elementos seguros a
legitimar a agdo dos agentes publicos, "diante da discricionariedade policial na
identificacdo de situacdes suspeitas relativas a ocorréncia de trafico de drogas, pode
fragilizar e tornar irrito o direito a intimidade e a inviolabilidade domiciliar" (REsp n.
1.574.681/RS, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
20/4/2017, DJe de 30/5/2017).

No caso, ressalta-se que ndo houve qualquer referéncia a prévia investigacao,
monitoramento ou campanas no local, havendo, apenas, a descrigdao da referida dentincia
andnima e no suposto consentimento da agravante para a diligéncia policial em sua

residéncia.

Ora, esta Corte Superior possui pacifico entendimento no sentido de que "A
mera denuncia andnima, desacompanhada de outros elementos preliminares indicativos
de crime, nao legitima o ingresso de policiais no domicilio indicado, estando, ausente,
assim, nessas situagdes, justa causa para a medida" (HC 512.418/RJ, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de 3/12/2019).

Ademais, relevante pontuar que, ainda que as provas encontradas
posteriormente configurem crime permanente, ndo podem ser usadas para justificar, a
posteriori, a violagdo do domicilio, porquanto as razdes que justifiquem o ingresso na
residéncia devem existir no momento da acdo ou previamente a ela. A constatacao
posterior da situacdo de flagrancia nao ¢ capaz de conferir licitude a invasdo, de forma

retroativa.

De fato, "A descoberta a posteriori de uma situacdo de flagrante decorreu de
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ingresso ilicito na moradia dos acusados, em violagdo a norma constitucional que
consagra direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, o que torna imprestavel, no

caso concreto, a prova ilicitamente obtida e, por conseguinte, todos os atos dela
decorrentes e a propria acao penal relativa aos delitos descritos nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, porque apoiada exclusivamente nessa diligéncia policial" (HC 665.668/GO,

Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 14/9/2021, DJe de
21/9/2021).

No que tange ao suposto consentimento do agravante, sabe-se que o ingresso
policial na residéncia pode ocorrer mediante autorizacdo de morador do imodvel, devendo,

todavia, o consentimento ser voluntario e livre de constrangimento ou coagao.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se
aperfeicoado, passando a exigir, em caso de duvida, prova da legalidade e da
voluntariedade do consentimento, a ser feita, sempre que possivel, com testemunhas e
com registro da operagdo por meio de recursos audiovisuais (HC 598.051/SP, Rel.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 15/3/2021).

No mesmo sentido, a Quinta Turma decidiu o HC 616.584/RS, sob a relatoria
do eminente Ministro RIBEIRO DANTAS, julgado em 30/3/2021.

Confira-se a ementa do referido julgado:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA
DOMICILIAR SEM MANDADO JUDICIAL. CONSENTIMENTO DO
MORADOR. VERSAO NEGADA PELA DEFESA. IN DUBIO PRO REO.
PROVA ILICITA. NOVO ENTENDIMENTO SOBRE O TEMA HC
598.051/SP. VALIDADE DA AUTORIZACAO DO MORADOR DEPENDE
DE PROVA ESCRITA E GRAVACAO AMBIENTAL. WRIT NAO
CONHECIDO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte - HC 535.063/SP, Terceira Se¢do, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg no HC
180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR
no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em
30/10/2018 -, pacificaram orienta¢do no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondose o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A Constitui¢do Federal, no art. 5°, inciso XI, estabelece que "a casa é asilo
inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento
do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinagdo judicial”.

3. Em recente julgamento no HC 598.051/SP, a Sexta Turma, em voto de
relatoria do Ministro Rogério Schietti - amparado em julgados estrangeiros -,
decidiu que o consentimento do morador para a entrada dos policiais no
imovel sera valido apenas se documentado por escrito e, ainda, for registrado
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em gravag¢do audiovisual.

4. O eminente Relator entendeu ser imprescindivel ao Judiciario, na falta de
norma especifica sobre o tema, proteger, contra o possivel arbitrio de agentes
estatais, o cidaddo, sobretudo aquele morador das periferias dos grandes
centros urbanos, onde rotineiramente ha noticias de violacdo a direitos
fundamentais.

5. Na hipotese em aprego, consta que o paciente e a corré, em razdo de uma
denuncia anonima de trdfico de drogas, foram abordados em via publica e
submetidos a revista pessoal, ndo tendo sido nada encontrado com eles. Na
sequéncia, foram conduzidos a residéncia do paciente, que teria franqueado a
entrada dos policiais no imovel. Todavia, a defesa afirma que ndao houve
consentimento do morador e, na verdade, ele e sua namorada foram levados a
forg¢a, algemados e sob coagdo, para dentro da casa, onde foram recolhidos
os entorpecentes (110g de cocaina e 43g de maconha).

6. Como destacado no acorddo paradigma, "Essa relevante duvida ndo pode,
dadas as circunstancias concretas - avaliadas por qualquer pessoa isenta e
com base na experiéncia quotidiana do que ocorre nos centros urbanos - ser
dirimida a favor do Estado, mas a favor do titular do direito atingido (in
dubio libertas). Em verdade, caberia aos agentes que atuam em nome do
Estado demonstrar, de modo inequivoco, que o consentimento do morador foi
livremente prestado, ou que, na espécie, havia em curso na residéncia uma
clara situa¢do de comércio espurio de droga, a autorizar, pois, o ingresso
domiciliar mesmo sem consentimento do morador." 7. Na falta de
comprovagdo de que o consentimento do morador foi voluntario e livre de
qualquer coagdo e intimidagdo, impoe-se o reconhecimento da ilegalidade na
busca domiciliar e consequentemente de toda a prova dela decorrente (fruits
of the poisonous tree).

8. Vale anotar que a Sexta Turma estabeleceu o prazo de um ano para o
aparelhamento das policias, o treinamento dos agentes e demais providéncias
necessdrias para evitar futuras situagoes de ilicitude que possam, entre outros
efeitos, resultar em responsabiliza¢do administrativa, civil e penal dos
policiais, aléem da anulag¢do das provas colhidas nas investigagoes.

9. Fixou, ainda, as seguintes diretrizes para o ingresso regular e valido no
domicilio alheio, que transcrevo a seguir: "I. Na hipotese de suspeita de
crime em flagrante, exige-se, em termos de standard probatorio para ingresso
no domicilio do suspeito sem mandado judicial, a existéncia de fundadas
razoes (justa causa), aferidas de modo objetivo e devidamente justificadas, de
maneira a indicar que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante delito. 2.
O trdfico ilicito de entorpecentes, em que pese ser classificado como crime de
natureza permanente, nem Sempre autoriza a entrada sem mandado no
domicilio onde supostamente se encontra a droga. Apenas sera permitido o
ingresso em situagoes de urgéncia, quando se concluir que do atraso
decorrente da obtengdo de mandado judicial se possa objetiva e
concretamente inferir que a prova do crime (ou a propria droga) serd
destruida ou ocultada. 3. O consentimento do morador, para validar o
ingresso de agentes estatais em sua casa e a busca e apreensdo de objetos
relacionados ao crime, precisa ser voluntario e livre de qualquer tipo de
constrangimento ou coagdo. 4. A prova da legalidade e da voluntariedade do
consentimento para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de
duvida, ao Estado, e deve ser feita com declaragdo assinada pela pessoa que
autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre que possivel,
testemunhas do ato. Em todo caso, a operagdo deve ser registrada em dudio-
video e preservada tal prova enquanto durar o processo. 5. A violagdo a essas
regras e condigoes legais e constitucionais para o ingresso no domicilio
alheio resulta na ilicitude das provas obtidas em decorréncia da medida, bem
como das demais provas que dela decorrerem em relacdo de causalidade, sem
prejuizo de eventual responsabilizagdo penal do(s) agente(s) publico(s) que
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tenha(m) realizado a diligéncia." 10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem,
concedida, de oficio, para declarar a invalidade das provas obtidas mediante
violacdo domiciliar, e todas as dela decorrentes, na AP n. 132/2.20.0001682-
3. Expe¢cam-se, também, alvara de soltura em beneficio do paciente e, nos
termos do art. 580 do CPP, da corré. (HC 616.584/RS, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 30/3/2021, DJe de 6/4/2021) -
Negritei.

Na hipotese dos autos, a narrativa de que o agravante teria autorizado a entrada
dos agentes mostra-se fragilizada diante das circunstancias concretas, que apontam para o
fato de que o consentimento, se houve, foi dado em situacdo claramente desfavoravel,
retirando da permissdo o carater livre e voluntario e, por conseguinte, tornando ilicita a
acao de busca domiciliar. Noutras palavras, ¢ improvavel que a suspeita de ilicito convide

a policia para visitar sua casa e verificar o eventual cometimento de crime.

Em casos andlogos, esta Corte tem declarado ilicitas as provas derivadas do
ingresso em domicilio, registrando, expressamente, que a denuncia andnima
desacompanhada de medidas investigativas preliminares que indiquem a presenca de
fundadas razdes para o ingresso ndo configura justa causa para a viola¢ao de domicilio,
sendo necessaria prova do livre consentimento do morador ou de que ha fundada suspeita

do cometimento de crime no interior do imével, a legitimar o flagrante delito.

Confira-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO
COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL.
EXCECOES  CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO  RESTRITIVA.
INGRESSO NO DOMICILIO. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA
SUSPEITA). CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE
VALIDADE. ONUS ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE DO
CONSENTIMENTO. NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E REGISTRO
AUDIOVISUAL DA DILIGENCIA. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS.
TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. PROVA NULA.
ABSOLVICAO. ORDEM CONCEDIDA.

[...] 10. A seu turno, as regras de experiéncia e o senso comum, somadas ds
peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossimilhan¢a a afirmagdo
dos agentes castrenses de que o paciente teria autorizado, livre e
voluntariamente, o ingresso em seu proprio domicilio, franqueando aqueles a
apreensdo de drogas e, consequentemente, a formag¢do de prova
incriminatoria em seu desfavor.

11. Assim, como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por derivagdo
(art. 5°, LVI, da Constituicao da Republica), é nula a prova derivada de
conduta ilicita - no caso, a apreensdo, apos invasdo desautorizada da
residéncia do paciente, de 600 g de maconha -, pois evidente o nexo causal
entre uma e outra conduta, ou seja, entre a invasdao de domicilio (permeada
de ilicitude) e a apreensdo de drogas.

12. Habeas Corpus concedido, confirmada a liminar, com a anulag¢do da
prova decorrente do ingresso desautorizado no domicilio do paciente e
consequente restabelecimento da sentenca absolutoria.

(HC 705.241/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
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Jjulgado em 14/12/2021, DJe de 17/12/2021) - negritei.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
VIOLACAO DE DOMICILIO. FUNDADAS RAZOES. DENUNCIAS
ANONIMAS. PATRULHAMENTO. FUGA DO SUSPEITO. AUTORIZACAO
DA ENTRADA. LIVRE E SEM VICIO DE CONSENTIMENTO. NAO
COMPROVACAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "A entrada for¢ada em domicilio sem mandado judicial so é licita, mesmo
em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes, devidamente
Justificadas a posteriori, que indiguem que dentro da casa ocorre situa¢do de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos praticados.” (RE n. 603.616,
Rel. Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 5/11/2015,
Repercussdo Geral - DJe 9/5/2016).

2. "4 auséncia de justificativas e de elementos seguros a legitimar a ag¢do dos
agentes publicos, diante da discricionariedade policial na identificagdo de
situagoes suspeitas relativas a ocorréncia de trdfico de drogas, pode
fragilizar e tornar irrito o direito a intimidade e a inviolabilidade domiciliar”
(REsp 1.574.681/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/4/2017, DJe de 30/5/2017).

3. Na hipotese, os policiais, diante de prévias denuncias de que, na residéncia
do acusado, era praticado o trdfico de drogas, dirigiram-se ao local para
realizarem monitoramento. Ao se aproximarem da habitacdo, os agentes
visualizaram um individuo que, ao perceber a presen¢a policial,
imediatamente empreendeu fuga e ingressou justamente na moradia alvo das
denuncias. Nesse contexto, os policiais ingressaram na casa em questdo, onde
apreenderam os itens descritos na denuncia.

4. Incompatibilidade do flagrante com a jurisprudéncia desta Corte, pois o
simples fato de o trafico de drogas configurar crime permanente ndo autoriza,
por si 0, o ingresso em domicilio sem o necessario mandado judicial.
Exigese, para que se configure a legitima flagrancia, a demonstragdo
posterior da justa causa ou, em outros termos, de fundadas razées quanto a
suspeita de ocorréncia de crime no interior da residéncia.

5. "4 mera denuncia anonima, desacompanhada de outros elementos
preliminares indicativos de crime, ndo legitima o ingresso de policiais no
domicilio indicado, estando, ausente, assim, nessas situagoes, justa causa
para a medida" (HC 512.418/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de 3/12/2019).

6. "A fuga do paciente ao avistar patrulhamento ndo autoriza presumir
armazenamento de drogas na residéncia, nem o ingresso nela sem mandado
pelos policiais. O objetivo de combate ao crime ndo justifica a violagdo
"irtuosa" da garantia constitucional da inviolabilidade do domicilio (art. 5°,
Xl - CF)." (HC 660.118SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1° REGIAO), SEXTA TURMA,
Julgado em 25/5/2021, DJe 31/5/2021).

7. E ainda, ausente a comprovagdo de que houve autoriza¢do para a entrada
e que esta foi livre e sem vicio de consentimento, deve ser reconhecida a
ilegalidade da busca domiciliar e consequentemente de toda a prova dela
decorrente (fruits of the poisonous tree).

8. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 149.964/SC, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 9/11/2021, DJe de
16/11/2021) - Negritei.

Assim, demonstrada a ilegalidade na realizacdo da busca e apreensdo por

policiais militares no interior da residéncia do agravante, sem mandado judicial nem
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indicio concreto de que ali estivesse sendo cometido crime permanente, contaminadas as

provas dela decorrentes.

Ante o exposto, conheco do agravo para dar provimento ao recurso especial
para, reconhecida a ilicitude do ingresso dos policiais no imével, anular a condenacao
imposta ao agravante, nos autos da A¢ao Penal 105642-19.2022.8.09.0117, absolvendo-
o da imputacdao do art. 12 da Lei 10.826/03, por auséncia de prova da materialidade do
delito (art. 386, II, do CPP).

Intimem-se.

Brasilia, 14 de outubro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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