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CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

AUTOR: ASSOCIACAO DOS PRODUTORES DO BICO DO PAPAGAIO - ASSOCIACAO PROBICO

REU: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, UNIAO FEDERAL, ESTADO DO TOCANTINS
CLASSIFICAGAO: SENTENGA TIPO A

SENTENCA

RELATORIO

01. ASSOCIACAO DOS PRODUTORES DO BICO DO PAPAGAIO - ASSOCIACAO
PROBICO ajuizou esta agdo de conhecimento pelo procedimento comum em face
do INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA, UNIAO e
ESTADO DO TOCANTINS alegando, em sintese, o0 seguinte:

(a) a associacao foi constituida em assembleia realizada, em 13 de agosto de 2022,
por grupo de produtores rurais da Regidao do “Bico do Papagaio”, no Estado do
Tocantins;

(b) o ESTADO DO TOCANTINS n&o recebeu a doacdo da UNIAO das terras
arrecadadas sumariamente pelo GETAT - Grupo Executivo Das Terras Do Araguaia-
Tocantins, desde a edi¢cdo do Decreto-Lei n® 1.164/71;

(c) parte das terras arrecadadas que estdo em nome da UNIAO n&o tiveram
destinacdo e estdo sobrepostas as areas que foram objeto de emisséao de titulos de
propriedade pelo INSTITUTO DE TERRAS DO ESTADO DO TOCANTINS e seu
instituto de terras rurais (ITERTINS) ou sobrepostas a areas que jA possuiam
matriculas;

(d) a associacao formalizou diversos requerimentos junto ao Governo Federal e
Ministério da Agricultura Pecuéria e Abastecimento, do Desenvolvimento Agréario e ao
INCRA, para que fosse possivel a expedicdo de Decreto Presidencial autorizando a
doacéo das terras arrecadadas sumariamente pelo GETAT ao Estado do Tocantins;

(e) também requereu junto ao ESTADO DO TOCANTINS a necessidade de
formalizacdo do requerimento que trata o artigo art. 5° do Decreto n.° 95.956/88 ou de
e/ou ajuizamento de acdo para compelir a Unido a promover as necessarias doacfes
das areas arrecadadas em favor do Estado do Tocantins;

(f) a possibilidade de doa¢édo aos Estados das terras arrecadadas sumariamente em
nome da UNIAO esta prevista no art. 5° do Decreto-Lei n.° 2.375/87.
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(g) a doacao que se busca efetivar devera abranger as areas que efetivamente néo
tiveram destinacdo dada pelo INCRA ou UNIAO;

02. Requereu o seguinte:

(a) seja determinada ao ESTADO DO TOCANTINS obrigacédo de fazer consistente em
requerer a doacdo para si das areas previstas no art. 1°, inciso Xlll do Decreto-Lei n.°
1.164/71, arrecadadas pelo GETAT e hoje ndo mais indispensaveis a seguranca
nacional, conforme prevé o art. 1° do Decreto n.° 95.956/88, excetuando as areas que
efetivamente nao tiveram destinacéo dada pelo INCRA ou UNIAO;

(b) seja determinada ao INCRA obrigacao de fazer consistente em apresentar as areas
gue nao tiveram destinacdo e/ou as areas passiveis de doac¢éo para o ESTADO DO
TOCANTINS, considerando ser o 6rgao gestor das informac@es fundiarias;

(c) seja determinada & UNIAO obrigacéo de fazer consistente em promover a doagéo
das areas previstas no art. 1°, inciso Xlll do Decreto-Lei n°® 1.164/71 ndo afetadas
como assentamentos, vendas diretas e/ou conexos, para o Estado do Tocantins;

(d) seja efetivada definitivamente a doagéo das areas definidas no art. 5° do Decreto
n.° 95.956/88 e art. 1°, inciso Xl do Decreto-Lei n°® 1.164/71.

03. A inicial foi recebida, sendo designada audiéncia de conciliagdo (ID 1708566980
e 1729428092).

04. A UNIAO contestou sustentando o seguinte (ID 1821688191):

(a) ilegitimidade passiva da UNIAO, uma vez que a competéncia para promover a
regularizacao fundiaria é do INCRA;

(b) ilegitimidade ativa da associacao, porquanto compete ao ESTADO DO
TOCANTINS requerer a doacao objeto da lide;

(c) existem inimeras ag0es propostas pela autarquia agraria em face do ESTADO DO
TOCANTINS, ITERTINS e de particulares em tramite no STF;

(d) o autor foi informado sobre as ac¢des civis em andamento e sobre a celebracédo do
Acordo de Cooperagéo Técnica;

(e) requereu o reconhecimento das preliminares ou a improcedéncia total dos pedidos.
05. Houve réplica a contestacdo da UNIAO e o requerimento da juntada dos processos

administrativos que deram origem as matriculas arrecadadas pelo GETAT (ID
1913744172).

06. O ESTADO DO TOCANTINS juntou a copia do requerimento administrativo de
doacao das terras (ID 1938913173).
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07. A tentativa de conciliacao foi frustrada (ID1936464151).

08. O INCRA contestou alegando, em resumo (ID 2033422181), o seguinte:
(a) ilegitimidade ativa da associac¢ao;

(b) inépcia da inicial;

(c) o STF firmou jurisprudéncia no sentido de que sé&o da Unido as glebas que foram
incorporadas ao seu patrimdnio sob a vigéncia do Decreto-lei n°® 1.164/1971 e que
foram excepcionadas do ambito de aplicacdo do Decreto-lei n® 2.375/1987;

(d) a PROBICO foi constituida com o fim de tentar rediscutir o julgamento do STF na
ACO n° 847/TO, buscando tornar sem efeito as decisfes transitadas em julgado que
decretaram a nulidade dos titulos expedidos pelo ITERTINS e reconheceram o
dominio da UNIAO;

(e) ndo héa imposicéo legal que determine a doacdo pela UNIAO de suas terras
publicas aos Estados, tratando-se de decisdo administrativa inserida no juizo de
conveniéncia e oportunidade;

(f) a situacdo do ESTADO DO TOCANTINS é distinta das dos Estados de Roraima e
do Amapa, portanto, ndo ha se falar em uniformidade ou em aplicacao de precedente;

(g) ndo é admissivel que seja imposta a doacéo das terras da UNIAO ao ESTADO DO
TOCANTINS para fins de convalidacdo dos titulos viciados, outrora expedidos pelo
ITERTINS, tal como requerido na peticao inicial;

(h) é possivel a regularizacéo fundiaria das ocupac8es decorrentes dos titulos nulos
expedidos pelo ITERTINS, desde que preenchidos os requisitos legais da Lei n°
11.952/2009;

(i) para a identificacdo de todas as areas que ao entender da parte autora seriam
passiveis de doacgao, seria necessario realizar o levantamento do histérico dos
procedimentos de arrecadacéao, inclusive com buscas em arquivos fisicos; identificar
todas as areas destinadas a projetos de assentamento, territérios quilombolas e
alienadas por orgao fundiario federal atraveés da politica de regularizagédo fundiaria,
novamente dependendo da consulta a arquivos fisicos.

(g) ao final, requereu o reconhecimento das preliminares ou a improcedéncia total dos
pedidos.

09. Houve réplica a contestacdo do INCRA (ID 2115024158).
10. O ESTADO DO TOCANTINS né&o contestou.

11. A parte autora requereu tutela de urgéncia para que seja determinado ao INCRA a
suspensao de todos os processos administrativos tendentes a obtencéo de subsidios
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para “reintegracdo / imissdo de posse” em relacdo aos imoOveis decorrentes das
arrecadacdes sumarias realizadas que se encontram com seus registros imobiliarios
cancelados (ID 2122085780).

12. As partes manifestaram pelo desinteresse de outras provas (ID2123361507 e
2126005166).

13. O INCRA manifestou pelo indeferimento da tutela provisoéria (ID2126786970).
14. O MPF apresentou parecer aduzindo que (ID2131715975):

(a) os pedidos formulados pela associacao sdo genéricos, sem individualizacao das
partes prejudicadas;

(b) estdo em curso procedimentos administrativos que objetivam a regularizacao
fundiaria das terras postas em discussdo e de atuacdo dos entes para
acompanhamento das titulacdes feitas pelo ITERTINS com sobreposicéo a areas de
dominialidade da Unido.

15. O processo foi concluso para sentenca em 12/06/2024.

16. E o relatorio.

FUNDAMENTACAO

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DO EXAME DO MERITO
APTIDAO DA INICIAL

17. A inépcia da inicial apta a gerar seu indeferimento é aquela que impossibilita o
julgamento da causa ou a defesa do réu.

18. A inicial ndo é inepta porquanto o objeto da presente acdo consiste na obrigacéo
de fazer em compelir o ESTADO DO TOCANTINS a promover o requerimento de
Doacéo das Glebas Arrecadadas pelo GETAT e matriculadas em nome da UNIAO e
gue esta promova, conforme previsdo legislativa, a doacdo das areas entédo
arrecadadas e nao destinadas, para o Estado do Tocantins.

19. H4, no caso, pedido de obrigacdo de fazer em relacdo as areas com
classificacdo legal de que nao tiveram destinacdo e/ou as areas passiveis de
doacdo para o ESTADO DO TOCANTINS.

20. A autora instruiu a peticdo inicial com copias de documentos que evidenciam a
relacdo juridica entre as partes e também formulou um pedido de exibi¢cdo de
documentos pelo INCRA. Assim, deve-se ter em mente que € licito ao autor formular
pedido genérico quando néo for possivel determinar, desde logo, as consequéncias do
ato ou do fato (CPC, art. 324, § 1°, 1l). E 0 que ocorre no caso em exame, em que a
delimitacdo dos prédios rusticos pode e deve ser feita na fase de cumprimento de
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sentenca.
21. A peticao inicial é apta.
LEGITIMIDADE ATIVA DA ASSOCIACAO E PASSIVA UNIAO

22. O art. 5°, XXI, da Constituicdo Federal de 1988 dispfe que: "as entidades
associativas, quando expressamente autorizadas, tém legitimidade para representar
seus filiados judicial ou extrajudicialmente”. A regularizacao fundiaria das terras postas
em discussdo € de interesse dos associados, motivo pelo qual deve ser
reconhecida a legitimidade ativa.

23. No tocante a legitimidade os bens objeto da lide pertencem & UNIAO, fato mais do
gue suficiente para positivar a legitimidade passiva da entidade maior.

INEXISTENCIA DE REDISCUSSAO DA COISA JULGADA

24. Na ACO n° 847/TO, em 20/04/2016, o Ministro Teori Zavaski proferiu decisdo
monocratica que julgou parcialmente procedente a acao "para determinar o
restabelecimento das matriculas de numeros 34, 35, 36, 73, 80, 531, 532, 533, 534,
535 e 536 em nome da Unido, com a consequente declaracao de nulidade de todas as
arrecadacoes, titulos definitivos e demais documentos que desses se originaram,
expedidos pelo Estado do Tocantins; ressaltando que, caso o INCRA entenda que
outras matriculas foram canceladas pelas mesmas razdes, a Autarquia Federal devera
buscar os meios habeis para o0 seu reconhecimento”.

25. A parte autora ndo busca invalidar as decisfes ja transitadas em julgado que
confirmaram a nulidade dos titulos expedidos pelo ITERTINS e reconheceram o
dominio da Unido. Pelo contrario, busca que seja requerido e efetivada a transferéncia
gratuita para o ESTADO DO TOCANTINS de terras publicas pertencentes a UNIAO,
nao devolutas, localizadas nas faixas de cem quildmetros de largura em cada lado das
rodovias, conforme estabelecido pelo Decreto n.° 95.956/88 que regulamentou o art. 5°
do Decreto-lei n® 2.375/87.

26. Dentre os pedidos da parte autora, ndo consta pretenséo de desconstituicao de
deciséo anterior para determinar a nulidade do restabelecimento das matriculas
de numeros 34, 35, 36, 73, 80, 531, 532, 533, 534, 535 e 536 em nome da Unido. A
pretensdo autoral nem de longe se assemelha a causa de pedir e pedidos deduzidos
na acao que tramitou na Suprema Corte.

27. Nao ha, portanto, falar em coisa julgada.
28. Concorrem os pressupostos de admissibilidade do exame do mérito.

PREJUDICIAIS DE MERITO

29. Nao se consumaram decadéncia ou prescricao.
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DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

30. O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentengca com resolucédo de
mérito, quando a questdo for unicamente de direito, ou, sendo de direito e de
fato, ndo houver necessidade de producédo de outras provas (art. 355, I,
CPC/2015). Este é, inclusive, o entendimento jurisprudencial: Agint no AREsp
825.851/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
04/06/2019, DJe 07/06/2019. O presente feito desafia julgamento antecipado, o
que fago a seguir.

EXAME DO MERITO

31. Quanto ao mérito, pretende a parte autora que as demandadas sejam compelidas
a promover e efetivar a doacado das areas previstas no art. 1°, inciso XIIl do Decreto-
Lei n°® 1.164/71 ndo afetadas como assentamentos rurais, vendas diretas e/ou
conexos, para 0o ESTADO DO TOCANTINS.

32. O Decreto n.° 95.956/88 que regulamentou o citado art. 5° do Decreto-lei n°
2.375/87, determinou que a UNIAO efetive a transferéncia, a titulo gratuito, a
Estados ou Territérios, das terras publicas a ela pertencentes, prescrevendo o
seguinte:

Art. 1° Serdo objeto de transferéncia gratuita, a Estados ou Territorios,
conforme previsto no art. 5° do Decreto-lei n° 2.375, de 24 de novembro de
1987, terras publicas, de dominio da Unido, ndo devolutas, situadas
nas faixas de cem quilbmetros de largura, em cada lado do eixo das
rodovias, ja construidas, em constru¢do ou projetadas, a que se
referiu o Decreto-lei n° 1.164, de 1° de abril de 1971.

()

Art. 4° A transferéncia a titulo gratuito é condicionada a que o0 seu
beneficiario vincule o imovel aos objetivos do Estatuto da Terra e
legislacéo conexa.

Paragrafo unico. Os imoveis doados, suas benfeitorias e acessdes
reverterdo, de pleno direito, ao patriménio da Uniédo, independentemente
de qualquer indenizagcdo, se ndo forem utilizados para os fins previstos
neste artigo.

Art. 5° O Estado ou Territorio, onde se situem terras publicas,
REQUERERA sua doac&o ao Ministério da Reforma e do Desenvolvimento
Agrario - MIRAD, indicando a area desejada e assumindo o compromisso
de dar ao imovel destinagdo condizente com o0s objetivos do Estatuto da
Terra e legislacdo conexa.

33. Adeterminacdao legal é impositiva e imperativa, ndo havendo qualquer margem
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para discricionariedade em relacéo & UNIAO e ao INCRA. O juizo de conveniéncia e
oportunidade é unicamente dos destinatarios dos prédios rusticos (Estados e
Territérios), que podera decidir se € oportuno e conveniente receber os prédios
rusticos.

34. A delimitacdo da area que se busca a doacao para 0o ESTADO DO TOCANTINS
esta definida no art. 1°, inciso XIIl do Decreto-Lei n°® 1.164/71.:

Art 1° S4o declaradas indispensaveis a seguranga e ao desenvolvimento
nacionais, na regido da Amazoénia Legal, definida no artigo 2° da Lei n°
5.173, de 27 de outubro de 1966, as terras devolutas situadas na faixa de
cem (100) quilémetros de largura, em cada lado do eixo das seguintes
rodovias, ja construidas, em constru¢do ou projeto:

Xl - BR-153 - Trecho Paralelo 13 (no Estado de Goias) - Pérto Franco,
na extensdo aproximada de 800 Km.

35. O referido diploma normativo € claro ao determinar que serdo objeto de
transferéncia gratuita terras publicas, de dominio da UNIAO, n&o devolutas,
situadas nas faixas de cem quilémetros de largura, em cada lado do eixo das
rodovias, ja construidas, em construcao ou projetadas, a que se referiu o
Decreto-lei n° 1.164, de 1° de abril de 1971.

36. Destaca-se que ndo ha violacdo a clausula de Separacédo dos Poderes porque a
destinacdo dos bens publicos foi feita por instrumento juridicamente valido, com
aprovacéao dos Poderes Legislativo e Executivo.

37. Presente, portanto, o direito da autora, uma vez que opcao em fazer a
transferéncia de tais terras foi feita legitimamente pelos Poderes Executivo e
Legislativo ao aprovar o Decreto determinando a desafetacéo das areas rurais e a sua
destinacao.

REQUERIMENTO DO ESTADO DO TOCANTINS

38. Conforme art. 5° do supracitado decreto, cabe ao ESTADO TOCANTINS promover
o requerimento de doacdo de tais areas ao Ministério da Reforma e do
Desenvolvimento Agrario - MIRAD, indicando a area desejada e assumindo o
compromisso de dar ao imével destinacdo condizente com os objetivos do Estatuto da
Terra e legislacédo conexa.

39. O demandado comprovou a formalizacao do requerimento (ID1938913170).

AREAS QUE NAO TIVERAM DESTINACAO E/OU AS AREAS PASSIVEIS DE
DOACAO PARA O ESTADO DO TOCANTINS,

40. As terras em questao sédo aquelas que, de acordo com o Decreto-Lei 1164/1971

com alteracdes do Decreto-Lei 1473/1978, foram declaradas como indispensaveis a
seguranca nacional e arrecadadas pelo GETAT - Grupo Executivo das Terras Araguaia
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Tocantins. O INCRA sucedeu ao GETAT, quando de sua extingdo, de acordo com o
previsto no Decreto-Lei 2.328/1987.

41. Compete ao INCRA informar as areas que néo tiveram destinacdo e/ou as areas
passiveis de doacao para o Estado do Tocantins, considerando ser o 6rgao gestor das
informagdes fundiarias.

42. O demandado informou que né&o dispde e ndo possui capacidade operacional para
prestar as informac¢des administrativas, pois houve um incéndio na Unidade Avancada
do INCRA em Araguatins que ocasionou a perda de acervos documentais.

43. E de responsabilidade da autarquia a guarda de documentos relativos a
regularizacdo fundiaria em andamento na regido do Bico do Papagaio. E razoavel que
seja concedido tempo habil para apresentacao dessas informacfes. Nada impede que
0 ESTADO DO TOCANTINS, diante da omissao das entidades federais, identifique por
seus proprios meios, 0s imoveis objeto da lide e postule o cumprimento da sentenca.

44. Merece acolhimento o pedido do autor para determinar que o INCRA informe as
areas gue nao tiveram destinacdo e/ou as areas passiveis de doagéo para o Estado do
Tocantins, a que se referiu o Decreto-lei n° 1.164/71. No caso de omissao, cabera ao
ESTADO DO TOCANTIS ou seu ente de terras (ITERTINS), proceder a identificacédo
dos imoveis.

DOACAO/TRANSFERENCIA DAS AREAS

45. Como fundamentado anteriormente, seréo objeto de transferéncia gratuita terras
publicas, de dominio da UNIAO, a que se referiu o Decreto-lei n° 1.164, de 1° de abiril
de 1971.

46. A UNIAO e o INCRA deverdo analisar o requerimento do ESTADO DO
TOCANTINS e promover as transferéncias das terras publicas passiveis de
doacédo. Configurada a omissao, merece ser deferida tutela que assegure o resultado
pratico equivalente prevista no artigo 497 do CPC para o fim de autorizar os entes
estaduais a identificarem as areas rurais atingidas pelos efeitos desta sentenca e
promover o cumprimento de sentenca para efeito de efetivar a formalizacéo registral
da propriedade. Na fase de cumprimento de sentenca, deverdo ser formulados
requerimentos individualizados dos iméveis, em cada processo incidental a ser atuado,
cuja liquidacao devera ser feita pelo procedimento comum a ser proposto por cada
legitimado ativo.

48. Os pedidos da parte autora merecem acolhimento.
TUTELA DE URGENCIA

49. A tutela proviséria de urgéncia exige a presenca cumulativa da probabilidade do
alegado direito e do perigo da demora (CPC, artigo 300).

50. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a antecipacdo da tutela
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requer “cenario fatico indene de qualquer davida razoavel” (REsp 410.229, rel. Min.
Menezes Direito).

51. A probabilidade do alegado direito foi acima demostrada. O perigo da demora
resulta da possibilidade de invaséo de terras publicas, pratica comum na regido, palco
de frequentes conflitos agrarios e de inseguranca juridica. A regularizagéo dos imoveis
pelo INCRA, UNIAO ou ESTADO DO TOCANTINS inibira atos de violéncia no campo.

ONUS SUCUMBENCIAIS
52. A parte demandada é isenta do pagamento de custas.

53. O § 8°- A do artigo 85 do Cdédigo de Processo Civil (incluido pela Lei 14.365/2022)
obriga os juizes a obedecerem, no arbitramento de honoréarios advocaticios
sucumbenciais, os valores estabelecidos pelo Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil. Trata-se de indevida, desarrazoada e desproporcional
intromissao no livre exercicio da jurisdicdo. A inovacao legislativa ndo é razoavel e
proporcional porgue submete o Poder Judiciario aos designios de uma guilda
profissional, que sequer integra o organograma estatal brasileiro, para proteger
interesses meramente patrimoniais dos advogados, classe notoriamente
hipersuficiente do ponto de vista econdmico e que ja desfruta de inimeros privilégios
legais. A submissdo do Poder Judiciario ao poder regulamentar de uma entidade
estranha ao organograma da Republica Federativa do Brasil viola a independéncia do
Judiciario como Poder do Estado consagrada no artigo 2° da Constituicao Federal.
Além disso, ndo se pode perder de vista que a liberdade decisoria é inerente a funcao
jurisdicional e constitui, ao mesmo tempo, garantia dos juizes e da sociedade, cuja
protecao de dignidade constitucional decorre das prerrogativas de vitaliciedade,
inamovibilidade e irredutibilidade de vencimentos conferidas a magistratura pelo artigo
95, 1, Il e lll, da Lei Maior. Declaro, portanto, incidentalmente, a inconstitucionalidade
do § 8° - A, do artigo 85, do Codigo de Processo Civil, por claras violagfes a
razoabilidade, a proporcionalidade, a independéncia do Poder Judiciario e a garantia
de liberdade decisoria imanente a jurisdicdo. Passo ao arbitramento dos honorarios
advocaticios seguindo as balizas estabelecidas pelo Cédigo de Processo Civil. Antes,
porém, registro que este magistrado jamais arbitrou honorarios advocaticios aviltantes
e que tem pelos advogados respeito e consideracdo. No arbitramento dos honorarios
advocaticios levo em consideracdo as seguintes balizas versadas no artigo 85, 88 2°,
3° e 4°, do Cdbdigo de Processo Civil:

(a) grau de zelo profissional: o patrono da parte demandante comportou-se de forma
zelosa durante a tramitacédo do processo;

(b) lugar da prestacdo do servico: o processo tramita em meio eletrénico, néo
envolvendo custos adicionais;

(c) natureza e importancia da causa: a causa é de valor inestimavel; o a causa trata
de tema de relevante valor social (regularizagéo fundiaria);

(d) trabalho realizado pelo advogado e tempo dele exigido: a causa € complexa e
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exige conhecimentos especializados; o processo rapida tramitacao.

55. Nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico, o juiz
fixara o valor dos honorérios por apreciacao equitativa, observando o disposto nos
incisos do § 2° do art. 85 do CPC. N&o é possivel definir o conteddo econémico da
lide, sendo, portanto, inestimavel. Assim, com base no art. 85, § 8°, do CPC, arbitro
os honorarios advocaticios em R$ 5.000,00, em favor do patrono da parte autora.

REEXAME NECESSARIO
56. Esta sentenca esta sujeita a reexame necessario.
DOS EFEITOS DE EVENTUAL APELACAO

57. Eventual apelacao pela parte sucumbente tera efeitos devolutivo e suspensivo
(CPC, art. 1012 e 1013), exceto quanto a tutela provisoria deferida.

JUROS E CORRECAO MONETARIA

58. A sentenca deve definir o indice de correcao monetaria e a taxa de juros
aplicaveis (CPC, artigo 491).

59. Em relacado aos juros e correcdo monetaria, deverao ser observados os seguintes
parametros:

(a) até 30 de junho de 2009, por se tratar de verba de natureza nao tributaria, o valor
acima referido devera ser corrigido pela taxa do Sistema Especial de Liquidacéo e
Custoddia (SELIC, artigo 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95), desde o recolhimento indevido
de cada parcela, quando se tratar de repeticdo de indébito, e a partir da citacdo nos
demais casos. Registro, por oportuno, que descabe a fixacdo de juros moratérios,
porquanto a Lei n® 9.250/95, ao introduzir inovacdo em relacdo ao disposto no artigo
161, 8§ 1°, do Caodigo Tributario Nacional, ja os contempla na taxa mista da SELIC, sob
pena de dupla aplicacdo pelo mesmo fundamento;

(b) de 01 de julho de 2009 a 08 de dezembro de 2021, os valores devem ser
atualizados de acordo com os indices do IPCA-E; os juros devem incidir no mesmo
percentual aplicavel para a caderneta de poupanca, conforme tese fixada pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do tema com repercussao geral n° 810-
STF;

(c) a partir de 09/12/2021 deve incidir apenas a taxa SELIC, conforme determina o art.
3°da EC n° 113/2021, que engloba juros e corre¢cdo monetaria;

(d) a correcao monetaria deve incidir desde o momento em que o valor é devido;
(e) os juros devem incidir a partir da citacao;

(f) no caso de incidéncia simultanea da SELIC para juros e correcdo monetaria, a taxa
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deve incidir desde o momento em que o valor é devido, uma vez que ndo é possivel o
fracionamento do indice.

DISPOSITIVO

60. Ante o exposto, resolvo o mérito das questdes submetidas da seguinte forma
(CPC, artigo 487, I):

(a) rejeitar as preliminares;
(b) acolher os pedidos da parte autora para:

(b.1) condenar o ESTADO DO TOCANTINS a obrigacédo de fazer consistente em
requerer a doacao para si das areas previstas no art. 1°, inciso XlIIl do Decreto-Lei n®
1.164/71, arrecadadas pelo GETAT e hoje ndo mais indispensaveis a seguranca
nacional, conforme prevé o art. 1° do Decreto n°® 95.956/88, excetuando as areas que
efetivamente n&o tiveram destinacdo dada pelo INCRA ou UNIAO, obrigac&o que ja foi
cumprida pelo ente subnacional,

(b.2) condenar o INCRA a obrigacao de fazer consistente em apresentar, no prazo de
12 meses, contados da intimacdo desta sentenca, as areas que nao tiveram
destinacdo e/ou as areas passiveis de doacado para o ESTADO DO TOCANTINS,
previstas no art. 1°, inciso XIIl do Decreto-Lei n® 1.164/71, arrecadadas pelo GETAT e
hoje ndo mais indispensaveis a seguranca nacional,

(b.3) condenar & UNIAO obrigacéo de fazer consistente em promover, no prazo de 12
meses, contados da identificacdo das areas, a doacdo das areas previstas no art. 1°,
inciso XlIl do Decreto-Lei n® 1.164/71 ndo afetadas como assentamentos, vendas
diretas e/ou conexos, para o ESTADO DO TOCANTINS, arrecadadas pelo GETAT e
hoje ndo mais indispensaveis a seguranca nacional,

(c) conceder tutela especifica destinada a assegurar pratica equivalente para
determinar que, em caso de omissdo da UNIAO e do INCRA, o ESTADO DO
TOCANTINS promova a identificacdo das areas rurais por seus proprios meios e
requeira cumprimento de sentenca postulando a transferéncia dos iméveis para seu
patrimonio;

(d) determinar que a UNIAO e o INCRA, no prazo de 12 meses, destaquem, por
conveniéncia e oportunidade, areas rurais de interesse para fim de reforma agraria;
uma vez formalizado o assentamento, as areas serdo excluidas os efeitos desta
sentenca,;

(e) conceder a tutela de urgéncia para determinar que 0sS prazos acima sejam
contados da intimacao desta sentenca;

(f) condenar a parte demandada ao pagamento de pagamento de honorarios
sucumbenciais, os quais fixo, por apreciacdo equitativa, em R$ 5.000,00, nos termos
do § 8° art. 85 do CPC,;
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(g) determinar que o cumprimento de sentenca seja feito pelo procedimento comum,
por meio de processos individualizados por imoével, a serem ajuizados pelos
interessados.

PROVIDENCIAS DE IMPULSO PROCESSUAL

61. A veiculacdo deste ato no Diario da Justica € apenas para fim de publicidade de
que trata o artigo 205, § 3°, do CPC. As intima¢des das partes, fiscal da ordem juridica,
terceiros interessados e auxiliares eventuais seréo processadas eletronicamente por
meio do painel do PJE (artigo 5° da Lei 11.419/2006). A publicagédo no Diario da
Justica somente gera efeito de intimacdo em relacdo a parte revel, partes sem
advogados regularmente constituidos ou cujos patronos ndo estejam habilitados no
PJE.

62. Devera ser observada a prerrogativa de prazo em dobro para o Ministério Publico,
Defensoria Publica, Advocacia Publica e curador especial.

63. A Secretaria da Vara Federal devera adotar as seguintes providéncias:

(a) veicular este ato no DJ apenas para fim de publicidade de que trata
o artigo 205, § 3° do CPC;

(b) arquivar copia desta sentenca em local apropriado;

(c) intimar acerca desta sentenca as partes e demais participantes da
relagcdo processual;

(d) aguardar o prazo para recurso.

64. Palmas, 11 de julho de 2024.

Juiz Federal Adelmar Aires Pimenta da Silva
TITULAR DA SEGUNDA VARA FEDERAL
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