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Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete do Desembargador Vicente Lopes

gab.vicentelopes@tjgo.jus.br / (62) 3216-2075

Embargos Infringentes em Recurso em Sentido Estrito n° 0071386-
43.2002.8.09.0051

Comarca: Goiania
Embargantes : José Macedo Filho e Virginio José Nunes Macedo
Embargado : Ministério Puablico

Relator: Desembargador Vicente Lopes

EMENTA: EMBARGOS INFRINGENTES EM RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE DA
CITACAO EDITALICIA. 1. A citacdo por edital somente deve ocorrer
guando esgotados todos os meios do juizo e do Ministério Publico
localizarem o réu. Precedente STF e STJ. 2. Se ndo foram exauridas
as diligéncias para promover a adequada citagcdo pessoal, nula a
citacdo editalicia realizada. 3. Recurso conhecido e provido para
determinar a prevaléncia do voto vencido.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de Embargos
Infringentes em Recurso em Sentido Estrito n® 0071386-43.2002.8.09.0051, da
comarca de Goiania, em que sdo Embargantes José Macedo Filho e Virginio José
Nunes Macedo e Embargado Ministério Publico.

ACORDAM, os integrantes da Secdo Criminal do egrégio Tribunal de Justica
do Estado de Goias, por maioria de votos, desacolhendo o parecer ministerial de
cupula, em conhecer e prover os embargos infringentes, a fim de reconhecer a
nulidade da citacdo e, por consequéncia, declarar a prescricdo da pretensdo punitiva
estatal da pena em abstrato, extinguindo-se a punibilidade dos acusados nos termos
dos artigos 107, inciso IV c/c 109, inciso |, ambos do Cédigo Penal, nos termos do voto
do Relator.

Votaram com o Relator, os Desembargadores Eliseu José Taveira Vieira,
Adegmar José Ferreira, Sival Guerra Pires, Adriano Linhares Camargo, Wild Afonso
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Ogawa, Itaney Francisco Campos, Luiz Claudio Veiga Braga, Ivo Favaro, J. Pagabucci
Jr., Edison Miguel da Silva Jr. e Fabio Cristovao de Campos Faria.

Votou divergente o Desembargador Nicomedes Domingos Borges, no sentido
de, acolhendo o parecer ministerial de cupula, conhecer e desprover os embargos
infringentes. Acompanharam os Desembargadores Wilson da Silva Dias e Fernando
de Mello Xavier.

Absteve-se de votar a Desembargadora Carmecy Rosa Maria Alves de
Oliveira.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Eudélcio Machado
Fagundes, Lilia Monica de C. B. Escher, Roberto Horacio de Rezende e Camila Nina
Erbetta Nascimento.

Fez sustentacao oral, em favor dos embargantes, o Dr. Gilles Sebastiao
Gomes, quando iniciado o julgamento.

Presidiu o julgamento o Desembargador Luiz Claudio Veiga Braga.

Presente o ilustre Procurador de Justica, Doutor Alencar José Vital.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

Desembargador Vicente Lopes

Relator

Embargos Infringentes em Recurso em Sentido Estrito n° 0071386-
43.2002.8.09.0051

Comarca: Goiania
Embargantes : José Macedo Filho e Virginio José Nunes Macedo
Embargado : Ministério Puablico
Relator: Desembargador Vicente Lopes
VOTO

|. Da admissibilidade
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Presentes os requisitos, o recurso deve ser conhecido.
II. Da contextualizacao

O Ministério Publico ofereceu dendncia (mov. 24) em desfavor dos acusados,
pela pratica de homicidio duplamente qualificado (CP, art. 121, § 2°, incisos | e IV), em
razao dos seguintes fatos narrados na exordial acusatoria:

“No dia 14 de dezembro de 2001, por volta das 22:00 horas, no interior
do Bar 2001, situado na Av. Aroreira, Qd. 08, Lt. 12, Setor Jardim das
Aroeiras, nesta Capital, o primeiro denunciado, VIRGINIO JOSE NUNES
MACEDO, sendo acompanhado por seu pai, o segundo denunciado,
JOSE MACEDO FILHO, desferiu um tiro em ITALO AQUINO
ALVARENGA L.E.C, fls. 36/47) ocasionando-lhe a morte.

Extrai-se que no dia, hora e local acima mencionados ITALO AQUINO
ALVARENGA encontrava-se sentado em uma mesa, préximo a um
banheiro, jogando cartas com WELINGTON COSTA GARCEZ e
FRANCIELIO MELO DA SILVA, quando o denunciado JOSE MACEDO
FILHO, vulgo "Zequita" ou " Cobrinha" desferiu um tapa no rosto da
vitima, e, logo em seguida, o denunciado VIRGINIO JOSE
NUNES MACEDO, postando-se em frente a vitima, tornando impossivel
sua defesa, sacou, rapidamente, de um revélver acertando um tiro
contra a mesma, atingindo-a proximo ao olho. Ambos evadiram-se do
local do crime, levando a arma.

Descobriu-se que a vitima havia furtado determinada importancia do
denunciado JOSE MACEDO FILHO, ha mais ou menos trés meses
antes do crime, quando este se encontrava embriagado, e, tal fato
ensejou o desejo de eliminar a vitima, tanto que esta fora procurada
pelos denunciados no mesmo local do crime no dia anterior, nao sendo,
contudo, encontrada.”

Apdés o recebimento da denuncia em 14/06/2002 (mov. 3 — fl. 115) e a
tentativa frustrada de citacdo pessoal dos réus (mov. 3 — fls. 118 e 120), determinou-se
a citacao editalicia (mov. 3 — fl. 123). Transcorrido o0 prazo sem 0 comparecimento
deles, suspendeu-se 0 andamento do processo e 0 curso prazo prescricional, bem
como decretou-se a prisao preventiva (mov. 3 — fls. 133/135).

O mandado de prisdo em desfavor de Virginio José Nunes Macedo foi
cumprido dia 05/03/2021 (mov. 5). Retomando-se a persecucédo penal com a
apresentacdo da resposta a acusacao pelo mencionado réu (mov. 21) e pelo
codenunciado José Macedo Filho (mov. 44).

Concluida a instrucéo preliminar, os acusados José Macedo Filho e Virginio
José Nunes Macedo foram pronunciados, respectivamente, pela participacdo em
homicidio qualificado pelo motivo torpe e utilizacdo de recurso que dificultou a defesa
da vitima (art. 121, § 2°, 1 e IV, c/c art. 29, ambos do CP) e por homicidio qualificado
pelo motivo torpe e utilizacdo de recurso que dificultou a defesa da vitima (art. 121, 8
2° 1 elV, do CP)—mov. 96

Irresignados, opuseram embargos de declaracao (mov. 101 e 105). O
embargos opostos por José Macedo Filho, foi conhecido e provido a fim de determinar
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o recolhimento do mandado de prisédo expedido em seu desfavor, em razao da
revogacao da segregacao provisoéria. Ao passo que deixou-se de conhecer o oposto
por Virginio José Nunes Macedo, por ser intempestivo (mov. 106).

A defesa constituida, em relacédo a Virginio José Nunes Macedo, op0s hovo

embargos de declaracdo em face da decisdo que nao conheceu o primeiro (mov. 113),
que foi conhecido e negado provimento (mov. 116).

Os acusados recorreram (mov. 114 e 125) e, no julgamento colegiado,

prevaleceu o voto do relator, Desembargador Nicomedes Domingos Borges, que
acolhendo o parecer Ministerial de Cupula, conheceu e negou provimento aos
Recursos em Sentido Estrito, sob a seguinte ementa:

“RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL E MEDIANTE. RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. CITACAO POR EDITAL.
NULIDADE. INOCORRENCIA. DECISAO DE PRONUNCIA. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. MANUTENCAO DA DECISAO.
EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. 1) A preliminar de nulidade
suscitada deve ser afastada, uma vez que a citacdo editalicia se deu
porque os acusados nao foram encontrados nos enderecos constantes
da denuncia, tendo permanecido foragidos por quase 19 anos. 2)
Comprovada a materialidade do crime de homicidio qualificado e
verificados indicios suficientes da autoria dos recorrentes, impde-se a
manutencdo da decisdo de pronuncia, devidamente fundamentada e
subsidiada nas provas coligidas nos autos, bastando o juizo de
admissibilidade da acusacao, nao havendo de cogitar a absolvicao
sumaria ou mesmo a despronuncia, vez que compete ao Juri Popular o
julgamento do feito. 3) As qualificadoras do motivo fatil e recurso que
impossibilitou a defesa, amparadas em elementos de convic¢cao, nao
podem ser excluidas, eis que ndo sdo manifestamente improcedentes.
4) Constatando-se que o douto magistrado a quo, em deciséo proferida,
exp0s devidamente a existéncia dos requisitos autorizadores da
manutencéo da prisdo preventiva, a saber, prova da materialidade e
indicios suficientes da autoria, retratando a gravidade concreta do delito,
visando a garantia da ordem publica, inviavel a revogacao da prisdo
preventiva. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.” (mov. 174).

Por sua vez, o voto vencido (mov. 176), da lavra do Dr. Sival Guerra Pires,

atuando em substituicdo ao Desembargador Luiz Claudio Veiga Braga, foi proferido
nos seguintes termos:

“Da analise dos autos, verifica-se que foram expedidos mandados de
citacbes aos recorrentes no endereco “Rua Herculina Marques de
Abreu, Qd. 04, Lt. 06, Residencial Sonho Dourado” (p. 226 — PDF autos
fisicos). Contudo, conforme certiddo acostada as fls. 117, ndo foram
cumpridos.

Outrossim, denota-se do inquérito policial que existiam enderegos
diversos daqueles descritos na denuncia, quais sejam:

— Avenida Mandresk, s/n, Qd. 01, Lt. 24, Jardim Aroeira, Goiania/GO
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; (fls. 16, mov. 3).

— Rua Vieira da Cunha, n°® NC, Qd. 14, Lt. 35, Parque das

Amendoeiras, Goiania/GO; (fls. 104, mov. 3).

Todavia, nos autos, ndo ha noticias de que foi tentada a citagdo dos
recorrentes nos respectivos locais.

Além disso, consoante fls. 120/120-v, verifico que foi determinado, de
imediato, a citacdo editalicia dos recorrentes.

Desse modo, extrai-se que ndo restou exauridas as tentativas de
citacdo. Logo, por consequéncia, o ato citatério por edital realizada é
nula.

A proposito, necessario se faz mencionar o entendimento do ilustre
Flavio Meirelles Medeiros, que preconiza, in verbis:

“Se 0 acusado nao for encontrado, deve ser citado por edital. Todavia
devem ser esgotados 0s meios ao alcance do juizo para que figue
autorizada a citacao excepcional. Nao basta gue o acusado nao
conste do endereco constante dos autos. Cumpre ao Ministério
Publico, que detém o direito/dever a persecucdo criminal, executar
ou requerer diligéncias. Aquelas informacdes que nédo estiverem
cobertas deverao ser buscadas diretamente pelo MP, e as que
estiverem cobertas por sigilo deverao ser requeridas ao juiz. (...) Diante
de tantas possibilidades, ndo se demonstra valida a citacao por
edital se o acusado for procurado e nao for encontrado apenas nos
enderecos constantes dos autos, sem que se tenham esgotado as
diligéncias com vistas a sua localizagcdo. (MEDEIROS, Flavio
Meirelles. Cdédigo de Processo Penal Comentado.
https://flaviomeirellesmedeiros.com.br. Porto Alegre: 2023).

A propadsito,in verbis:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIAS DE FATO. CITACAO POR
EDITAL. FALTA DE DILIGENCIAS MINIMAS NA LOCALIZACAO DO
REU. NULIDADE CONFIGURADA. PRETENSAO PUNITIVA
PRESCRITA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Segundo o
entendimento deste STJ, a citagcao por edital (capaz de ensejar a
suspensao do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP)
exige que sejam exauridos os meios disponiveis para localizagéo
do acusado.(...)

3. Invalida, por isso, a citacdo por edital, do que decorre a
revogacao da suspensao do prazo prescricional. Prescricao da
pretensdo punitiva configurada, pelo decurso de mais de 3 anos
entre o recebimento da denuncia e a sentenca.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.194.288/MS,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe
de 13/2/2023.)
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Portanto, comprovado a inexisténcia do esgotamento das tentativas de
citacdo dos recorridos, € impositivo o reconhecimento da nulidade da
citacdo editalicia realizada.

Reconhecida a nulidade da citacédo, constato, outrossim, a ocorréncia da
prescricdo da pretensao punitiva estatal pela pena maxima em abstrato,
devendo ser reconhecida e declarada de oficio, conforme preceitua o
artigo 61, do Cdédigo Processual Penal.

No caso, o crime previsto no artigo 121, § 2°, incisos Il e IV do Codigo
Penal, prevé pena maxima em abstrato de 30 (trinta) anos de recluséo.

Logo, o prazo prescricional € de 20 (vinte) anos, nos termos do artigo
109, |, do Cddigo Penal.

Desse modo, extrai-se que o recebimento da denuncia se deu no dia
21/02/2003 (fls. 115 — autos fisicos), estando ausentes outras causas
interruptivas ou suspensivas da prescricao. Portanto, transcorreu-se
lapso temporal superior ao legalmente previsto (20 anos).

Por conseguinte, a extincdo da punibilidade de Virginio José Nunes
Macedo e José Macedo Filho, quanto a conduta tipica que lhe é
imputada, é medida que se impde, com fundamento nos artigos 107,
inciso IV c/c artigo 109, inciso I, ambos do Cdédigo Penal."

Novamente, os advogados constituidos apresentaram embargos de

declaracao (mov. 182), que foi conhecido e negado do lhe provimento (mov. 192).
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lll. Da prevaléncia do voto vencido

Ressai dos autos que a divergéncia entre os votos prevalecente e vencido
cinge-se quanto a nulidade da citacao editalicia.

Concorde entre a doutrina e jurisprudéncia que a citacdo por edital somente
deve ocorrer quando esgotados todos os meios do juizo e do Ministério Publico
localizarem o agente.

No tocante a matéria, pertinente a licdo de Aury Lopes Jr. no livro Direito
Processual Penal, 162 edicao, Sao Paulo, Saraiva, 2019:

“A citacao ficta é aguela realizada através de edital e somente podera
ser utilizada quando esgotadas todas as possibilidades de encontrar-se
0 réu para realizar-se a citacao real.

Inclusive, caso ndo seja encontrado, € recomendavel que se oficie a
orgaos publicos (como a Justica Eleitoral) ou mesmo privados, como
empresas de telefonia, fornecimento de agua e energia elétrica, para
verificar se em seus registros nao consta algum endereco onde possa
ser encontrado o réu.

Entdo, primeiro devera ser procurado o réu em todos os enderecos
constantes nos autos e nas informacdes obtidas, e somente quando
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esgotadas as possibilidades de encontra-lo (o que deve ser devidamente
certificado pelo oficial de justica) pode-se lancar mao do edital."

Nesse viées, o entendimento das Cortes Superiores:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCOGNOSCIBILIDADE
DO RECURSO. WRIT EMPREGADO COMO SUCEDANEO RECURSAL
OU REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. CITAGAO POR
EDITAL. REU NAO ENCONTRADO. VALIDADE DO ATO.
DOSIMETRIA. PENA- -BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PRIMARIEDADE DO AGENTE.
INEXISTENCIA DE OBICE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
IDENTIFICADO. 1. Na linha da orientacdo jurisprudencial desta
Suprema Corte, o Agravante tem o dever de impugnar, de forma
especifica, todos os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de
nao provimento do agravo regimental (HC 133.685-AgR/SP, Rel. Min.
Carmen Lucia, 22 Turma, DJe 10.6.2016). 2. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal orienta-se no sentido da inviabilidade, como
regra, de utilizagcdo do writ como sucedaneo recursal ou reviséo criminal.
Precedentes. 3. E valida a citacdo editalicia efetivada apos
esgotados 0os meios razoaveis para a localizacdo do acusado (HC
116.029/MG, de minha relatoria, 12 Turma, DJe 26.02.2014). 4. A
dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade judicial, a
mingua de previsdo, no Codigo Penal, de rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena
(RHC 140.006-AgR/MS, de minha relatoria, 12 Turma, DJe 15.12.2017).
5. Os antecedentes criminais do réu, longe de esgotarem 0s critérios
reitores do calculo dosimétrico, constituem apenas um dos varios
parametros indicados no art. 59 do Cédigo Penal. Dai por que A simples
primariedade do acusado n&o obriga o magistrado sentenciante a fixar a
pena- -base no minimo legal, desde que a decisdo esteja devidamente
fundamentada (HC 125.123-AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, 22
Turma, DJe 03.11.2015). 6. Agravo regimental conhecido e n&o provido.

(STF, RHC 150026 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG
08-04-2021 PUBLIC 09-04-2021)

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DANO QUALIFICADO. NULIDADE.
CITACAO POR EDITAL. LOCALIZACAO DO REU. ESGOTAMENTO
DOS MEIOS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. 1. De acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a citacdo por edital
s6 € admitida em casos excepcionais, quando néo € possivel a
citacao pessoal. Esgotadas as tentativas de encontrar o acusado, a
citacéo por edital € medida legalmente prevista" (AgRg no HC n.
713.598/RS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quinta
Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 10/6/2022.). 2. Na hipotese,
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contudo, diante do que foi delineado pelas instancias ordinarias, verificar
se foram esgotados todos os meios para a localizacdo do réu exigiria,
necessariamente, o reexame de fatos e provas, o0 que € vedado pela
Sumula n. 7/STJ. Precedentes. 3. Agravo regimental desprovido.” (STJ,
AgRg no REsp n. 1.829.769/MG, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 4/10/2022.)

No processo em apreco, a denuncia indicou que os acusados residiam na
Rua Herculina Marques de Abreu, Qd. 04, Lt. 06, Residencial Sonho Dourado,
Goiania-GO. Desse modo, foram expedidos mandados de citacdes no referido
endereco, 0s quais nao foram cumpridos, conforme certidées acostadas as fls. 118 e
120 da movimentacgao 3.

No entanto, do compulso do inquérito policial, observa-se que o Sistema de
Informacdes para Segurancga Publica informava que o acusado José Macedo Filho
seria domiciliado na Rua Vieira da Cunha, n°® NC, Qd. 14, Lt. 35, Parque das
Amendoeiras, Goiania/GO (mov. 3 —fl. 102), enquanto o réu Virginio José Nunes
Macedo na Avenida Mandresk, s/n, Qd. 01, Lt. 24, Jardim Aroeira, Goiania/GO
(mov. 3 —fls. 16 e 101).

Sem nenhuma tentativa de citacao dos embargantes nos locais indicados
como seus domicilios pela prépria Policia Civil, determinou-se a citacdo por edital
(mov. 3 —fls. 123).

Destarte, verifica-se que, além de constar o endereco errado na inicial
acusatoria, ndo foi realizada a mais basica das diligéncias para localizar os réus, qual
seja, citad-los nas localidades assinaladas na fase inquisitiva como a moradia deles.

Nesse contexto, evidente que nao foram exauridos os meios de localizacao
dos acusados para promover a adequada citacao pessoal, sendo, por conseguinte,
nula a citacao editalicia realizada.

Reconhecida a nulidade da citac&do, passa-se para a analise da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal pela pena maxima em abstrato, declarada pelo Dr. Sival
Guerra Pires, entdao Juiz Substituto em 2° Grau.

Preliminarmente, registra tratar-se de matéria de ordem publica, que deve ser
decretada em qualquer fase do processo (CPP, art. 61).

Em decorréncia da nulidade da citacdo editalicia, a suspenséo do qurso do
prazo prescricional, prevista no artigo 366 do Cédigo de Processo Penal™, como
consequéncia do ndo comparecimento do acusado ou constituicdo de defensor nos
autos apos o decurso do prazo do edital, deixa de vigorar. ISso porque se a citacao por
edital € invalida, por consequéncia, ndo tera eficacia e estara inviabilizada de gerar

efeitos no mundo juridico.

Além disso, uma vez nula a citacdo por edital, os atos posteriores também
devem ser anulados, inclusive a decisao de pronudncia, por estarem maculados e vista
do fato da relacdo processual estar incompleta. Logo, o Unico marco interruptivo
prescricional sera o recebimento da denuncia (art. 117, I, do CP), de modo que a
prescricdo se regulara pela pena em abstrato, de acordo com 0s prazos prescricionais
dispostos no artigo 109 do Cédigo Penal.

Nesse diapasao, as condicbes para a suspensao do curso do prazo
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prescricional — citagcdo do réu por edital e 0 seu ndo comparecimento nem do defensor
nos autos — nédo foram preenchidas e a prescricdo transcorreu sem qualquer
interrupcéo, desde o recebimento da denuncia.

No caso dos autos, a pena maxima em abstrato para o delito de homicidio
gualificado (art. 121, 8§ 2°, |1 e IV, do CP) é 30 (trinta) anos. Logo, a prescri¢cao
ocorrera em 20 (vinte) anos (CP, art. 109, 1). Considerando que a denuncia foi
recebida em 14/06/2002 (mov. 3 — fl. 115), denota-se o transcurso de periodo superior
a prazo prescricional.

Portanto, operou-se a prescri¢cao da pretensao punitiva do referido crime pelo
gual os embargantes foram denunciados, nos termos do art. 107, IV, c/c art. 109, |,
ambos do Cdédigo Penal.

IV. Conclusao

Ao teor do exposto, acolho o parecer ministerial de cupula, voto pelo
conhecimento e provimento dos embargos infringentes a fim de reconhecer a nulidade
da citacdo e, por consequéncia, declarar a prescricdo da pretensao punitiva estatal da
pena em abstrato, extinguindo-se a punibilidade dos acusados nos termos dos artigos
107, inciso IV c/c 109, inciso |, ambos do Cdédigo Penal.

Expecam-se alvaras de soltura em favor dos embargantes José Macedo
Filho e Virginio José Nunes Macedo, se por outro motivo ndo devam permanecer

presos.

E o como voto.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

Desembargador Vicente Lopes

Relator

1Art. 366. Se 0 acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem constituir advogado, ficardo suspensos o0 processo e 0 curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producdo antecipada das provas consideradas urgentes e, se for o caso, decretar
priséo preventiva, nos termos do disposto no art. 312 do CPP.
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