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ESTADO DE GOIAS
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete da Desembargadora Moénica Cezar Moreno Senhorelo

APELACAO CIVEL N° 5231042-73.2022.8.09.0010
COMARCA DE GOIANIA

APELANTES: TESTAROSSA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO
DE VEICULOS E OUTRO

APELADOS: ANTONIO CARLOS ALVES E OUTROS
RELATORA: DES”. MONICA CEZAR MORENO SENHORELO
52 CAMARA CIVEL

EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAQO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. IMPUGNACAO A GRATUIDADE DA JUSTICA. TESE
AFASTADA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ADVOGADO. INCIDENCIA
DO ARTIGO 32 DO ESTATUTO DA ADVOCACIA. AUSENCIA DE

COMPROVACAO DE CONDUTA DOLOSA OU CULPOSA DO CAUSIDICO.

RESPONSABILIDADE DO MANDATARIO. INCIDENCIA DO ARTIGO 5°,
CAPUT, DO ESTATUTO DA ADVOCACIA E DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL E ARTIGO 663 DO CODIGO CIVIL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
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1. Apesar de possivel a impugnacéo ao deferimento do beneficio da justica
gratuita, deve a parte comprovar a auséncia de hipossuficiéncia economica da
parte apelada para revogacéao do beneficio, o que nao se verifica no caso.

13N O VAEVAYO

2. A responsabilidade civil do advogado, prevista no artigo 32 do Estatuto da
Advocacia e Ordem dos Advogados do Brasil, imp0e ao profissional que atue
com diligéncia e zelo, empregando todos 0S recursos necessarios e
adequados a defesa dos interesses de seu cliente, somente se
responsabilizando civilmente, caso demonstrado que agiu com dolo ou culpa,
0 gque Nao ocorreu NO caso em exame.

00 ‘000 ‘69 $d

3. Segundo disposto no artigo 5°, caput, do Estatuto da Advocacia e da
Ordem dos Advogados do Brasil (Lei n® 8.906/94), o advogado postula, em
juizo e fora dele, por meio de mandato.

4. Nos termos do artigo 663 do Cdédigo Civil, sempre gue o mandatario
estipular negdcios expressamente em nome do mandante, sera este o Unico
responsavel; ficara, porém, o mandatario pessoalmente obrigado, se agir no
seu proprio nome, ainda que o negdcio seja de conta do mandante, o que nao
€ 0 caso dos autos.
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5. O arbitramento dos honorarios sucumbenciais no percentual maximo
previsto no artigo 85, 8 2° do Codigo de Processo Civil, impossibilita a
majoracao da verba nesta instancia recursal.
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APELACAO CONHECIDA E DESPROVIDA.
ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as
mencionadas anteriormente.

ACORDAM os componentes da Quarta Turma julgadora da 5 Camara Civel
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, a unanimidade de votos,
EM CONHECER DA APELACAO CIVEL E NEGAR-LHE PROVIMENTO,
nos termos do voto da Relatora.

VOTARAM, além da relatora, o Desembargador Marcus da Costa Ferreira e o
Desembargador Guilherme Gutemberg Isac Pinto.

PRESIDIU a sessao o Desembargador Mauricio Porfirio Rosa.

PRESENTE a Doutora Eliete Sousa Fonseca Suavinha, Procuradora de
Justica.
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VOTO %‘_ %%2
o (7]
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do _252
recurso de apelacao. £0°3
mals
© meo
5 82
Conforme relatado, trata-se de Apelacéo Civel, interposta contraa = 3
sentenca proferida pelo MM. Juiz de Direito da 172 Vara Civel e Ambiental § @
da Comarca de Goiania, Dr. Vanderlei Caires Pinheiro, nos autos da z
“Acéo de Indenizacao por Danos Materiais e Morais”, ajuizada por § ;
Testarossa Comércio Importacdo e Exportacdo de Veiculos e Outro, ora @2
apelante, em face de Antonio Carlos Alves e Outros, ora apelada. a9
@
g :
@
Pretende o autor a reforma da sentenca, sob o fundamento de que 0 o
deve ser imposta condenacgao por danos morais e materiais aos reclamados, '@ =
por suposto ato atentatério a dignidade da justica, com o intuito de protelarem & @
a prestacao jurisdicional. 2
B 5
2 v
Inicialmente, observa-se que a parte apelada impugna o pedido de & &
gratuidade da justica deferido ao apelante, contudo, apresenta apenas meras . @&
alegacoes impugnando a hipossuficiéncia do autor, sem, contudo, produzir £ 3
provas a fim de corroborar suas assertivas, de modo que nao merece amparo ¢ =2
sua impugnacao. -
g
(¢
Ademais, no caso sub judice, vislumbra-se que impor ao autor o =
pagamento das custas processuais, ante a sua atual impossibilidade §
financeira, resulta em cerceamento do direito constitucional de acesso a o
Justica, motivo pelo qual, a irresignacao do apelado nao prospera. v
2
Isto posto, acerca do méerito recursal, para melhor elucidacédo da 3
guestao posta em analise, mister rememorar os fatos. s
g
2
3
Na exordial, aventa a parte autora que na “Acao de Execucédo” que :;:

tramitou em apenso (autos n. 0238003-24.1999.8.09.0010), as partes
executadas foram devidamente citadas, e o imével dado em hipoteca como
garantia da divida, foi penhorado.

Afirmou que o executado Heélcio ofereceu excecdo de pré-
executividade, que foi indeferida diante da matéria delineada ser cabivel
apenas em sede de embargos a execucao. Por sua vez, aduziu que a
executada Viviani Talarico de Oliveira impugnou a praca designada do imovel
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penhorado, mas foi indeferida e, irresignada, apresentou agravo de
Instrumento, que nao foi acolhido.

_ Posteriormente, afirma que os executados, apresentaram inumeras
insurgéncias para dificultar a marcha processual.

Ato seguinte, com hasta publica realizada, acrescenta que o
arrematante Luiz Adriano Pinheiro Costa pediu a desconstituicao do
executado como depositario do bem penhorado e sua desocupacéao, o que foi
deferido, no entanto, ndo promoveu o depdsito judicial dos valores devidos.

‘Sendo assim, salienta que a executada Viviane pleiteou pela
reconsideracao da decisao de desocupacao, pedido o qual fora deferido e
determinada a penhora online.

Verbera que apods inUmeros atos processuais, tais como, embargos de
terceiro, acao de usucapido, agravos de instrumentos, os executados Hélcio e
Viviane foram condenados em multa em 20% (vinte por cento) sobre o valor
atualizado do débito, em proveito a exequente.

Posteriormente, afirma que fora designada audiéncia de conciliacéo,
ocasiao em que as partes celebraram um acordo judicial. Contudo, diante do
descumprimento da transacao, fora pleiteada a expedicdo de carta de
adjudicacdo, bem como mandado de imissdo na posse do imével
anteriormente penhorado.

Assim, nos autos principais, afirmou que ndo haviam mais questdes a
serem debatidas, contudo, os executados, através de novos patronos, 0s
reclamados da presente acao indenizatéria, Anténio Carlos Alves e
Emerson Alves Lopes protocolaram nova excecéo de pré-executividade, que
foi rejeitada.

Alega ainda que os causidicos reclamados ingressaram com recurso
de apelacdo, com as mesmas materias ja debatidas e decididas, o qual fora
negado o provimento pela segunda instancia, e ainda, foram condenadas as
partes solidariamente, a multa equivalente a 5% (cinco por cento) sobre o
valor atualizado da causa, sendo determinado a remessa de copia dos autos
a Comisséao de Etica da OAB — Secéao de Goias.
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P
~ Ademais, aventa que os advogados, ora reclamados, Fabiana Vargas 2gge
Gadia Accioly e Marcelo Henrique Rodrigues de Moraes, representando - %Q@
apenas a Executada Viviane, juntaram petigao interlocutoria pleiteando a ;f%
declaracao de nulidade da decisdo homologatoria exarada no termo da 2_5®
audiéncia. e
7 83
° 3
Salienta ainda que réus opuseram nova objecdo (embargos de 12 2
declaragao) e no nitido intuito de evitar a expedicao de mandado e imissao de g 5
posse ao imovel adjudicado, interpuseram Recurso especial ao Colendo x |
Superior Tribunal de Justica. 2 5
~Assim, sob essas razoes, diante da intengéo procrastinatéria dos reus, g 8
ajuizou a presente demanda para fins de ressarcimento moral e material. ¢ 9
7 28
5 3
Rememorada a matéria devolvida, passo a aprecia-la. N2
2 v
S
- . N O
- E cedigo que o advogado responde pelos erros de fato e de > 3
direito que venha a cometer no desempenho de sua funcéo, sendo certo ¢ 5
que a apuragao de sua culpa ocorre casuisticamente. a3
» o
®
. o ; : &
A responsabilidade civil do advogado e tratada no artigo 32 do >
Estatuto da Advocacia e Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), o qual prevé 2.
expressamente que: g
v
i
“Artigo 32 - O advogado é responsavel pelos atos que, no 9
exercicio profissional, praticar com dolo ou culpa". 2
:
~ Além do dispositivo citado, o artigo 186 do Cédigo Civil prevé o direito g
de indenizacao pela pratica de ato ilicito, in verbis: 3
Q
>

“Artigo 186 - Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

Sobre o tema, Rui Stoco, in Responsabilidade Civil e sua
Interpretacao Jurisprudencial, afirma que:

[ Tribunal de Justica do Estado de Goi as
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"(...) s6 se podera responsabilizar o advogado quando, por dolo e
intencdo manifesta de prejudicar ou locupletar-se cause prejuizo
ao seu cliente, ou obre com culpa manifesta, atuando de modo
tdo insatisfatorio, atabalhoado, displicente e imperito que a
relacédo causal entre esse agir e o resultado figue manifesta”.

A titulo elucidativo:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ADVOGADO. CULPA E NEGLIGENCIA DO ADVOGADO
CONTRATADO. PERDA DE PRAZO PROCESSUAL. NAO
INTERPOSICAO DE RECURSO. PREJUIZO. PERDA DE UMA
CHANCE. SENTENCA DE PROCEDENCIA. 1. Sabe-se que a
responsabilidade civil pelos servigos prestados por
profissionais liberais, inclusive advogados, é de indole
subjetiva e exige a demonstracdo da culpa, conforme
expresso No art. 14, 8§ 4° do Cdédigo de Defesa do
Consumidor. Lado outro, o art. 32, caput, da Lei n. 8.906/94
(Estatuto da Advocacia) € expresso ao dispor que: “O
advogado é responsavel pelos atos que, no exercicio
profissional, praticar com dolo ou culpa”. 2. In casu, o
causidico, ora apelante, tinha o dever de prestar toda a
assisténcia advocaticia ao seu cliente, ora apelado, que almejava
com a propositura da acao previdenciaria perceber o beneficio
gue Ihe era devido em razdo do 6bito de sua esposa, de maneira
gue a partir dai o requerido/apelante nédo poderia ter se eximido
de envidar esforcos no patrocinio da causa em favor do autor.3.
Cumpre ressaltar que, embora a obrigacdo do advogado é de
meio, nao se vinculando ao resultado da demanda por ele
patrocinada, tal situac&o, contudo, ndo permite que este deixe de
ser diligente, cauteloso e técnico com o patrocinio da causa, e,
mais ainda com a devida observancia dos prazos processuais. 4.
Com efeito, a perda em si mesma é que caracteriza o dano, a
partir de um fato antijuridico que interrompe a sequéncia normal
dos acontecimentos, frustrando a oportunidade gque a pessoa
teria de obter um beneficio ou evitar um prejuizo. 5. Na
confluéncia do exposto, restou incontroverso que o autor/apelado
desincumbiu do seu 6nus (art. 373, I, CPC), porguanto anexou
aos autos provas robustas dos fatos que alega, e, em
contrapartida, o requerido/apelante ndo apontou qualquer fato
extintivo do direito pleiteado pelo recorrido, nem mesmo
demonstrou a possibilidade real de éxito caso houvesse
interposto o recurso cabivel. Logo, a manutencdo da sentenca
atacada é medida imperativa. 6. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E DESPROVIDA. (TJGO, PROCESSO CIVEL E
DO TRABALHO -> Recursos -> Apelacao Civel 5367434-
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§F35

34.2020.8.09.0028, Rel. Des(a). DESEMBARGADOR 298¢

GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO, Ceres - 22 Vara Civel, o3 ‘é@

julgado em 27/02/2023, DJe de 27/02/2023).Grifei. 2 f Q.

P

o m3

Sendo assim, analisando detidamente os autos, verifica-se que ndo & 83
ha comprovacéo de que os apelados tenham atuado de forma temeraria, na g 3
intencao de prejudicar o recorrente, eis que a interposi¢ao de recursos faz f 2
parte do trabalho do advogado, aléem de estar amparada na legislagao § 5
processual vigente, tratando-se, portanto, de exercicio regular de direito. 3
] o . o R o
~ Nesse aspecto, convém ressaltar que néo constitui ato ilicito aqueles g
praticados no exercicio regular de um direito, como ocorre no caso em tela. g g
@8
Vejamos o que estabelece o Codigo Civil sobre o tema, in verbis: 23
Art. 188. N&o constituem atos ilicitos: s
I- os praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de E 4
um direito reconhecido. ° 3
-
~Outrossim, tem-se que a responsabilidade civil do advogado impGe ao &
profissional que atue com diligéncia e zelo, empregando todos os recursos g
necessarios e adequados a defesa dos interesses de seu cliente, somente se 3
responsabilizando civilmente, caso demonstrado que agiu com dolo ou culpa, ;
0 gue Nao ocorreu NO caso em exame. g
. : . 2
Desse modo, ao interpor os recursos que entendiam cabiveis na 2
defesa de seu cliente, os apelados agiram no exercicio regular de um direito, =3
sem indicios de abuso ou ma-feé. 3
:
_ ~ Assim, nédo ha se falar em pratica de ilicito e, portanto, em dever de 3
indenizar. 2

Por outro lado, pertinente mencionar o disposto no artigo 5°, caput, do
Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil (Lei n° 8.906/94),
o qual prevé que o advogado postula, em juizo e fora dele, por meio do
instrumento de mandato, veja-se:

Art. 5° O advogado postula, em juizo ou fora dele, fazendo prova
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do mandato.

8 1° O advogado, afirmando urgéncia, pode atuar sem
procuracao, obrigando-se a apresenta-la no prazo de quinze dias,
prorrogavel por igual periodo.

8 2° A procuracéo para o foro em geral habilita o advogado a
praticar todos os atos judiciais, em qualquer juizo ou instancia,
salvo 0s que exijam poderes especiais.

8 3° O advogado gue renunciar ao mandato continuard, durante
os dez dias seguintes a notificacdo da renuncia, a representar o
mandante, salvo se for substituido antes do término desse prazo.

8 4° As atividades de consultoria e assessoria juridicas podem
ser exercidas de modo verbal ou por escrito, a critério do
advogado e do cliente, e independem de outorga de mandato ou
de formalizagdo por contrato de honorarios.

Dessa forma, ndo ha como responsabilizar o advogado mandatario
pelos atos praticados em nome do mandante, pois € mero representante
deste e nao titular da relac&o obrigacional, conforme determina o artigo 663
do Cédigo Civil, in verbis:

Art. 663. Sempre que o mandatario estipular negécios
expressamente em nome do mandante, sera este o Unico
responsavel; ficara, porém, o mandatario pessoalmente obrigado,
se agir no seu proprio nome, ainda que o negocio seja de conta
do mandante.

A respeito do tema, seguem 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO JURIDICO
PROPOSTA CONTRA A ADMINISTRADORA DO IMOVEL
LOCADO, MANDATARIA DA LOCADORA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM CONFIGURADA. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. ART. 267, VI,
DO CPC. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E PROVIDO. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
tem se firmado no sentido de que a Administradora de Imoveis,
por ser mera mandataria do locador do imével, ndo possui
legitimidade processual para figurar no pélo passivo de eventual
acao judicial que tenha por fundamento o contrato de locacéo.
Isso porque nédo se pode confundir o proprietario do imovel com
guem o representa, ou seja, com seu mandatario, tendo em vista
gue este, ao celebrar o contrato de locacao, nao o fez em nome
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préprio, mas em nome de seu mandante, o locador. 2. Hipotese
em que a acao declaratoria de nulidade de ato juridico proposta
pelo fiador no contrato de locacao foi proposta contra a
Administradora de Imoveis e ndo em face da locadora.
llegitimidade passiva ad causam configurada, ensejando a
extincdo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do
art. 267, VI, do CPC. 3. Recurso especial conhecido e provido. (
REsp 664654/RJ, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Data da
Publicac&o/Fonte DJ 09/10/2006).

APELAGCAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. COISA JULGADA MATERIAL. INOCORRENCIA.
NECESSIDADE DE TRIPLICE IDENTIDADE DA DEMANDA.
SENTENCA CASSADA. CAUSA MADURA. ART. 1.013 § 39, |
DO CPC. COBRANCA INDEVIDA RECONHECIDA
JUDICIALMENTE NA ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
LIGACOES EXCESSIVAS COBRANDO DEBITO ADIMPLIDO.
DANO MORAL CONFIGURADO. ART. 186 E 927 DO CC.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA SEGURA REQUERIDA. ART. 663
CC. MANDATARIA. AUSENCIA DE EXTRAPOLACAO DE
PODERES. 1. A coisa julgada consiste na autoridade da deciséo
judicial de mérito, proferida em cogni¢cédo exauriente, que torna
imutavel e, consequentemente, indiscutivel a norma juridica
individualizada contida em sua parte dispositiva. 2. No caso em
testilha, restando evidente que a causa de pedir e pedidos séo
distintos da Acdo Declaratoria de Inexisténcia de Deébito, impde-
se a cassacao da sentenca por error in procedendo, nos termos
do art. 485, IV do CPC. 3. Estando os autos devidamente
instruidos e aptos para imediato julgamento, cabe ao Tribunal,
em atencdo a Teoria da Causa Madura, julgar a lide originaria,
nos termos do art. 485, IV do CPC. 4. Restou devidamente
configurado a ocorréncia de danos morais, ndo podendo os fatos
serem tratados como mero aborrecimentos, até, pois, como visto,
além do débito estar integralmente adimplido, a primeira
requerida persegue a parte autora com excessivas ligacdes de
cobranca diariamente, cessando tdo somente apos intervencao
judicial, impondo sua condenacdo no importe de R$ 5.000,00
(cinco mil reais), a luz dos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, sem que isso configure enriquecimento indevido,
além de néao divorciar do carater pedagodgico da verba. 5.
Consoante o art. 663 do Codigo Civil, “sempre que o
mandatario estipular negécios expressamente em nome do
mandante, serd este o Unico responsavel; ficara, porém, o
mandatario pessoalmente obrigado, se agir no seu proprio
nome, ainda que o negdcio seja de conta do mandante.”

APELACAO CIVEL CONHECIDA E PROVIDA. SENTENCA
CASSADA. CAUSA MADURA. PEDIDOS JULGADOS
PARCIALMENTE PROCEDENTES. EXCLUSAO DO SEGUNDO
APELADO. (TJ-GO 50709899720198090051, Relator:
DESEMBARGADOR JOSE CARLOS DE OLIVEIRA -
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Processo: 5231042-73.2022.8.09. 0010

(DESEMBARGADOR), 22 Camara Civel, Data de Publicacao:

12/05/2022).”

_ Portanto, ante as consideracgdes acima delineadas, a manutengéao do
édito sentencial atacado, € medida que se impoe.

DIANTE DO EXPOSTO, CONHECO DO RECURSO DE APELACAO
CIVEL E NEGO-LHE PROVIMENTO para manter a sentenca proferida pelo
juizo a quo por seus proprios e Jurldlcos fundamentos.

Por conseguinte, deixo de majorar o montante dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, visto que arbitrados no juizo de origem no
percentual maximo previsto no artigo 85, § 2° do Codigo de Processo Civil.

~ Apos o transito em julgado, determino a remessa dos autos ao juizo
de origem, com as respectivas baixas necessarias, retirando o feito do acervo
desta relatoria.

E o voto.

Desembargadora Ménica Cezar Moreno Senhorelo

Relatora

Datado e Assinado Digitalmente Conforme Arts. 10 e 24 da Resolu¢do N° 59/2016 do TJGO
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