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REU: TRANSPORTADORA J.D.F. LTDA
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RECLAMANTE: WILLIAN FERNANDES DE MELO

RECLAMADA: TRANSPORTADORA |.D.F. LTDA
SENTENCA
Vistos, etc...

RELATORIO

WILLIAN FERNANDES DE MELO, ja qualificado nos autos, ajuizou
a presente reclamatoria contra TRANSPORTADORA J.D.F. LTDA, alegando, em sintese,
os fatos elencados na inicial de fls. 02/24 dos autos, em face dos quais pediu a
condenacdo da reclamada nas seguintes parcelas: horas extras além da oitava, tempo
de antecedéncia, pos-expediente, omissao intervalo interjornada, omissao do tempo de
poltrona; adicional noturno; indenizacdo de dano existencial; domingos e feriados;
reflexos do valor pago “extra folha” nas verbas rescisorias; honorarios advocaticios.
Requereu a Justica Gratuita.

Deu a causa o valor de R$ 73.099,72.
Juntou documentos.

A reclamada, defendendo-se, em sintese, arguiu as preliminares
de inépcia da inicial e falta de indicacdo dos socios. No mérito, alegou os fatos
expressos na defesa de fls. 83/102 dos autos. Requereu a aplicacdo da pena de
litigdncia de ma-fé ao reclamante.

Juntou documentos, que foram impugnados pelo reclamante.
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Homologada a desisténcia de acdo quanto ao pedido de
inclusao dos sécios no polo passivo, fls. 184 dos autos.

Tomado o depoimento das partes e produzida a prova
testemunhal.

Sem mais provas, encerrou-se a instrugdo processual.

Razdes finais do reclamante por memoriais e remissivas pela
reclamada.

Tentativas de conciliacdo infrutiferas.
E o relatorio.

FUNDAMENTAGAO

INEPCIA DA INICIAL

Na realidade, houve erro material da inicial quanto a data de
saida, pois ele alegou 14.03.2022, mas o correto era 14.02.2023, conforme TRCT de fls.
47 dos autos. Ou seja, tal data € incontroversa nos autos. Quanto aos intervalos, o
reclamante informou os horarios de trabalho, sendo que em face dos mesmos é que
pede o pagamento dos intervalos ndo respeitados. Assim, presentes 0s requisitos
legais da inicial, rejeita-se a presente preliminar.

PERIODO DE TRABALHO, FUNGAO, REMUNERAGAO E RESCISAO

Sdo incontroversos no presente processo: a funcdo e a dispensa
sem justa causa. Havendo discussdo acerca da data de admissao, remuneracao,
horario, intervalos, dano moral.

A reclamada contestou o pagamento “por fora”. Sendo 6nus
processual do reclamante comprovar o referido pagamento, com base no art. 818 da
CLT. Porém, o reclamante ndo apresentou testemunhas. Sendo que o0 preposto e a
testemunha ouvida negaram a sua existéncia. Assim, com base no 6nus de prova, que
era do reclamante, ndo se reconhece a existéncia do pagamento “por fora” e indefere-
se o pedido de reflexos do valor pago “extra folha” nas verbas rescisérias.
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O reclamante ndo comprovou que trabalhou 7 dias antes da
anotacdo da CTPS, sendo que o TRCT expressa o periodo de trabalho indicado na
inicial. Reconhece-se o periodo anotado (02.05.2022 a 14.02.2023).

Como o reclamante ndo apresentou testemunhas, reconhece-se
que ele fazia, em média, 2 viagens para Sao Paulo por semana, indo e voltando duas
vezes por semana, conforme testemunha da reclamada.

A testemunha da reclamada afirmou: “fazendo viagens para Sao
Paulo, saindo da garagem as 16h, passando na rodoviaria da cidade de Trindade por
volta das 16h30, depois vai para a agéncia de Campinas, saindo as 17h30 de 13, indo
para a agéncia de Aparecida, saindo de la as 18h30, indo para Sdo Paulo, parando em
Goiatuba para jantar, por volta das 20h30, gastando 30 minutos, trocando de motorista
na divisa entre Sao Paulo e Minas Gerais por volta de 1h30, chegando em Sao Paulo as
7h, no Bras, depois o 6nibus vai para o estacionamento, onde chega as 8h, depois os
motoristas vdo para o alojamento, sendo que sempre tem veiculo da empresa para
busca-los no estacionamento, onde chega por volta das 8h30, sendo que a viagem de
retorno pode ser no mesmo dia ou no dia seguinte, saindo de Sdo Paulo as 18h; que
faz uma papeleta com os horarios de inicio, término, horario de volante e tempo de
espera, podendo registrar o verdadeiro horario de trabalho ..., que geralmente chega
30 minutos antes na garagem para verificar o dnibus, fazer check list, sendo que tal
horario é colocado na papeleta”.

A testemunha reconheceu que saia da garagem as 16 horas, e
tinha que chegar uns 30 minutos antes.

No documento de fls. 122 dos autos expressa que a viagem
comecou as 15 horas, com chegada em Sao Paulo as 7:47 horas.

Assim, na viagem de ida, reconhece-se que o reclamante
comecava a trabalhar as 14:30, ja computado o tempo de antecedéncia, comecando a
dirigir as 15 horas. Na chegada em Sao Paulo, a testemunha confirmou que chegava no
alojamento por volta das 8:30 horas, momento em que se reconhece que ele deixava o
servi¢o, ja computado qualquer tempo de pds-expediente. Assim, reconhece-se que na
viagem de ida o reclamante terminava o servico as 8:30 horas.

Como a testemunha e o preposto confirmaram que o intervalo
de janta era de 30 minutos e a planilha de controle ndo registra os intervalos, por
exemplo, fls. 122 dos autos, reconhece-se o referido intervalo.

Como o preposto ndo alegou a existéncia de outros intervalos,
reconhece-se apenas o referido intervalo. Além disso, a prova oral é incontroversa
guanto ao fato que cada motorista dirigia por metade da jornada.
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O documento de fls. 122 dos autos expressa o inicio da viagem,
no mesmo dia de chegada em Sao Paulo, por volta das 16:37 horas e chegando em
Goiania as 8h01min.

Na viagem de volta, em face do tempo de antecedéncia
reconhecido pela testemunha e do percurso do alojamento até o 6nibus, reconhece-se
gue o reclamante comecava a trabalhar as 15h37min horas, ja computado o tempo de
deslocamento do alojamento e tempo de antecedéncia, comecando a direcdao do
onibus as 16h37min, com intervalo de 30 minutos e chegada na garagem em Goiania,
8h01min.

Conforme novo entendimento do STF, na ADI 5322, o tempo em
gue o motorista esta descansando no banco do 6nibus integra a jornada do mesmo.

Assim, em face das jornadas reconhecidas e do entendimento
acima, entende-se que o reclamante fez horas extras ndao pagas pela reclamada. Pois,
computando-se a jornada reconhecida, para 2 viagens de ida e 2 viagens de volta por
semana, implica em jornada maior que 60 horas semanais. Sendo que a reclamada nao
quitava as horas extras, como, por exemplo, expressa o contracheque de fls. 117 dos
autos.

Além disso, em face da jornada reconhecida, da reduc¢do da
jornada noturna e da sua prorrogacdo, conforme art. 73, 8 2° e 5° da CLT, existem
diferencas de adicional noturno devidos ao reclamante.

Diversamente do alegado na defesa, o preposto reconheceu que
o reclamante trabalhou em feriados, ndao tendo a reclamada comprovado e nem
alegado a compensacdo de tal trabalho. Assim, com base no depoimento do preposto,
reconhece-se o trabalho do reclamante nos feriados indicados na inicial, sem
pagamento ou folga compensatoéria.

Como ocorreu do reclamante voltar no mesmo dia da chegada
em Sao Paulo, conforme documento de fls. 122 dos autos, houve o desrespeito ao
intervalo interjornada em tais dias. Assim, reconhece-se que o reclamante retornou no
mesmo dia da chegada, nos dias expressos nas planilhas de controle juntadas aos
autos, apesar de reconhecida jornada além da constante de tais documentos, sendo
devido o intervalo interjornada nao respeitado, com acréscimo de 50%,

Portanto, deferem-se os seguintes pedidos: horas extras, além
da oitava diaria, conforme jornadas reconhecidas, com observancia da reducdo da
jornada noturna e sua prorrogacao, sendo que todo o tempo da viagem, inclusive
quando o reclamante ndo estava dirigindo, conforme entendimento do STF, deve ser
computado na jornada do reclamante, inclusive para adicional noturno, sendo que a
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jornada reconhecida, ja abrange o tempo de antecedéncia, pds-expediente e tempo de
poltrona, com acréscimo de 50%, e seus reflexos sobre repouso semanal remunerado
(Sum. 172 do TST), e, acrescida deste em: férias integrais e proporcionais + 1/3, 13°
salario, aviso prévio, e FGTS+40%, sendo que sobre o FGTS mais 40% deve ser
recolhido, para posterior liberacdo, sob pena de execuc¢do direta do equivalente, com
conversdao da obrigacdo de fazer em obrigacdo de dar; 30 minutos de intervalo
intrajornada ndo cumpridos, com acréscimo de 50%, conforme jornada reconhecida,
sem natureza salarial; tempo de intervalo interjornada de 11 horas ndo respeitado, nos
dias em que o reclamante voltou no mesmo dia da chegada, conforme expresso nas
planilhas de controle juntadas aos autos, apesar de reconhecida jornada superior a
constante de tais documentos, sem natureza salarial; diferenca de adicional noturno,
em face da jornada reconhecida, no percentual de 20% sobre as horas noturnas,
reflexos da diferenca de adicional noturno em: aviso prévio, férias +1/3, horas extras,
DSR, Intervalo Intrajornada, FGTS +40%, sendo que sobre o FGTS mais 40% deve ser
recolhido, para posterior liberacdo, sob pena de execuc¢do direta do equivalente, com
conversao da obrigacdo de fazer em obrigacdo de dar; feriados laborados de forma
dobra, os reconhecidos nesta sentenca.

Porém, ndo comprovado o trabalho aos domingos, indefere-se o
referido pedido. Além disso, a jornada do reclamante, como motorista de dnibus, em
face da quantidade de viagens por semana reconhecida, ndo pode ser considerada
exaustiva e com prejuizo a sua vida e convivéncia familiar. Ndo reconhecido o salario
“por fora” e o fato da reclamada ndo observar algum ponto da convencdo, por si so,
ndo implica em dano moral para o trabalhador. Portanto, com base no dnus de prova,
ndo se reconhece a existéncia de dano existencial e indefere-se o pedido de
indeniza¢do de dano existencial.

MULTA DO ART. 467 DA CLT

Ante a inexisténcia de verbas rescisorias incontroversas,
indefere-se o pedido de condenacdo da reclamada na multa do art. 467 da CLT.

JUSTICA GRATUITA

Presentes os requisitos legais, conforme art. 790, § 3° da CLT,
considerando que o salario-base/remuneracao do autor era inferior a 40% do limite
maximo de beneficios do RGPS, quanto ao pedido de justica gratuita, defere-se o
mesmo.
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HONORARIOS SUCUMBENCIAIS

Atento aos requisitos mencionados no 8§ 2° do art. 791-A da CLT,
defere-se honorarios de sucumbéncia ao patrono do reclamante, no percentual de
10%, pela reclamada, observando-se o valor que resultar da liquidacdo da sentenca.

Considerando o recente julgamento da ADI 5766 pelo STF, o
qual declarou a inconstitucionalidade do § 4° do art. 791-A da CLT, bem como que o
reclamante é beneficidrio da justica gratuita (analise no tépico anterior), indefere-se o
pleito de honorarios sucumbenciais em favor do advogado da reclamada.

INSSE IR

Por imposicdo legal, defere-se a deducdo das contribuicBes
previdenciarias e do imposto de renda, onde cabiveis, nos termos da Simula n°® 368 do
TST.

LITIGANCIA DE MA-FE

Nao vislumbra-se a ocorréncia de nenhuma das hipéteses
previstas no art. 793-B da CLT, apenas o exercicio do direito de acao,
constitucionalmente garantido. Assim, indefere-se o pedido de aplicacdo da pena por
litigancia de ma-fé ao reclamante, fato corroborado pela parcial procedéncia dos
pedidos formulados na inicial.

DEDUCAO

Para evitar o enriquecimento indevido do reclamante,
determina-se a deducdo dos valores ja pagos pela reclamada a titulo de descanso ou
horas de sobreaviso, conforme contracheques juntados aos autos.

CORREGAO MONETARIA E JUROS DE MORA

No dia 18/12/2020, o Supremo Tribunal Federal julgou a Acao
Direta de Constitucionalidade n°® 58 nos seguintes termos: “O Tribunal, por maioria,
julgou parcialmente procedente a acdo, para conferir interpretacdo conforme a
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Constituicdo ao art. 879, 8§ 7° e ao art. 899, & 4° da CLT, na redacdo dada pela Lei
13.467 de 2017, no sentido de considerar que a atualizacdo dos créditos decorrentes
de condenacdo judicial e a correcdo dos depdsitos recursais em contas judiciais na
Justica do Trabalho deverdo ser aplicados, até que sobrevenha solucdo legislativa, os
mesmos indices de correcdo monetdria e de juros que vigentes para as condenacoes
civeis em geral, quais sejam a incidéncia do IPCA-E na fase pré-judicial e, a partir da
citacdo, a incidéncia da taxa SELIC (art. 406 do Cddigo Civil), nos termos do voto do
Relator, vencidos os Ministros Edson Fachin, Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e
Marco Aurélio”.

Na modulacdo da decisdo restou decidido:

“(i) sdo reputados validos e nao
ensejarao qualquer rediscussdo (na acdo em curso ou
em nova demanda, incluindo a¢ao rescisoria) todos os
pagamentos realizados utilizando a TR (IPCA-E ou
qualquer outro indice), no tempo e modo oportunos
(de forma extrajudicial ou judicial, inclusive depdsitos
judiciais) e os juros de mora de 1% ao més, assim
como devem ser mantidas e executadas as sentencas
transitadas em julgado que expressamente adotaram,
na sua fundamentacdo ou no dispositivo, a TR (ou o
IPCA-E) e os juros de mora de 1% ao més; (ii) os
processos em curso que estejam sobrestados na fase
de conhecimento (independentemente de estarem
com ou sem sentenca, inclusive na fase recursal)
devem ter aplicacdo, de forma retroativa, da taxa Selic
(juros e correcdo monetaria), sob pena de alegacao
futura de inexigibilidade de titulo judicial fundado em
interpretacdo contraria ao posicionamento do STF
(art. 525, 88 12 e 14, ou art. 535, 8§ 5° e 7°, do CP(C) e
(iii) igualmente, ao acordao formalizado pelo Supremo
sobre a questao dever-se-a aplicar eficacia erga omnes
e efeito vinculante, no sentido de atingir aqueles feitos
ja transitados em julgado desde que sem qualquer
manifestacdo expressa quanto aos indices de
correcdo monetaria e taxa de juros (omissao expressa
ou simples consideracdo de seguir os critérios legais),
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vencidos os Ministros Alexandre de Moraes e Marco
Aurélio, que nao modulavam os efeitos da decisdo.
Impedido o Ministro Luiz Fux (Presidente)”

No dia 25/10/2021, foram julgados embargos de declaracdo nos
seguintes termos: “O Tribunal, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de
declara¢cdo opostos pelos amici curiae, rejeitou os embargos de declaracdo opostos
pela ANAMATRA, mas acolheu, parcialmente, os embargos de declara¢do opostos pela
AGU, tdo somente para sanar o erro material constante da decisdo de julgamento e do
resumo do acérddo, de modo a estabelecer 'a incidéncia do IPCA-E na fase pré-judicial
e, a partir do ajuizamento da a¢do, a incidéncia da taxa SELIC (art. 406 do Cédigo Civil)',
sem conferir efeitos infringentes, nos termos do voto do Relator. Impedido o Ministro
Luiz Fux (Presidente). Plenario, Sessdo Virtual de 15.10.2021 a 22.10.2021"

Destarte, considerando a modula¢do estabelecida e o recente
julgamento de embargos de declaracdo, reconhece-se que devera ser aplicado o indice
IPCA-E e juros de mora na fase pré-judicial, incidindo a taxa SELIC a partir do
ajuizamento da reclamatoria.

LIMITES DO PEDIDO

O autor declinou que os valores apontados nos pedidos da
exordial se tratavam de mera estimativa, motivo pelo qual, ndo ha limitacdo da
condenac¢do as quantias apontadas neste particular, prevalecendo o montante a ser
apurado em sede de liquidacdo de sentenca quando superior.

DISPOSITIVO

ISTO POSTO, rejeitar as preliminares de inépcia da inicial; e, no
mérito, julgo PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, para o fim de condenar a reclamada,
TRANSPORTADORA J.D.F. LTDA, a pagar ao reclamante, WILLIAN FERNANDES DE MELO,
apos o transito em julgado, as verbas deferidas na fundamenta¢dao, bem como a
cumprir em favor do reclamante a obrigacao de fazer deferida na fundamentac¢do; com
a deduc¢ao dos valores ja pagos pela reclamada a titulo de descanso ou horas de
sobreaviso, conforme contracheques juntados aos autos; deferindo-se, ainda, a Justica
Gratuita; tudo conforme a fundamentacdo, que fica fazendo parte do presente
dispositivo.
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Honorarios de sucumbéncia ao patrono do reclamante, no
percentual de 10%, pela reclamada, observando-se o valor que resultar da liquidacao
da sentenca.

Juros de mora e corre¢do monetaria na forma da lei.

As parcelas iliquidas deverdo ser apuradas em liquidacdao de
sentenca.

Custas, pela reclamada, no importe de R$ 600,00, calculadas
sobre o valor da condenacdo, provisoriamente arbitrado em R$ 30.000,00,
exclusivamente para tal fim; devendo as mesmas serem recolhidas no prazo legal, sob
pena de execugao.

Conforme disposto no art. 832, 8 3°, da CLT, sdo verbas sujeitas
a incidéncia de contribuicdo previdenciaria: horas extras, com adicional de 50%,
diferenca de adicional noturno, bem como reflexos destas nas gratificacdes natalinas e
RSR’s, feriados laborados em dobro. As outras parcelas deferidas ndo sofrem tal
incidéncia.

Deverdo ser deduzidas as contribuicbes previdenciarias e do
imposto de renda, onde cabiveis, devendo a reclamada comprovar nos autos o
recolhimento dos mesmos, no prazo legal, sob pena de execucao.

Em cumprimento ao disposto no Provimento Geral Consolidado
deste TRT da 18 Regido (PGC):

-Esclareco as partes acerca da importancia do recolhimento das
contribui¢des previdenciarias e do fornecimento das informacdes a Previdéncia Social
relativas aos recolhimentos efetuados, sendo que existe a possibilidade de
parcelamento do débito junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil;

-friso que é obrigacdao do empregador, observado o prazo legal,
preencher e enviar a Guia de Recolhimento ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico
e Informagbes a Previdéncia Social-GFIP, sob pena de multa e demais sangGes
administrativas, nos termos dos artigos 32, § 10, e 32-A, da Lei n°® 8.212/91, bem como
do artigo 284, |, do Decreto n° 3.048, de 6 de maio de 1999, sendo que sera expedido
oficio a Secretaria da Receita Federal para as providéncias cabiveis;

-destaco que as guias GFIP e GPS deverdo ser preenchidas pelo
reclamado, a primeira com o cddigo 650, e a segunda com os cédigos 2801 ou 2909,
conforme o recolhimento seja identificado, respectivamente, pelo nimero da matricula
no CEl ou pelo CNPJ do empregador. Nos casos de o reclamante ser contribuinte
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individual ndo empregado, ou empregado doméstico cujo empregador ndo recolha
FGTS, o recolhimento das contribuicbes previdenciarias devera ser comprovado
mediante juntada aos autos da guia GPS, contendo a indicacdo do NIT - Numero de
Inscricdo do Trabalhador.

Oficie-se a PGF, CEF e SRTE, enviando-lhes c6pia da presente
sentenca, apds o seu transito em julgado. Este Magistrado destaca que ndo ha
nenhuma determinacdo para alteracdo das informacdes acerca da relagao
empregaticia no CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (incompeténcia deste
Juizo), mas apenas ciéncia dos érgdos retrocitados para as providéncias que julgarem
cabiveis.

Intimem-se as partes.
GOIANIA/GO, 21 de julho de 2023.

JOAO RODRIGUES PEREIRA
Juiz Titular de Vara do Trabalho

Assinado eletronicamente por: JOAO RODRIGUES PEREIRA - Juntado em: 21/07/2023 11:48:44 - 421fc70
https://pje.trt18.jus.br/pjekz/validacao/23072111462773100000058018910?instancia=1

Ndmero do processo: 0010422-90.2023.5.18.0005

Numero do documento: 23072111462773100000058018910




	11/04/2023 - Capa
	1. 21/07/2023 - Sentença - 421fc70

