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PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica do Estado de Goias

62 Camara Civel

APELACAO CIVEL N° 5188825-86.2022.8.09.0051

COMARCA DE GOIANIA

APELANTE: MARIA HEROTILDES PIRES
APELADO: BANCO ITAU CONSIGNADO S/A

RELATOR: DESEMBARGADOR JEOVA SARDINHA DE MORAES

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso de Apelagéo Civel
interposto.

Conforme relatado, cuida-se de APELACAO CIVEL interposta por MARIA
HEROTILDES PIRES, face a sentenca proferida (movimentacdo 21) pelo MM. Juiz de Direito 272
Vara Civel da Comarca de Goiania, Dr. Romério do Carmo Cordeiro, nos autos da Acéo
Declaratdria de Inexisténcia de Débito c/c Indenizacdo por Danos Morais e Repeticdo do
Indébito movida em desfavor do BANCO ITAU CONSIGNADO S/A.

Por meio do ato judicial recorrido (movimentacdo 21), o magistrado singular julgou
improcedentes os pedidos contidos na exordial, extinguindo o processo com resolu¢do do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

Em atencdo ao principio da sucumbéncia, condenou a parte autora ao pagamento das
custas processuais e 0s honorarios sucumbenciais, estes fixados em 10% do valor atualizado da
causa, nos termos do artigo 85, § 2° do CPC, ficando suspensas as cobrangas por ser a parte
autora beneficiaria da assisténcia judiciaria.

Irresignada com o desfecho dado a lide, a autora interpds recurso de Apelacao Civel
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(movimentacéo 24).
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Em suas razdes recursais, apés uma breve sintese do processo, arguiu a
desnecessidade de esgotamento na via administrativa e menciona o disposto no artigo 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo Federal. Relatou que houve o cerceamento do seu direito de defesa, vez
gue foi indeferido o pedido de producéo de prova pericial grafotécnica, a qual seria essencial para
comprovar que o contrato questionado nao foi pactuado.
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Por fim, insistiu que desconhece a assinatura posta no instrumento; que houve
falsificacdo grosseira; que “Pode-se ver, a partir do contrato juntado nos autos a exordial, bem
como 0 mesmo contrato anexado pela parte Requerida na Contestacao, que este fora realizado
em uma cidade em que jamais esteve, a saber, a cidade de Lucélia, no estado de Sao Paulo,
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cidade em que a requerente sequer sabe onde fica, sendo, portanto, IMPOSSIVEL que tenha g
assinado um contrato de empréstimo na cidade de Lucélia, no estado de Sdo Paulo”; argumentou s
gue somente tomou ciéncia anos apos a fraude, apds assimilar que seu beneficio previdenciario b
nao liquidava todas suas contas mensais e procurar um advogado, o qual, consequentemente, 2
conseguiu identificar os descontos indevidos no extrato do INSS. S
N
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Transcreveu julgados para corroborar suas alegacgées e, por fim, pediu a reforma do ato <

judicial combatido, acolhendo-se totalmente os pedidos deduzidos na exordial. )

Pois bem. Antes de adentrar a andlise da preliminar de cerceamento de defesa
defendida pela Apelante, em razao do julgamento antecipado da lide, é mister tecer e esclarecer
algumas consideracfes essenciais para a definicao da controvérsia.

Extrai-se do caderno processual que a parte autora, na peca inicial, além de todos os
meios de provas, requereu que fosse realizada prova pericial (grafotécnica), no intuito de
comprovar que a assinatura aposta no contrato era falsa.

Intimada (movimentacao 19), a parte autora insistiu na producdo de prova pericial
grafotécnica, a fim de aferir a autenticidade (ou ndo) da assinatura lancada no instrumento
contratual colacionado pelo banco requerido.

Verifica-se que o magistrado julgou o feito de forma antecipada, dispensando a
producéo de outras provas além das ja carreadas aos autos, verbis:

“(...) As provas carreadas aos autos sao suficientes para afastar qualquer
davida acerca da higidez no negdcio juridico questionado nos autos.
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O requerido, em sua contestacao (evento 18), carreou cépia dos mesmos
documentos pessoais da autora, evidenciando-se que a assinatura
expressa no contrato e aquela constante dos documentos processuais
guardam nitida similaridade.

Também hé identidade entre os dados pessoais indicados no contrato, tal
como o endereco da parte autora”.

Assim, apés a digressdo acima, percebe-se que assiste razdo a Apelante quanto ao
cerceamento de defesa, com prejuizo ao conhecimento do mérito do recurso de Apelagéo Civel.
Explico.

A propdsito, nos termos do artigo 370 do CPC, verifica-se que o destinatario da prova é
0 Juiz e que, se 0s elementos presentes nos autos ndo séo suficientes para se desvendar a
verdade dos fatos, deve determinar a producdo das provas necessarias, mesmo de oficio. Ad

litteram:
“Art. 370. Caberé ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar
as provas necessarias ao julgamento do mérito.
Paragrafo unico. O juiz indeferir4, em decisdo fundamentada, as
diligéncias inuteis ou meramente protelatorias.”
Por sua vez, acerca do 6nus da prova, o Cédex Processual em seu artigo 373 dispde
que:

“Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| — ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il — ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.”
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Lecionando sobre a matéria, o processualista Humberto Theodoro Junior, in Curso de
Direito Processual Civil, Volume I, Editora Forense: Rio de Janeiro, 412 Edicéo, p. 387, pontifica
que:

“N&o ha um dever de provar, nem a parte contraria assiste o direito de
exigir a prova do adversario. H4 um simples 6nus, de modo que o litigante
assume o risco de perder a causa se nao provar os fatos alegados dos
quais depende a existéncia do direito subjetivo que pretende resguardar
através da tutela jurisdicional. Isto porque, segundo maxima antiga, fato
alegado e nao provado é o mesmo que fato inexistente.”

N&o se pode perder de vista que o 6nus da prova consiste na necessidade de provar
para vencer a causa, de sorte que nela se pode ver uma imposi¢cdo e uma sancao de ordem
processual. Logo, no caso em testilha, vé-se que o indeferimento de produgéao de prova
previamente solicitada pela parte autora, resultou no cerceamento ao direito, mormente porque é
do demandante o dever legal de provar o fato constitutivo por ele alegado, ex vi do inciso | do
artigo 373 do Cdédigo de Processo Civil.

E cedico que prova é todo elemento capaz de contribuir para o convencimento do juiz
sobre a existéncia e veracidade de determinado fato alegado no deslinde processual.

Assim, analisando o acervo probatorio, averigua-se que, ao contrario do que entendeu o
julgador de primeira instancia, ha sim necessidade da producao da prova pericial (grafotécnica)
para verificar o negdcio juridico que o réu afirma ter firmado com a autora e, esta nega, sob o
argumento de falsificacdo de sua assinatura.

Desta forma, verifica-se que o juiz a quo deveria ter instruido o processo corretamente,
a fim de averiguar a alegada fraude.

Destarte, observa-se que a pericia técnica resta imprescindivel para o deslinde da
guestdo, vez a simples andlise realizada pelo juiz a quo néo é suficiente para afirmar que as
assinaturas postas nos contratos sao verdadeiras.

Sobre o assunto, elucidativa a licado do processualista Daniel Amorim Assumpcao
Neves, in Manual de Direito Processual Civil, 52 ed. rev. atualizada e ampliada, Rio de Janeiro:
Forense; Sao Paulo: Método, 469 ao textuar que:

"A prova pericial € meio de prova que tem como objetivo esclarecer fatos
gue exijam um conhecimento técnico especifico para a sua exata
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compreensdo. Como ndo se pode exigir conhecimento pleno do juiz a
respeito de todas as ciéncias humanas e exatas, sempre que o
esclarecimento dos fatos exigir tal espécie de conhecimento, o juizo se
valera de um auxiliar especialista, chamado de perito".

Ainda que a reforma processual tenha objetivado decidir as perlengas em menor tempo
possivel, ante o principio da celeridade processual, é imperioso lembrar que o julgador ndo pode
impedir a parte de utilizar todos os meios possiveis e cabiveis na sistemética processual a fim de
produzir provas habeis a amparar a sua tese, sob pena de macula na prestacao jurisdicional e
ocorréncia do cerceamento de defesa.

Dessa forma, ndo poderia o MM. Juiz a quo impedir que a parte produza prova e, logo
depois, julgar improcedente a demanda, fundada na premissa de auséncia de comprovacéo das
alegacg0es iniciais, cuja situacéo, estreme de duvidas, configura em cerceamento de defesa. Isto
porque, através da prova pericial sera possivel aferir com seguranca se a autora firmou ou nédo os

contratos questionados.

Neste sentido é o entendimento desta Corte Estadual em casos analogos, in verbis:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZAC}AO POR DANOS MORAIS E REPETIC}AO DE
INDEBITO. PERICIA GRAFOTECNICA. ASSINATURA EM CONTRATO
QUESTIONADA. CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO.
SENTENCA CASSADA. 1. A todos os litigantes é assegurado o
contraditério e a ampla defesa, como corolarios do devido processo legal,
ficando caracterizado o cerceamento de defesa quando evidenciada a
necessidade de dilacdo probatéria (realizacdo de pericia grafotécnica)
para afericdo de aspecto relevante da causa. 2. Em razdo de o
magistrado ndo deter conhecimentos técnicos para mensurar, com a
devida preciséo, a autenticidade da assinatura, o processo desafia maior
instrucao, restando, pois, prematuro o julgamento de mérito. Assim,
necessaria a realizacdo de pericia grafotécnica sobre o contrato
entabulado, confrontando assinatura nele posta com os documentos
pessoais do autor colacionados aos autos a fim de se verificar a
autenticidade da assinatura e a consequente contratagéo. 3. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. (TJGO, 52 Camara Civel, Apelacéo Civel n°®
5552211-66.2021.8.09.0143, Relator Desembargador GUILHERME
GUTEMBERG ISAC PINTO, DJ de 05/09/2022).

Apelacado Civel. Agdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
repeticdo do indébito e condenagdo em danos morais. Auséncia de
dilacdo probatdria devidamente pleiteada. Cerceamento de defesa
configurado. Julgamento antecipado da lide. Impossibilidade.
Necessidade de realizacdo de prova pericial. Cassacéo da sentenca.
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Resta configurado o cerceamento do direito de defesa do
requerente/apelante quando o magistrado reconhece a contratacéo de
crédito bancario (modalidade crédito consignado) sem deferir a producao
de prova pericial e imprescindivel ao deslinde da lide. As partes tém
direito de produzir provas que entenderem necessarias para
comprovarem suas alegac¢des, em consonancia com 0s principios
fundamentais da ampla defesa e do contraditorio. Portanto, imperiosa a
cassacao da sentenca vergastada, para a realizacao da prova pericial
grafotécnica postulada pelo autor/recorrente (artigo 5°, inc. LV, da
Constituicdo Federal e REsp n. 1.846.649/MA — Tema 1.061, STJ).
Apelacdo conhecida e provida. Sentenca cassada. (TJGO, 72 Camara
Civel, Apelacao Civel n° 5645867-77.2021.8.09.0143, Relatora
Desembargadora ANA CRISTINA RIBEIRO PETERNELLA FRANCA,
DJ de 02/09/2022).

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. IMPUGNACAO A
ASSINATURA INSERTA NO CONTRATO. REQUERIMENTO DE
PERICIA GRAFOTECNICA. DESCONSIDERAQAO. CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA CONFIGURADO. ERROR IN PROCEDENDO.
1. O julgamento antecipado da lide configura cerceamento de defesa
quando se faz necessaria a producdo de provas para resolucédo da
controvérsia. 2. Havendo requerimento expresso e tempestivo da parte
autora para producdo de prova técnica (pericia grafotécnica), tendente a
esclarecer questéo controvertida nos autos (autenticidade da assinatura
constante no contrato de empréstimo), mostra-se prematuro o julgamento
da lide sem a producédo da prova requerida, com violacao do principio do
contraditério e da ampla defesa, especialmente porque, neste caso, a
improcedéncia do pleito exordial ocorreu justamente em razédo da
auséncia de provas do direito alegado. APELACAO CIVEL CONHECIDA
E PROVIDA. SENTENCA CASSADA. (TJGO, 5% Camara Civel,
Apelacdo Civel n° 5540517-03.2021.8.09.0143, Relator
Desembargador MARCUS DA COSTA FERREIRA, DJ de 29/08/2022).

Apelacao Civel. Agdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
indenizacdo por danos materiais e morais. Contrato de empréstimo
consignado. Requerimento de producédo de prova pericial
grafotécnica e requisicdo de documentos. Julgamento antecipado da
lide. Cerceamento do direito de defesa caracterizado. Nulidade da
sentenca. H& cerceamento de defesa quando a parte pugna por
producédo probatéria util ao deslinde da controvérsia de fato e de direito
posta nos autos — prova pericial grafotécnica e requisicdo de documentos
—, mas o dirigente processual julga antecipadamente o feito, embasando-
se, inclusive, na falta de provas. De rigor, portanto, a cassacao da
sentenca. APELACAO CIVEL CONHECIDA E PROVIDA. (TJGO, 42
Camara Civel, Apelacao Civel n°® 5290558-51.2021.8.09.0174, Relator
Dr. ALTAIR GUERRA DA COSTA, DJ de 15/08/2022).
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Assim, 0 magistrado de primeira instancia equivocou-se ao dispensar a prova pericial e
julgar improcedente a demanda.
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N&o se pode questionar serem as provas 0s meios regulares e admissiveis em lei para
demonstrar a verdade ou falsidade de fato conhecido ou controverso ou para convencer da
certeza de ato ou fato juridico.

TN D VEVA

O direito a prova deve ser entendido como um direito publico subjetivo,
constitucionalmente assegurado aos litigantes, sendo um dos pilares que sustenta o devido
processo legal.

- VSNOS 3d OYdNON SANMN OTNvd S 1N

. . —— - - &

Destarte, existindo necessidade de dilagdo probatoria para afericdo de aspecto 7
relevante da causa, o julgamento da lide como se deu, sem a producdo de prova necessaria, H
importa em violagdo do principio do contraditorio, constitucionalmente assegurado as partes. @
(@]

(&2l

o

o

N

w

Considerando o provimento do apelo aviado pela autora, restam prejudicados os 2

demais pedidos formulados pelo apelado. S
X

a1

AO TEOR DO EXPOSTO, ja conhecido o recurso de Apelacao Civel interposto,
dou-lhe provimento para cassar a sentenca objurgada, retornando os autos a primeira instancia,
a fim de realizar a prova pericial (grafotécnica), para o deslinde da controvérsia.

E o voto.

Goiania, 27 de fevereiro de 2.023.

Desembargador JEOVA SARDINHA DE MORAES

Relator

(359/LRF)

APELACAO CIVEL N° 5188825-86.2022.8.09.0051

COMARCA DE GOIANIA

APELANTE: MARIA HEROTILDES PIRES
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APELADO: BANCO ITAU CONSIGNADO S/A

RELATOR: DESEMBARGADOR JEOVA SARDINHA DE MORAES

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS
E REPETI(;AO DO INDEBITO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL PARA AFERI(;AO DA
EXISTENCIA DO CONTRATO. 1. Cabe ao magistrado, de oficio ou
diante do requerimento da parte, reconhecer as situacdes em que a
pericia técnica se afigure imprescindivel ao deslinde da acdo. 2. Nao
poderia o julgador singelo dispensar a prova pericial e, logo depois, julgar
improcedente a demanda, fundado na premissa de auséncia de
comprovacao das alegacfes, cuja situacao, estreme de duvidas,
configura em cerceamento de defesa. 3. Diante do evidente cerceamento
de defesa da parte autora, mister a cassacao da sentenca para
possibilitar a instrucdo probatdria, na busca da verdade real.

APELA(;AO CIVEL CONHECIDA E PROVIDA. SENTENCA CASSADA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de APELACAO CIVEL N° 5188825-
86.2022.8.09.0051, acordam os componentes da Primeira Turma Julgadora da Sexta Camara
Civel do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, por unanimidade de votos, em
conhecer da Apelacéo Civel e prové-la nos termos do voto do relator.

Votaram com o relator a Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis e o
Desembargador Jairo Ferreira Junior.

Presidiu a sessdo a Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis.

Fez-se presente como representante da Procuradoria Geral de Justiga o Dr. Wellington
de Oliveira Costa.

Goiania, 27 de fevereiro de 2023.

Desembargador JEOVA SARDINHA DE MORAES
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Relator
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