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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
LESAO CORPORAL DE NATUREZA GRAVE. EMENTATIO LIBELLI
FATO JA DESCRITO NA DENUNCIA. MUDANGCA DA DEFINICAO
JURIDICA. DESNECESSIDADE DE ADITAMENTO. AMPLA DEFESA
GARANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E licito ao juiz alterar a tipificacio juridica da conduta do réu no momento
da sentenga, sem modificar os fatos descritos na dendncia, conforme a
inteligéncia do art. 383 do CPP, sendo despicienda a abertura de prazo para
aditamento (CPP, art. 384).

2. Nao constitui ofensa ao principio da correlagdo entre a dentincia e a
sentenga condenatoria o ato de magistrado singular, nos termos do art. 383 do
Codigo de Processo Penal, atribuir aos fatos descritos na pega acusatoria
defini¢ao juridica diversa daquela proposta pelo orgdo da acusagdo.
Precedentes.

3. Agravo desprovido.



DESPACHO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de outubro de 2022.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLAUDIO TEIXEIRA contra a
decisdo que ndo conheceu do writ, ficando mantido o acérdao do Tribunal de Justiga do Estado
de Sao Paulo.

Em razdes, a defesa reitera que, uma vez desclassificado o delito, deveria ter sido
aplicado o disposto no art. 384 do CPP.

Requer, assim, que seja provido o agravo e, consequentemente, seja concedida a
ordem nos termos requeridos na peti¢ao inicial.

E o relatério.

VOTO

Razao ndo assiste a defesa.

Com efeito, ¢ licito ao juiz alterar a tipificacdo juridica da conduta do réu no
momento da sentenca, sem modificar os fatos descritos na denuncia, conforme a inteligéncia do
art. 383 do CPP, sendo despicienda a abertura de prazo para aditamento (CPP, art. 384).

Quanto a alegada nulidade da sentenga, esté inscrito no acoérdao ora impugnada:



"[...] Pois bem, ao contrario do que alega a defesa, o D. Juizo de Direito da 2?
Vara Criminal da Comarca de Jundiai, muito embora tenha alterado a
capitulacdo juridica, em atengdo ao aditamento realizado pela acusacdo,
condenou o réu por fatos que ja estavam descritos na denuncia, na forma do
artigo 383 do CPP:

“0O juiz, sem modificar a descricdo do fato contida na denuncia ou queixa,
podera atribuir-lhe defini¢do juridica diversa, ainda que, em consequéncia, tenha
de aplicar pena mais grave”.

Conforme se depreende da leitura da sentenga, restou reconhecido que o réu
ofendeu a integridade corporal da vitima (CP, art. 129 | caput), com quem ja
conviveu, (CP, art. 129 ,§ 9°), causando-lhe lesdo corporal grave, que resultou
em perigo a vida (CP, art. 129 § 1° inciso II). Ora, todos os elementos
constitutivos e circunstancias majorantes e qualificadoras do crime pelo qual o
réu foi condenado estdo descritos na denuncia.

Conforme trechos acima transcritos e grifados, na denuncia consta
expressamente que o réu desferiu na vitima “diversos golpes de faca” e que ela
“sofreu lesdes corporais de natureza grave”, tendo sobrevivido porque ‘“uma
mulher passou pelo local, encontrou a vitima caida ao solo, toda ensanguentada
e providenciou imediato socorro, o qual foi prestado de forma célere e eficaz”.
Também consta na dentincia que “o réu e a vitima viveram em unido estavel por
23 (vinte e trés) anos, sendo que deste relacionamento adveio o nascimento de
quatro filhos”, e que “o delito também foi cometido por razdes relacionadas a
condi¢do do sexo feminino da vitima”, [...] “habil a configurar a violéncia
doméstica e familiar” [...]. Logo, considerando que o réu ja conhecia e teve a
oportunidade de se defender dos fatos que, na sentenga ora impugnada, foram
reconhecidos como comprovados pelas provas produzidas nos autos, nao ha que
se falar em ofensa aos principios da ampla defesa e do contraditorio". No caso,
como o destacado no parecer ministerial, "consoante bem asseverou o Tribunal
a quo, o Juizo de Direito da 2* Vara Criminal de Jundiai, muito embora tenha
alterado a capitulagdo juridica, condenou o réu por fatos que ja estavam
descritos na dentincia — hipdtese que enseja a aplicagdo da regra inserta no
artigo 383 do CPP - ndo havendo falar,portanto, em aditamento da denincia ou
abertura de vista a defesa para integracao do contraditério” (e-STJ, fl. 169).

Como cedico, ndo constitui ofensa ao principio da correlagdo entre a dentincia e a
sentenca condenatoria o ato de magistrado singular, nos termos do art. 383 do Codigo de
Processo Penal, atribuir aos fatos descritos na pecga acusatoria defini¢do juridica diversa daquela
proposta pelo 6rgao da acusagao.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE PECULATO
MEDIANTE ERRO DE OUTREM. EXTORSAO.
INCONSTITUCIONALIDADE. NULIDADE NA AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. CROSS EXAMINATION. INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EMENDATIO LIBELLI. PRINCIPIO DA CONGRUENCIA.
DOSIMETRIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO VERIFICADA IN
CASU. AMPLO  REVOLVIMENTO  FATICO  PROBATORIO.
INADMISSIVEL NA VIA ESTREITA DO WRIT. NO MAIS, NAO
ENFRENTAMENTO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta eg. Corte, cumpre ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos estabelecidos na decisao
agravada.

Il - Inicialmente, tem-se que os temas referentes a detragdo, a suposta
inconstitucionalidade e a nulidade na audiéncia de instrucdo (por ofensa a cross
examination) foram invocados em indevida supressdo de instancia.

III - Nesse sentido, "¢ inviavel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de
indevida supressdo de instancia e alargamento inconstitucional da hipotese de
competéncia do Superior Tribunal de Justica para julgamento de habeas corpus,
constante no art. 105, I, 'c', da Constituicdo da Republica, que exige decisao de
Tribunal" (HC n. 339.352/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
28/8/2017).



IV - Nem se olvide que a matéria constitucional sequer seria de competéncia
desta eg. Corte Superior. Verbis: "Nao compete a esta Corte Superior o exame
de supostas violagdes a dispositivos constitucionais (...) Trata-se de matéria
afeta ao recurso extraordinario, reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos do art. 102, IIl, da Constituicdo Federal" (AgRg no REsp n.
1.410.824/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
29/10/2019, grifei).

V - No caso concreto, também ndo se constatou qualquer flagrante ilegalidade
ou afronta ao principio da congruéncia, tendo em vista que, além de o acusado
se defender dos fatos contra ele imputados, ¢ ndo de meras capitulagdes
juridicas, a descrigdo fatica constante da dentincia foi adequada a condenagdo
imposta.

VI - Assente nesta eg. Corte Superior que "Nao constitui ofensa ao principio da
correlagdo entre a dentincia e a sentenca condenatéria o ato de magistrado
singular, nos termos do art. 383 do Codigo de Processo Penal, atribuir aos fatos
descritos na peca acusatoria definicdo juridica diversa daquela proposta pelo
orgdo da acusacao" (HC n. 426.866/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, DJe de 2/5/2018). VII -

De resto, sobre a falta de provas e que depoimentos foram prestados por
"vinganga", além de rebatidos na decisdo agravada nos limites do quadro
analisado pela eg. Corte de origem, seria impossivel aqui percorrer todo o
acervo probatorio processual a quo, até mesmo porque as instancias ordinarias
sd0 soberanas na analise dos fatos e provas, enquanto o habeas corpus nio
admite dilagdo probatoria e o aprofundado exame do caderno da agdo penal.
VIII - Por fim, os temas concernentes a dosimetria das penas ou se encontraram
invocados em indevida inovacdo recursal ou fogem das possibilidades de
manejo do writ, pelos mesmos motivos acima ja explicados.

IX - No mais, a d. Defesa se limitou a reprisar os argumentos do habeas corpus,
0 que atrai a Sumula n. 182 desta eg. Corte Superior de Justi¢a, segundo a qual ¢
inviavel o agravo regimental que ndo impugna especificamente os fundamentos
da decisdo agravada. Agravo regimental desprovido.(AgRg no HC n.
618.302/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
Tjdft), Quinta Turma, julgado em 14/9/2021, DJe de 22/9/2021.);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CRIME DE ESTUPRO QUALIFICADO.
ALEGADA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA CORRELACAO.
INOCORRENCIA. CONDENACAO RATIFICADA EM GRAU DE
APELACAO COM BASE NOS MESMOS FATOS E CRIME DESCRITOS
NA INICIAL ACUSATORIA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO.1. O habeas corpus nio pode ser utilizado
como substitutivo de recurso proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade
dessa garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada ¢
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio. Precedentes: STF,
STF, HC 147.210-AgR, Rel. Ministro EDSON FACHIN, DJe de 20/2/2020; HC
180.365AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER, DJe de 27/3/2020; HC
170.180-AgR, Relatora Ministra CARMEM LUCIA, Dle de 3/6/2020; HC
169174-AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER, DJe de 11/11/2019; HC
172.308-AgR, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 17/9/2019 ¢ HC 174184-AgRg,
Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 25/10/2019. STJ: HC 563.063-SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Secdo, julgado em 10/6/2020;
HC 323.409/RJ, Rel. p/ acordio Ministro FELIX FISCHER, Terceira Secio,
julgado em 28/2/2018, DJe de 8/3/2018; HC 381.248/MG, Rel. p/ acordao
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Secdo , julgado em 22/2/2018,
DlJe de 3/4/2018.

2. O principio da correlagio entre a denuncia e a sentenga condenatdria
representa no sistema processual penal uma das mais importantes garantias ao
acusado, porquanto descreve balizas para a prolacdo do édito repressivo ao
dispor que deve haver precisa correspondéncia entre o fato imputado ao réu ¢ a
sua responsabilidade penal (AgRg no REsp 1851120/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 23/6/2020, DJe de 4/8/2020).

3. Na hipotese, da leitura da sentenca condenatdria e do acérdao de apelagao,



denota-se que em momento algum houve alteragdo do contexto fatico e da
capitulacdo juridica descritos na dentincia para condenar o paciente pelo crime
de estupro qualificado, ndo havendo que se falar emendatio ou mutatio libelli. A
discussdo acerca da suposta auséncia de provas quanto a vulnerabilidade da
ofendida e/ou dissenso dela quando da pratica da relagdo sexual, embora nao
descrita na dentincia, foi trazida pela propria defesa em sede de apelagao, sendo
a tese devidamente afastada pela Corte local, sem que isso configure violagdo
do principio da correlagao.

4. Habeas corpus nao conhecido"(HC n. 608.217/PR, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/10/2020, DJe de 15/10/2020.).

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo.
E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador Convocado
do TJDFT), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



