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AGRAVO REGIMENTAL @ NO HABEAS CORPUS
DESCAMINHO.  MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. RETENCAO DO PASSAPORTE E PROIBICAO DE
DEIXAR O PAIS. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidede dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipitese em que se concede a ordem de dfidio.

2. No caso, néo se trata de imposicéo tardia de medidas cautelares,
mas da manutencdo de medidas menos gravosas que a priséo
decretadas com a presenca de fundamentos concretos e
contemporaneos aos fatos imputados.

3. Conforme ressdtado pela Corte de arigem as drcungéncias do
caso concreto, em que a paciente é acusada de reteradamente
interndizar mercadorias importadas, de dto vdor, sam o
correspondente pagamento  de  tributos, no contexto de
transneciondidade, judifican a manutenco da medida cautdlar de
retencdo do passaporte.

4. Conquanto a paciente estgja cumprindo as referidas medidas



cautdares hatempo consderavel, ndo é possivd se reconhecer a
exigénda de retardo abusvo e injudtificado, de forma a caracterizar
desproporciona excesso de prazo no cumprimento da medida

5. Vde destacar que ndo ha digposicio legd que restrinja o prazo das
medidas cautdares diversas da prisfo, as quas podem perdurar
enquanto presentes os requistos do art. 282 do Cadigo de Processo
Pend, devidamente observadas as peculiaridades do caso e do agente.

6. Agravo regimentd a que se nega provimento. Tendo em vida o

tempo decorrido e o0 quatitdivoregime de pena fixados,

recomenda-se que 0 Jizo a quo reexamine a cautdar imposta, no

prazo de quinzedias, a contar da comunicagdo correspondente.
ACORDAO

Vigo, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam 0s Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, com recomendacdo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Reaor. Os Srs. Minigras Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) e Jodo Ot&vio de Noronha votaram com o Sr.
Minisro Relaor.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. JORGE LUCAS BERNARDES
NUNES (FAGRAVANTE)

Braslia (DF), 14 de junho de 2022(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por -unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, com
recomendacao, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel |lan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
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O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ELAINE FEITOSA CONZZ

contra decisdo, de minhalavra, que néo conheceu do habeas cor pus impetrado em seu favor.

Segundo congta dos autos, a paciente foi condenada em primero grau a
penade 5 (cinco) anos de reclusio, no regime inidd semiaberto, pela prética do crime previsto
no art. 334, 819, 111, e 83°, do Cddigo Pend.

As partes recorreram e o Tribund revisor, em redizada no dia
31/3/2021, negou provimento ao recurso da acusagao e deu provimento ao gpelo defensvo
para fixar a penaem 3 (trés) anos de recluséo, no regime aberto, com a subgtituico de pena
privativa de liberdade por duas redtritivas de direitos, nos termaos do art. 44 do CP, a serem
estabel ecidas pelo juizo da execucéo.

A defesa formulou, nos autos do recurso de apelacdo, um pedido de
autorizacdo para a ré empreender viegem a Cidade de Canclin, no México, no periodo



"goroximado" de 22.12.2021 a 30.12.2021, visando a comemorar seu natdidio (e-STJ fls
87). O plato, porém, fa indeferido pdo Desembargedor Relator do recurso no dia
24/9/2021 (e-STJ fls. 87/91). O recurso de agravo interno interposto néo foi acolhido, nos
termos de e-STJfls 101/107.

Nas razbes da presente agdo, a defesa gpontou violagdo ao direto de
locomog&o da paciente decorrente da retencéo do seu passaporte. Contestou 0s argumentos
gpontados peo Rdaor para inddfeair o pedido, sustentando que o indeferimento
representa clara violagdo dos principios da razoabilidade e da proporciondidade,
representando uma sancdo. mas grave que a propria condenagdo, viso que o tempo de
Imposicio das medidas cautelares ja supera o tempo da pena find imposta no julgamento da
apelaceo.

Resdtou que ndo ha nenhum dado indicativo de que a paciente tenha o
intento de fugir. Aduziu que "a ausncia de fundamentacdo do acdrdéo, por § SO, ja é
moativacdo suficiente para reconhecer a ilegdidade na manutencéo das cautelares impodtas na
fase embrionaria das investigagdes', sendo que "amerainvocacao dos mesmos fatos pretéritos
ndo é dfidente para judificar a manutencéo das cautdlares na atudidade, pois os faos
ensgadores da medida cautdar negude momento - ndo mas se fazem presentes na
audidade' (e-STJfl. 11).

Diante disso, pugnou pela concessdo de liminar para "suspender os
efatos das medidas cautdares gplicadas em mao de 2017, com a devida redituicdo do
passaporte a Paciente, posshbilitando a redizacdo de viagens condicionada a comunicacéo
prévia a0 dizo', e, no méito, pleiteou pda revogacdo "em ddinitivo das medidas
cautelares de retencéo do passaporte da Paciente e de proibicdo de viagem'* (e-STJfl. 18).

O pedido de limina foi indeferido &s e-STJ fls 113/115, foram prestadas

informecbes as eSTJ fls 120/260 e o Minigéio Piblico Federd opinou ndo
conhecimento do mandamus as e-STJ fls. 262/267.

N&o se conheceu habeas corpus nos termos da decisio de e-STJ fls

47/72.



No presente recurso, a defesa reitera 0s agumentos da impetracao,

reforcando sua tese de que hé& desproporcionalidade na manutencéo da medida cautdar.

Alega, anda, que os fatos considerados na aplicacdo da medida "néo sdo
contemporaneos com a Stuagéo aud e red do processo” (e-STJfls. 285).

Diante disso, requer a reconsderacéo da deciséo vergastada ou, caso
mantida, sga 0 agravo submetido a julgamento perante a Quinta Turma, para que sga

concedida a ordem.

E o rdaorio.



o7
AgRg no HABEAS CORPUS N° 737.657 - PE (2022/0117121-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
Na hipotese, verificase que a defesa néo gpresentou qualquer fato novo que
dtere 0 entendimento firmado na decisfo anterior.

De inico, cumpre regisirar que a jurisprudéncia desta Corte néo admite que
Se acrescente, em agravo regimental, novas argumentas que ndo foram postos na impetragéo
inidd, tanto mas quando- 0s temas acrescidos néo condituem matéia de ordem publica
Portanto, Inviavd a apreciacdo da tese de ausénda de contemporaneidade das medidas
cautelares de retencéo do passaporte e proibicdo de viegem ao exterior, por se tratar de
indevidainovecéo recursdl.

De todo modo, € de interesse eclarecer quendo se trata de imposcéo
tardia de medidas cautdlares, mas de manutencéo de medidas menos gravosas que a prisio
que foram decretadas com a presenca de fundamentos concretos e contemporaneos aos fatos
imputados.

Nesse sentido, conforme orientacdo jurisprudencid desta Corte "Néo ha
fdar em fdta de contemporaneidade quanto a manutencéo da prisdo preventiva, tendo em
vida que o recorrente esta preso preventivamente desde o inico da instrucdo processud,
quando foram demonstrados fundamentos concretos e contemporaneos que judificaram a
custodia, sendo desnecessria a demondtracéo de fato novo que judtifique sua perssténcia por
ocasido da sentenca de prondncid’ (AgRg ho RHC 153.784/GO, Rd. Minigro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/11/2021, DJe 26/11/2021).

No mas, td como condggnado na deciséo agravada, 0 habeas corpus néo
pode ser utilizado como subgiitutivo de recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é

flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dfidio.



O presente habeas corpus fa impetrado no desiderato de ver regovadas as
medidas cautelares diversas da segregac@o cautdar (retencéo do passaporte e proibicdo de
deixar o pais).

Por oportuno, vae transcrever os fundamentos adotados pela Corte de
origem sobre o tema (e-STJfl. 168):

Dirige-se a pretensdo recursal, a desconstituicdo dos termos e
comandos emanados da respeitavel decisdo proferida pelo
Exmo. Desembargador Federal Convocado José Baptista de
Almeida Filho Neto, denegatéria de pedido de restituicdo de
passaporte da ré e de autorizacdo para a mesma empreender
viagem ao exterior, como Se verifica dos excertos selecionados que
seguem reproduzidos, verbis:

"Tem-se como inservivel, ante a auséncia de substrato juridico, as
justificativas empregadas pela defesa para o levantamento das
medidas cautelares redtritivas estabelecidas na  origem,
especificamente, in casu, de retencdo do passaporte da ré e
de proibicéo de a mesma se ausentar do territério nacional.

Com efeito, como se infere do Acordao proferido nestes autos,
referente ao julgamento em 25.3.2021, por esta Primeira Turma, do
apelo da ré, houve a manutencdo, em parte, dos termos e
comandos do decreto condenatorio proferido em desfavor da
requerente, em que diminuida a pena corporal de 05 (cinco)
anos para 03 (trés) anos de reclusdo (inteiro teor, Id.
4050000.25272950), pelo cometimento do delito de descaminho,
previsto no art. 334, 88 1°, 1ll, e 3°, do Cddigo Penal, em que tal
préatica delituosa se deu em contexto de transnacionalidade,
somente aponta para o descabimento da pretensdo ora posta,
de suspensividade das medidas cautelares restritivas.

Ademais, como bem lembrado pelo Ministério Publico Federal,
na Manifestacéo n. 22.964/2021 (1d. 4050000.27574484), quando
instado a se pronunciar, na condicdo de custos legis acerca da
pretensdo em foco, outra assemelhada pretensdo formulada pela
apelante ndo obteve o desiderato almejado, como se infere da
Decisdao de 1d.4050000.19659136, proferida em 3/3/2020,
ocasido em que seintegrou, aos fundamentos do aludido decisum
denegatério, a ementa de Acorddo desta Primeira Turma,
relativa ao julgamento de apelo anteriormente manejado pela
defesa, verbis:

'E, pois, visivel subsistiren os mesmos fundamentos que
ensgaram a proclamacdo do respeitdvel Acorddo, por esta
Colenda 12 Turma, associado e assemelhado pleito -liberagdo de
passaporte— reclamado pela defesa da ré, nos autos de apelacéo
em sede de restituicio de coisa apreendida, como se Vvé da



reproducdo da ementa do aludido julgado (ACR n.
0807062-18.2017.4.05.8300. 1% Turma. Relator: Desembargador
Federal ELIO SQUEIRA FILHO, unan. Julg. 16/8/18), verbis:

'APELACAO CRIMINAL. INCIDENTE DE RESTITUICAO DE COISA
APREENDIDA. PASSAPORTE RETIDO. TEE DE EXCESO
EXECUTORIO NAO ACOLHIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO VERIFICADO. RAZOABILIDADE DA MEDIDA. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Apelagcdo interposta contra decisdo que, em sede de
incidente de restituicdo de coisa apreendida, negou o pedido
de restituicdo do passaporte.

2. Consoante o Auto de Prisdo em Flagrante Delito, em 29/3/2017,
a apelante teria sido flagrada, na posse de mercadorias
aparentemente de origem estrangeira, desacompanhada de
documentacdo comprobatoria de sua regular importacdo ou
aquisicdo no mercado interno.. Ocorre que, a recorrente ja
estava sendo investigada pela Policia Federal, no IPL n.
452/2015, instaurado a partir de informacdes de que a apelante
praticaria, de forma reiterada, o crime de descaminho, efetuando
compras de grande wulto no exterior e internalizando as
mercadorias sem o0 correspondente pagamento de tributos. No
referido inquérito, ja havia ordem de busca e apreensdo de
mercadorias e documentos a serem apreendidos no endereco
residencial da investigada. Desta forma, quando de sua priséo
em flagrante, houve o cumprimento do mandado de busca e
apreensao com a retencdo, entre outros itens, do passaporte da
apelante.

3. Neste caso, mostra-se valida a apreensdo do passaporte, seja
porque o ato fora exercido dentro das atribuicbes previstas na
legislacdo processual penal a autoridade policial, seja porque
plausivel a compreensdo de que 0 passaporte era um dos
documentos Uteis a elucidacdo do descaminho, portanto,
incluido na ordem judicial de busca e apreensao.

4. Ainda no que se refere a necessidade da apreensio,
acrescente-se que, em 26/5/2017, ao decidir sobre o pedido de
aplicacéo de medida cautelar diversa da prisdo, formulado na
Representacdo Criminal n. 0806770-33.2017.4.05.8300, a juiza
a quo deferiu o pleito, determinando, além do impedimento da
investigada de deixar o pais, a remessa ao Juizo da 36? Vara
Federal de Pernambuco do passaporte apreendido para guarda
judicial. Entre os fundamentos da decisdo, a juiza determinou a
cautelar em atencao as seguintes peculiaridades: (i) a investigada
ja fora condenada pela pratica de descaminho, consumado em
2012, e, apos esse fato, efetuou, ao menos, mais 22 (vinte e duas)
viagens ao exterior, sempre com periodos curtos de
permanéncia (entre 4 (quatro) e 7 (sete) dias) e intervalo médio de
um més entre cada partida; (ii) constatou-se a existéncia de



Auto de Infracdo, da lawvra da Alfandega do Aeroporto
Internacional de Salvador/BA, com proposta de perda de
perdimento de mercadorias estrangeiras, (iii) mesmo se
encontrando com o nome cadastrado na lista nacional de sistema
de controle de passageiros da RFB, a investigada conseguiu
realizar mais uma viagem ao exterior, emdezembro de 2015.

5. Na hipdtese, além de o0 ato da apreensao ter sido valido, desde a
origem, a permanéncia da apreensdo se justifica e se mostra
como medida que ndo atenta a razoabilidade, ante a
necessidade de acautelamento. Precedente do STF.

6. Apelacdo criminal a que se nega provimento.'(original com
grifos).

Em idéntica linha denegatéria, como informado pelo custos
legis, estabeleceu-se o julgamento emanado do Superior Tribunal
de Justica— STJ, quanto ao Agravo Regimental em Recurso Especial
n. 1.833.141/PE, em que convalidada a juridicidade do
recolhimento do passaporte da apelante. Colha-se, ainda, do
pronunciamento ministerial em referéncia, a alusdo a maisuma
condenacao da ré pela mesma pratica delituosa, verbis:

'9. Com efeito, a ré foi condenada, nos autos da Acédo Penal
n. 0002057-53.2014.4.05.8300, ao cumprimento da pena privativa
de liberdade de 04 (quatro) anos de reclusdo, pela pratica do crime
de descaminho, haja vista que, ao desembarcar de um voo0
proveniente de Miami, em 6/3/2012, no Aeroporto Internacional
dos Guararapes, nesta capital, foi abordada por Fiscais da
Alfandega quando ela se dirigiu ao guiché da empresa aérea para
retirar as malas que tinham viajado desacompanhadas.

10. Realizada vistoria nas bagagens da acusada (cinco malas, que
totalizavam 171kg, sendo que ela partira do Brasil com 18kg),
constatou-se,  que ela transportava diversos artigos de
vestuario, acessorios e cosméticos de grifes internacionais, no valor
de mercado de aproximadamente US$ 20.510,00 (vinte mil,
guinhentos e dez ddlares).

11. Logo, diante da reiteracdo delitiva evidenciada por nova
condenacao proferida nos presentes autos, ficou evidenciado que a
ré se dedica a atividade criminosa do descaminho.

Nitida, pois, a insuficiéncia dos argumentos erigidos pela
defesa da ré, voltados ao desiderato de revogar a cautelaridade
das medidas restritivas determinadas ainda na origem, & mingua,
ainda, de justificativa plausivel, quanto a finalidade da viagem
ao exterior— comemoracdo de aniversario—, emtudo dissociada de
motivagdo obrigatoriamente de carater imprescindivel ou
improrrogavel, impondo-se, assim, denegar a autorizacdo de
viagem ao exterior, nos termos em que postulada na peticdo e
documentos de Ids.
4050000.27125403/27125404/27125405/27125406." (original com



grifos).

Faz-se necessério, reafirmar a juridicidade da respeitavel
Decisdo ora combatida, de manutencdo da medida cautelar de
retencdo do passaporte da ré, acompanhada da proibicdo de a
mesma empreender viagem ao exterior, tanto por sua inconteste
adequacao a legislacao adjetiva penal, notadamente, o art. 320, do
Cdédigo de Processo Penal[2], quanto em razdo de haver sido
proferida em fiel observancia e adequacdo a situacéo
fatico-processual concreta da ré, visto remanescer mais uma
condenacdo - ainda que com decréscimo da pena corporal, e
pendente de julgamento dos aclaratérios - pela prética do delito
previsto no art. 334, do Codigo Penal.

Diga-se, ademais, inexistir qualquer mudanca, juridicamente
relevante, no contexto fatico, porventura justificante desta
novel proposicdo defensiva, porquanto veiculada sob idénticos
fundamentos ja enfrentados e rechacados no decisum impugnado,
restando nitida a desinfluéncia do carater, tao-somente,
"provisorio"  da suspensividade, aqui requerida, das medidas
cautelares decretadas na origem.

Na linha de auséncia de motivacdo idénea do pedido ora
formulado, bem como de inexisténcia de fato novo superveniente ao
indeferimento constante no decisorio aqui combatido, colham-se
0os excertos da manifestacdo ministerial apresentada em sede de
contrarrazoes, verbis:

“18. Além disso, a agravante ndo apresenta motivacdo idonea e
apta a demonstrar a efetiva necessidade da realizacdo da viagem
ao exterior, que seria efetuada, consoante suas proprias alegacoes,
para lazer e comemoracdo de seu aniversario e periodo
natalino na mencionada cidade de Cancun, no México, néo
sendo, portanto, razoavel a concessdo de liberacdo do
passaporte e autorizacéo para viagem ao exterior, tendo emvista a
necessidade de garantia da futura e eventual execucéo da le
penal.(...).

20. Em suma, a agravante vem reiterar pedido ja denegado, por
mais de uma vez, por esta Corte Regional, sem apresentar qualquer
novo argumento apto a ensegjar a revogacdo das medidas
cautelares restritivas estabel ecidas pelo Juizo de origem.”

Enfim, pautou-se o decisum ora recorrido com inconteste
razoabilidade, ao ndo visumbrar, fundamentadamente, justificativa
minimamente plausivel ao deferimento da pretensdo novamente
veiculada, apresentada sem qualquer mudanca do contexto
fatico-processual anterior.

Nos termos do art. 282, 8 6° do Codigo de Processo Pend, modificado



pdale n. 13.964/2019, “a prisdo preventiva somente sera determinada quando néo
for cabivel a sua subgituicdo por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Codigo, e
0 ndo cabimento da subgtituicdo por outra medida cautdar deverd ser judiificado de forma
fundamentada nos € ementos presentes do caso concreto, de formaindividudizada'.

Logo, caso se veifigue a posshilidade de dcancar os resultados
acautel atorios dmejados por vias menos gravosas ao acusado, elas devem ser adotadas como
dternativa a prisdo.

A Suprema Corte ja se manifestou no sentido de que “a priséo preventiva
somente se judifica na hipétese de imposshilidede que, por insrumento menos gravoso,
sga dcancado idéntico resultado acautdatorio.” (HC n. 126.815/MG, Rdator Minigro
MARCO AURELIO, Rdator p/ Acérdd Minisro EDSON FACHIN, Primdra Turma,
julgado em 4/8/2015, DJe 28/8/2015).

Ega Corte, em dntonia conduiu que “com o0 advento da Le n.
12.403/2011, a priso cautdar passou a ser, mas ainda, a mas excepciona das medidas,
devendo ser gplicada somente quando comprovada a inequivoca necessidade,
devendo-se . sempre verificar se exigemn medidas dternativas a prisio adequadas a0 caso
concreto.” (HC n. 305.905/SP, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 4/12/2014, DJe 17/12/2014).

NoO caso, em que pese 0 esforgo da defesa, ndo ha como modificar o
entendimento da Corte de origem acerca da legiimidade da impodcédo de medida
cautdar de retencdo do passaporte, pois segundo destacado no acdrddo impugnado, a
paciente € acusada da prética reiterada do crime de descaminho, sendo que mesmo apds uma
condenacdo em 2012, efetuou 22 viagens ao exterior com periodos curtos de permanéncia,
entre 4 e 7 dias e intercal o médio de gpenas um més entre cada viagem.

Assm, consgderando as circunstancias do caso concreto em que a
paciente é acusada de reteradamente internalizar mercadorias importadas, de alto
valor, sem o0 corregpondente pagamento de tributos, no contexto de

transnacionalidade, mostra-se judificada a manutencdo da medida cautelar de



retencdo do passaporte.

Conquanto, a paciente edga cumprindo as referidas medidas
cautelares hatempo condderavel, ndo € possive se reconhecer a exigéncia de retardo
abusvo e injudificado, de forma a caracterizar desproporciond excesso de prazo no

cumprimento da medida

Com efeito, 0s prazo processuals ndo tém as caracteridticas de fatdidade e
improrrogebilidede, fazendo-se imprescindived raciocinar com juizo de razoabilidede para
definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aitmetica dos prazos para 0s
atos processuas (precedentes) (RHC 88.588/MS, Rd. Minidro FELIX FISCHER, Quinta
Turma, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).

Além disso, vae destacar que ndo hé disposicéo legd que restrinja o prazo
de duracéo das medidas cautelares diversas da prisdo, as quas podem perdurar enquanto
presentes os requistos do art. 282 do Codigo de Processo Pend, devidamente observadas as
peculiaridades do caso e do agente.

Por tudo isso, entendo ndo haver razbes para modificar 0 entendimento

anterior.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta. Tendo em vida o
tempo decorrido e o guantitativa/regime de pena fixados, recomenda-se que 0 Lizo a quo
reexamine a cautdar imposta no prazo de quinze dias, a contar da comunicacéo
correspondente ( HC n. 584.354/SP, relator Minisro Ribaro Dantas, Quinta Turma, julgedo
em 16/3/2021, DJe de 19/3/2021; AgRg no HC 569.701/SP, Rd. Minisro RIBEIRO
DANTAS, julgado em 09/06/2020, DJe 17/06/2020 e HC n. 589.544/SC, rdatora Minigra
LauritaVaz, Sexta Turma, julgado em 8/9/2020, DJe de 22/9/2020). Comunique-se.

E como voto.



