Justica Federal da 12 Regiéo
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0039860-62.2013.4.01.3500

08/09/2020

Classe: ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

Orgao julgador: 82 Vara Federal Civel da SIGO
Ultima distribuicdo : 23/12/2013

Valor da causa: R$ 1.000,00

Processo referéncia: 0039860-62.2013.4.01.3500

Assuntos: Improbidade Administrativa, Enriquecimento ilicito

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? NAO
Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

UNIAO FEDERAL (ASSISTENTE)

Ministério Publico Federal (Procuradoria) (REQUERENTE)

BONINI ALIMENTOS LTDA (REQUERIDO)

JOELCIO NATAL DAS GRACAS BARRETO (ADVOGADO)

GLEYB FERREIRA DA CRUZ (REQUERIDO)

NOVA PIRATININGA EMPREENDIMENTOS,
PARTICIPACOES E INCORPORACOES LTDA (REQUERIDO)

MAX LANIO GONCALVES DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
ANA PAULA SOARES REZENDE (ADVOGADO)

CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS (REQUERIDO)

ISADORA MENEZES ROCHA (ADVOGADO)
RAINER SERRANO ROSA BARBOZA (ADVOGADO)
ALEXANDRE CAPUA MARTIGNAGO (ADVOGADO)
CLEBER LOPES DE OLIVEIRA (ADVOGADO)

MARCELO HENRIQUE LIMIRIO GONCALVES (REQUERIDO)

MAX LANIO GONCALVES DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
ANA PAULA SOARES REZENDE (ADVOGADO)

JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO (REQUERIDO)

ANA CLAUDIA GOMES BALDUINO OLIVEIRA (ADVOGADO)
ANDREA TEREZINHA MAIA PEREIRA (ADVOGADO)
PEDRO PAULO GUERRA DE MEDEIROS (ADVOGADO)
FELICISSIMO JOSE DE SENA (ADVOGADO)

MARCO ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS (REQUERIDO)

VITAMEDIC INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA
(REQUERIDO)

DANILO COSTA BARBOSA (ADVOGADO)
DANIEL PUGA (ADVOGADO)
DALMO JACOB DO AMARAL JUNIOR (ADVOGADO)

Ministério Publico Federal (Procuradoria) (FISCAL DA LEI)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU

SEGAO JUDICIARIA DO ESTADO DE GOIAS
82 VARA - GOIANIA

PROCESSO NR: 39860-
62.2013.4.01.3500

P

TERMO DE ABERTURA DE VOLUME
DE AUTOS

Aos 01 de Agosto de 2018, procedi a abertura do 13°
volume destes autos, a partir das folhas 3.107.

SRR AR

“SERVIDOR
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PODER JUDICIARIO r-44 /¥ §
JUSTICA FEDERAL %
Secao Judiciaria/GO - 8 Vara Fis. ;
Autos n. 39860-62.2013.4.01.3500
CERTIDAO

CERTIFICO ¢ dou fé que até a presente data, BONINI ALIMENTOS LTDA nio se
manifestou acerca do despacho retro.

Goiﬁnia,ga _0% /

O Servidor ..o SA e

CONCLUSAO

Nesta dati, fago estes autos conclusos 20 MM. Juiz Federal.

Goidnia, Z /l / 06 / w//\%

O Servidor: e (/ .................................

"/
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA FEDERAL
SEGCAO JUDICIARIA DO ESTADO DE GOIAS
82 VARA

PROCESSO N. 39860-62.2013.4.01.3500
DESPACHO

Certifique a Secretaria a fluéncia do prazo para apresentacdo de
f‘_ memoriais por todos 0s envolvidos na lide.

Apés, a conclusao.

018

URBANO LEAL BERQUO NETO
Juiz Federal

Num. 323624362 - Pag. 4
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Poder Judiciario FIs.fi;/:g@

Justica Federal de Primeira Instancia
Oitava Vara/GO \@

Processo n° 39860-62.2013.4.01.3500

CERTIDAO

Certifico em complementagéo ao certificado em fls. 3.073, que todos os
requeridos apresentaram memorais as fls. 2.382/2.505 (MPF), fls. 3.075 (UNIAQ),
fls. 2.507/2610 (Julio Cesar Cardoso Brito), fls. 3079/3081 (Bonini Alimentos Ltda),
fls. 2666/2853 (Carlos Augusto de Aimeida Ramos), fls. 3085/3106 (Gleby Ferreira
da Cruz), fls. 2835/3064 (Marcelo Henrique Limirio Gongalves), fls. 3096 (Marco
Antdnio de Almeida Ramos), fls. 2835 (MGL Administracéo e Participagbes Ltda),
fls. 2611/2651 (Vitapan IndUstria Farmacéutica Ltda).

Nesta data, fago os autos conciusos ao MM. Juiz Federal:

~N Goiania, 3/9/2018.

Analista Judicigfia — matr. GO59803

A irdEr) Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pag. 6
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Autos n. 39860-62.2013.4.01.3500

VISTOS EM CORREIGAO GERAL ORDINARIA

01 ( ) Processo em ordem, na data de hoje. { ) Houve demora na devolugao dos autos na
prolacéo do ato judicial.

02 ( ) Aconclusao, imediatamente.
03 ( ) Apublicagao, com urgéncia.
04 ( ) ASecretaria para atualizar a movimentagao no sistema processual (fl. ).
05 ( ) A Secretaria para dar cumprimento a determinagao de fi. , COm urgéncia.
06 ( ) Ao(A) Diretor(a) de Secretaria, com urgéncia, para a pratica de ato ordinatério.
07 () Evitea Secretaria a pratica de ato ordinatério protelatério (fl. ), uma vez que ja ha
determinagdo no mesmo sentido as fis. .
08 ( ) Cobre-se a carta precatéria expedida.
09 ( ) Expega-se carta precatéria.
10 () Cobre-se o aviso de recebimento (AR).
ﬁ 11 () Cobre-se, com urgéncia, da Ceman o cumprimento do mandado.
12 () Certifique-se a causa da suspensao.
183 () Certifique-se o decurso do prazo.
14 () Houve demora no cumprimento dos prazos por parte da Secretaria, excessiva e nao

justificada nos autos, como se vé apds a movimentacao ocorrida em / /
Assim, observe a Secretaria maior rigor no cumprimento dos prazos processuais.

15 () Observe o Juizo a necessidade de promover o cumprimento dos prazos processuais,
evitando-se a paralisagao do feito, como se vé apds a movimentacao ocorridaem | /

16 () Restituam-se os autos ao Ministério Publico Federal.

17 () Adeque-sea movimentagao processual langando a fase correspondente ao estado atual do
processo (218-6 — recebidos do TRF com recurso pendente).

18 () Priorize-se a prolacao de ( )sentenca ( ) decisao () despacho, considerando o prazo
de conclusao.

19 () Priorize-se a inclusdo em pauta.

20 ( ) Tendo em vista tratar-se de processo incluido no relatério Meta 2/2018 — CNJ', observe o
Juizo prioridade na tramitacao/julgamento a fim de cumprir o prazc respectivo.

” 21 () Priorzizar a tramitag&o/julgamento por se tratar de processo relacionado a Meta 4/2018-
CNJ“
¥
22 () Prioraizar a tramitagao/julgamento por se tratar de processo relacionado 4 Meta 6/2018-
CNJ°.

25 ) Acieuu AL a_onpulisas pecissuad o condo_ o
%aw ° rmupmd/m‘(j a0 glndo atund dg POCLas0.

OBSERVE-SE O(S) ITEM(NS) ASSINALADO(S): 9 2

[

Em  257/9/2018. f

%G MOTTA

Juiza Federal em auxilio a Coger

' Meta 2/2018: Identificar e julgar, até 31/12/2018, pelo menos 100% dos processos distribuidos até 31/12/2013 e, pelo menos, 85% dos
Pprocessos distribuidos até 31/12/2014 no 1° g 20 graus; e 100% dos processos distribuidos até 31/12/2015 nos Juizados Especiais
Federais e nas Turmas Recursais.

2 Meta 4/2018: identificar e julgar, até 31/12/2018, pelo menos 70% das agoes de improbidade administrativa e das acbes penais
relacionadas a crimes contra a administrag&o publica, distribuidas até 31/12/2015.

® Meta 6/2018: Faixa 3: Identificar ejulgar, até 31/12/2018, 70% dos processos de agbes coletivas distribuidas até 31/12/201 4,n01°e 20
graus. Faixa 2: Identificar e julgar, até 31/12/2018, 80% dos processos de ages coletivas distribuidas até 31/12/201 4,n0 1°e 2°graus.
80%. Faixa 1: Identificar e julgar, até 31/12/201 8, 85% dos processos de agées coletivas distribuidas até 31/12/2014, no 1°e 2° graus.

:30: - Pag. 7
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JUNTADA
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FELICISSIMOSENA J11]
advogados associados Pl

EXCELENTfSSIMQ JUIZO 82 VARA FEDERAL DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DE GOIAS

Referéncias :

Processo n® : 39860-62.2013.4.01.3500

Natureza : IMPROB.{DADE ADMINISTRATI VA .
Requerentes : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e UNIAO FEDERAL
Requeridos : JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO e OUTROS

BE

LEST STOL/NNT/S0 T9BBOGO

JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO, jé qualificado, por

advogados (doc. nos autos), VEM & presenga de Vossa Exceléncia requerer a

juntada do Laudo de Pericia Criminal Federal n©® 321/2018 - SETEV/SR/PF/GO,

datado de 19.03.2018, que contém o relatério da movimentagdo financeira

deste peticiondrio no periodo das alegadas improbidades administrativas

sugeridas neste feito, que concluiu que ndo had qualquer incompatibilidade

ﬂ entre o patrimdnio, os gastos e a renda declarada do requerido, deixando
evidente que 0 mesmo ndo recebeu qualquer vantagem pecuniaria.

Importante registrar que referido laudo trata-se de
decumento novo, produzido no IPL n° 0851/2015-4, do qual o requerido teve
conhecimento apds a apresentacdo dos memoriais, 0 que justifica a juntada
nesta oportunidade.

P. Juntada.

oiania, 05 de junho de 2019.

Sena Pedro Paulo G. de Medeiros
2.652 OAB - GO 18.111

Av. Assis Chateaubriand, 95, esquina com rua 94, Setor Sul, Goidnia-Goias, CEP 74.080-100
e-mail: sena@sena.adv.br / Tel (62) 3213-8000

- '& Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pag. 9
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SERVICO PUBLICO FEDERAL -
MJSP - POLICIA FEDERAL
SR/GO - SETOR TECNICO-CIENTIFICO

o

LAUDO N° 321/2018 - SETEC/SR/PF/GO

LAUDO DE PERICIA CRIMINAL FEDERAL
(MOVIMENTAGCAO FINANCEIRA)

Em 19 de margo de 2018, no SETOR TECNICO-CIENTIFICO d

Superintendéncia Regional da Policia Federal no Estado de Goias, designado pelo Chefe do -

” SETEC, Perito Criminal Federal HENRIQUE MENDONCA OLIVEIRA DE QUEIROZ,
Perito Criminal Federal JORGE MARCELO TEIXEIRA PROTASIO elaborou o presente laudo

pericial criminal, no interesse IPL n° 0851/2015-4-SR/PF/GO, a fim de ser atendida a requisica

do Delegado de Policia Federal JUNIO ALBERTO DAS DORES, contida no Memorando no
4395/2017-SR/PF/GO, datado de 26/06/2017, registrado no Sistema de Criminalistica em

27/06/2017 sob no. 1291/2017, descrevendo com verdade e com todas as circunstincias

quanto possa interessar 2 Justica, bem como para responder aos quesitos que sero transcritos
acompanhados de suas respostas na tltima secio deste laudo.

1-MATERIAL

[y ) 2. Para a realizagio dos exames periciais foram disponibilizadas copias dos
seguintes documentos digitalizados, relativos a0 Case n° 002-PF-002453-33, carregados no
Sistema de Investigacao de Movimentacio Bancéria (SIMBA):

b. “DECISAO.pdf", datado de 01/07/2014, contendo a Decisio da MM Juiz
Federal FRANCISCO VIEIRA NETO, EM SUBSTITUICAO NA 11* Vara
da Justica Federal em Goids, que deferiu o afastamento do sigilo bancario, no
periodo de 01/01/2011 a 30/12/2011, referente ao investigado JULIO

CESAR CARDOSO DE BRITO, CPF 243.115.611-72;

Num. 323624362 - P4ag. 10




Laudo n® 321/2018-SETEC/PF/GO
C. Arquivos digitais transmitidos pelas instituigdes financeiras para a Policia

Federal via SIMBA/Internet, contendo informagbes de movimentagde

transmissdes do caso estao listadas na Tabela | autenticadas, através do’

algoritmo MD35, acompanhadas de seus respectivos codigos Hash.

Tabela l Dados dos arqmvos dxspombnhzados a exame

737-BANCO BRADESCO S/A : T7/03/2017 (21717) CB3 749987593 243AB21 F7287ZB4E1)88 .»

341-ITAU UNIBANCO S/A : 17/03/2017 (21218)  407949986030450FSB1F357FF317431E

3. Os arquivos transmitidos foram objeto de anilise prévia, conforme previsto na 1
42/2010-DG/DPF, quando se verificou a lisura da autenticacio eletronica de cada arquivo;
” cumprimento das formalidades previstas na Cana Circular n° 3454/2010, do Banco Central
Brasil, a adequacao dos dados transmitidos aos limites da decisao judicial e limitagdes constatad
quanto a extensio dos exames, conforme consignado na Informacio Técnica n® 065/2017 5
SETEC/SR/PF/GO.

4. As contas titularizadas pelo investigado, identificadas nos arquivos transmitidos,;:

A relacio completa de todas as contas, com informagdes mais detalhadas, encontra-se n
Apéndice A da midia anexa.

Tabela 2 - Contas Analisadas

237-1660-1006894 (Conta Correnic) | 27/10/2008 | 03/0172011 | 28/12/2011
237-1660-1026143 (Outros) 17/12/2011 T [20n22011 |27/12/2011
237-1660-1006894 (Poupanca) 27/10/2008  l03/01/2011 | 28/12/2011

Il - OBJETIVO

5. O presente exame tem por finalidade, com base nas informagbes constantes ng
documentacdo descrita na secao "I - MATERIAL”, responder aos quesitos formulados, no que
diz respeito ao investigado identificado na referida secao.

"." Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég. 11
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Laudo n° 321/2018-SETEC/PF/GO . _};Br's'

I - EXAMES .

6. Os exames foram realizados de acordo com o preconizado na Instrugio Técnica
n° 005/2010 - DITEC/DPF, de 12/08/2010, que dispde acerca de procedimentos e exames no.
ambito da pericia contabil e econémica, na Instrugio Normativa n® 42/2010-DG/DPF, de;
23/11/2010, a qual dispde sobre anilise de contas bancirias com utilizacio de sistema especifico:
para tratamento de dados, bem como na Orientagio Técnica n° 009/2014-DITEC/DPF,

30/09/14, que dispoe sobre procedimentos e exames relacionados 3 movimentacio financeira,

7. Inicialmente o Perito examinou os arquivos recebidos das instituigoes financeiras;.
relativos ao caso 002-PF-002453-33, conforme listados na secio "I - MATERIAL".

8. Para tal utilizou-se ferramenta informatizada com recursos de seleca
” agrupamento, classificagio e totalizacio. Apé6s processamento e tratamento dos dadog:
submetidos a pericia, foi possivel apontar a origem e o destino dos recursos movimentados,
utilizando-se de tabelas e relatérios.

9. Os extratos das contas bancérias do investigado, no periodo do afastamento do:

sigilo, encontram-se no Apéndice B da midia anexa.

Créditos nas contas do investigado

10. Com base na requisicao de exames foi analisada a existéncia de lancamentos
crédito (ingressos) nas contas do investigado superiores a R$ 2.000,00, excluindo-se 0s qu
correspondessem a pagamentos de salérios referentes a condicao de servidor piiblico atrelado ag
Tribunal Regional do Trabalho da 18* Regizo.

11. Com esta premissa verificou-se existir apenas um lancamento que atende i
condicio apresentada na quesitacao, referente a provivel restituicio do Imposto sobre a Renda.
Ou scja, nas contas examinadas, no periodo de 01/01/2011 a 30/12/2011, nio foram constatados'
quaisquer outros langamentos a crédito de valor superior a R$ 2.000,00 que nao estivesse
associados & rubrica do TRT 18 Regido, além do abaixo reproduzido:

nto a crédito maior que RS 2.000,00

© 209-Transfer ' 00.394.460/0058-87 SECR

14/07/2011 2.520,71 C interbanciria %gﬁ%@g RFL 201102 1-1903- -
(DOC, TED) 25160028
-
3 {
E/) Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég. 12
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Laudo ° 32172018 SETECPF/GO 7 24

IV - CONSIDERACOES TECNICAS ]

12. Juntamente com o presente laudo, é encaminhado um disco 6tico anexo comend&
arquivos relacionados com o laudo. A midia 6tica utilizada permite a gravacio permanente de
informacgoes sem a possibilidade de alteragbes posteriores.

13. A midia contém as seguintes pastas:
a) Dados Banciries: Arquivos no formato original enviado pelas instituicoes.
financeiras;
b) Apéndices: Arquivos em formato . pdf com os apéndices deste laudo.

14. Por fim, para possibilitar verificagio da integridade dos dados gravados no disco:
6tico, além daqueles listados na Secao I relativos aos dados bancérios, foi também gerado
ﬂ, c6digo hash para cada arquivo dos apéndices, igualmente por meio do algoritmo MD5SUM
resultando nas sequéncias hexadecimais abaixo listadas. §
Cédigo hash dos arquivos dos apéndices contidos no disco ético.
Apéndice A.PDF 8B3BB8C20CD9DB48SEA3BESF614D4B599
Apéndice B. PDF 5527EB3F828A01C135B5B25634E018C2

15. Diante do que fora exposto no decorrer dos exames, conclui o signatario o que vaj;

a seguir enunciado, em resposta aos quesitos formulados.

V - RESPOSTAS AOS QUESITOS

Ao QUESITO a) Qual a natureza do material submetido a exame?

16. Resp.: O perito examinou por meio do Sistema de Investigacao de Movimentaca
Banciria (SIMBA), no Caso n° 002-PF-802453-33, as contas do investigado JULIO CESAR;
CARDOSO DE BRITO, CPF 243.115.611-72, listadas na Secao 1 — Material, Tabela 2.
relacio das contas do investigado, com informagdes mais detalhadas, encontra-se no Apéndice

A da midia anexa a este Laudo.

Ao QUESITO b) Hd ingresso de recursos, em qualquer modalidade (deposit
transferéncias, etc.), nas contas analisadas de titularidade de JULIO CESAR CARDOSO D, :
BRITO, investigado, que ndo sejam referentes aos pagamentos/salirios recebidos por JﬂLIOj
CESAR CARDOSO DE BRITO na condigdo de servidor piblico/ Desembargador do TRT1
de valor igual ou superior a RS 2.000,00? Detalhar e planilhar.

Num. 323624362 - Pag. 13




Laudo n° 321/2018-SETEC/PF/GO

17. Resp.: A Tabela 3, na Secao-1l, indica um dnico lancamento correspondente
critérios estabelecidos, entretanto, que decorre provavelmente de restituicio do Impostd
sobre a2 Renda.

Ao QUESITO c) Se sim, identificar a origem dos recursos que ingressaram nas contas;
sobretudo e inclusive com CPF e CNPJ dos titulares das contas de origem dos recursos:
identificados, ou que se identifique os depositantes/transferentes, ou que se discrimine ﬁ”
Justifique a impossibilidade de identificacéo.

18. Resp.: Vide resposta ao quesito anterior e Tabela 3, na Segao-111.
Ao QUESITO d) Outros dados julgados siteis.

ﬂ 19. Resp.: Os extratos das contas bancarias do investigado, no periodo do afastament

do sigilo, encontram-se no Apéndice B da midia anexa.

20. Juntamente com este Laudo encaminha-se uma midia 6tica contendo os apéndiccg
citados no Laudo, bem como todos os atendimentos bancarios com os dados das movimentagoe$
financeiras do investigado. S

21. Nada mais havendo a lavrar, o Perito Criminal encerra o presente Laudog

Otica anexa.

PERITO CRIMINAL FEDERAL
Classe Especial - Matricula: 10.445

Num. 323624362 - Pag. 14




PODER JUDICIARIO

JUSTICA FEDERAL ]
Secdo Judiciaria/GO — 8¢ Vara Fls. > QQ ’
Autos n. 39860-62.20132.4.01.3500

CONCLUSAO

Nesta data, fogo estes autos conclusos ao MM. Juiz Federal.

Goiania, U 6 1l fﬂﬂjﬁ.

O Servidor:.. Q .........................................
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PODER JUDICIARIO AT

JUSTICA FEDERAL , SO e ?M
SECAQ JUDICIARIA DO ESTADO DE GOIAS o2 /)/L -
33 VARA L7

Proc. n® 39860-62.2013-40.04 3500

VIETOS EM INSPECAO

(DESPACHO UNICO MAMUSCRITO OU ASSINALADO SEM RASURA)

[] Deé-se sequéncia @ maicha N Defiro o requerimento de fls. N
procedimental pertinente. .

;AJ Dé-se vista 20 polo ativo.
W Aguarde-se o decurso dc wrazo.

B Dé-se vista a0 polo passivo.

EJE Certifique-se o decurso dc prazo. se for o
caso (fis. - ] De-sevistazoMPp.E.
ﬁ L] Publique-se o ato judiciai ordinatéric de "] De-sevista 2 Unizo (A.G.U.).
i fls - Int. -
- | ] Dé-se vista 3 Unizo (Fazenda Nacional),
L.l Prorrogo, por GiEs, 0 prazo para B
cumprimento do afojudical ce fis. 1 _]" Dé-se vista 3 Uniao (Procuradoria Federal)
D Intime-se pessoaimente = parte autora, - i
nos termos do § 1° do art. 287 do GPC, para | Deseuista
atender ao determinado asfie ~ X )
T ] Manifeste(m)-se
L] Certifique-se quanto sobre de
. fls. o Prazo: L
[] Cite(m)-se. - o
— ] Solicitem-se  informacBes sobre o
Ll Cumpra-se odespachodefls._ cumprimento do mandado,
L] Renove-seooficiodefls _ ] Solicitem-se  informacBes sobre o
- cumprimento da carta precatéria.
LI Expeca-se cara de fr‘m'mg,_ 0 / carta -
precatoria / edital / mandado / oficio. ] Fagam-s= s autos conclusos.
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Ministério Publico Federal
Procuradoria da Republica em Goias
Nucleo de Combate a Corrupgao

EXCELENT{SSIMO SENHOR JUIZ FEDERAL DA 8 VARA DA
SEGAO JUDICIARIA DO ESTADO DE GOIAS

Processo N° 39860-62.2013.4.01.3500
Acio Civi DE RESPONSABILIDADE POR ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
~n Auvrtor: MinisterIo PuBLico FEDERAL

Reus: Jurio César CARDOSO DE BRITO E OUTROS

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, pelo
| procuradot da Republica signatario, no uso de suas atribui¢oes constitucionais

e legais, vem 2 presenca de Vossa Exceléncia, nos autos acima epigrafados:
> bl

a) registrar ciéncia da petigio de fl. 3111 e dos
n documentos de fls. 3112/3116 (Laudo de Peticia Criminal Federal de
Movimentac¢io Financeira n°® 321/2018- SETEC/SR/PF/GO), bem como do

despacho de fl. 3118; e

b) ratificar as alegagOes finais ja apresentadas as fls.
1.136/1.239, tendo em vista que o laudo pericial juntado nao altera as
alegacoes ja oferecidas pelo Parquet, na medida em que trata da analise apenas
de movimentagdes bancarias e os fatos imputados a Julio César Cardoso de
Brito consistitam no recebimento de “vantagens patrimoniais indevidas, na

forma de benesses as mais vatiadas, desde prosaicos ingtessos para camarote
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Ministério Publico Federal
Procuradoria da Republica em Goias
Nucleo de Combate a Corrupgao

em show artistico, garrafas de bebidas caras e empréstimo de automovel
importado de luxo, passando por viagens (passagens e hospedagens) ¢
culminando com o pagamento de divida decorrente da compra do automovel
Citroén C4 Pallas, além de ter aceitado promessa de outras vantagens
indevidas, como uma viagem para Miami e um automovel Mercedes Benz
E350”, em contrapattida aos servigos prestados, ou seja, em momento algum
o) foram mencionados pagamentos e/ou tecebimentos feitos por intermédio de

contas bancarias.

Goiania, 27 de junho de 2019.

PROCURADOR DA REPUBLICA
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PROCESSO N. 0039860-62.2013.4.01.3500

CLASSE:7300-ACAO  CIVIL PUBLICA DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA

REQTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSISTA: UNIAO

REQDO: VITAPAN INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA
REQDO: MARCO ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS

REQDO: JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO ,
REQDO: MARCELO HENRIQUE LIMIRIO GONCALVES
REQDO: CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS

REQDO: MCLG ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTIDA.
REQDO: GLEYB FERREIRA DA CRUZ

REQDO: BONINI ALIMENTOS LTDA

SENTENCA
I - RELATORIO

Trata-se de a¢do de improbidade administrativa aforada pelo
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de JULIO CESAR
CARDOSO DE BRITO, BONINI ALIMENTOS LTDA, CARLOS
AUGUSTO DE ALMEIDA >RAMOS, GLEYB FERREIRA DA CRUZ,
MARCELO HENRIQUE LIMIRIO GONCALVES, MARCO ANTONIO
DE ALMEIDA  RAMOS, MCLG ADMJ_INISATRA(;AO
PARTICIPACOES LTDA e VITAPAN INDUSTRIA FARMACEUTICA 7~
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Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

LTDA, em que o polo autor pretende a condenacdo do polo réu nas penalidades

previstas no art. 12, I e I, da Lei 8.429/92.

Alinhavou o polo autor, em sintese, que: a) ao longo dos anos de
2010, 2011 e 2012 e, por diversas vezes, o réu JULIO CESAR CARDOSO DE
BRITO auferiu vantagens patrimoniais indevidas, na forma de benesses as mais
variadas, desde ingressos para camarote em shows artisticos, garrafas de bebidas
caras e¢ empréstimo de automovel de luxo, viagens internacionais, além de
pagamento de divida decorrente da compra de automovel, fu_do em razdo do
exercicio do cargo de Juiz membro do TRT — 185 Regiéo§ b) :as vantagens
indevidas foram proporcionadas pelo bando comandado pelo réu Carlos
Augusto de Almeida Ramos, o “Carlinhos Cachoeira”, que amealhou fortuna
por meio da exploracdo do jogo ilicito, lavagem de dinheiro, contrabando,
evasdo de divisas, quebra de Sigilo, corrup¢do e peculato; ¢) prestando servigos
ao bando de cachoeira, o réu JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO
acompanhou a tramitacdo de agles judiciais de interesse de empresas
pertencentes ao bando, ministrando orientagdo e asseésoria juridica aos
criminosos e aos advogados encarregados formalmente vdév patrocinar as
respectivas  defesas; d) o réu JULIO CESAR CARD“O?S:O DE BRITO
enriqueceu-se ilicitamente no exercicio da magistratura e também atentou contra
os principios que regem a administragdo publica, violandé os deveres de
honestidade, imparcialidade, legalidade e de lealdade a Justiga do Trabalho,
malferiu o art. 9°, baput e incisos I, VIII, X e 11, caput e inciso I do art. 11,
ambos da Lei n. 8.429/92 e tornou-se incurso nas sanc¢des do art. 12, 1 e 111, da

mesma Lel.

Quanto aos demais réus, aduziu o lado ativo: 1) o réu GLEYB

FERREIRA DA CRUZ induziu e concorreu para a pratica de todos os atos de97l\
2 .
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improbidade acima descritos; 2) o réu CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA
RAMOS induziu e concorreu para a pratica de todos os atos de improbidade,
porquanto tinha o dominio total sobre as agdes de sua organizacdo criminosa
voltadas ao oferecimento e efetiva dagdo das vantagens indevidas ao réu JULIO
CESAR CARDOSO DE BRITO, além de haver se beneficiado das condutas
improbas ja citadas; 3) os réus MARCO ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS,
BONINI ALIMENTOS, VITAPAN INDUSTRIA FARMACEUTICA,
MARCELO LIMIRIO E NOVA PIRATININGA EMPREENDIMENTOS,
PARTICIPACOES E INCORPORACOES LTDA se benéﬁ'c:i.a'ram‘_ dos atos de
improbidade ja mencionados, estando, portanto, sujeitos as mesmas penas, por
forca do art. 3°, da Lei 8.429/92.

Determinou-se que os requeridos fossem notificados, para os fins

do art. 17, § 7° da Lei 8.429/92 (fls. 46).

O requerido JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO apresentou
a manifesta¢do de fls. 60 em diante, suscitando, preliminarmente: a) inépcia da
inicial; b) nulidade da prova; ¢) nulidade do inquérito civil. Como preliminar de
mérito, defendeu a inexisténcia de dolo, que seria o requisito essencial ao
recebimento e processamento da a¢do de improbidade. Quanto ao fundo da
questdo, asseverou que ndo integra a lista dos 43 agentes pﬁblicos indicados no
polo passivo da agdo penal n. 0009272-09.2012.4.01.3500. Discorreu, ainda,
sobre os seguintes temas: 1) a relagdo mantida entre o requerido ¢ os integrantes
da organiza¢do criminosa; 2) os codinomes utilizados hais comunicagdes
telefonicas; 3) a atuagdo do requerido em processos jurdicivaisE é, édministrativos
de interesse da organizacdo criminosa; 4) a obtengdo de vantagens. Anexou as

pecas de fls. 88/116.
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A VITAPAN ofereceu a defesa prévia de fls. 118 e posteriores,
sustentando, de inicio, que a jurisprudéncia do STJ se posiciona no sentido de
que a responsabilizacdo da a¢o de improbidade administrativa depende de
adesdo do elemento subjetivo de terceiro ao agente publico improbo. Verberou
que a VITAPAN néo pertence, nem de fato, nem de direito, a Carlos Cachoeira
e a distin¢do entre as pessoas de Carlos e da Vitapan influencia na capacidade de
cada uma delas ser responsabilizada, na medida de suas coxidutas e de seus
elementos volitivos. Esclareceu que, no mandado de seguranga n. 0013501-
36.2012.4.01.0000/GO foi afastada a existéncia de confusﬁo patrimonial da
empresa Vitapan com as pessoas de seus socios. Frisou que “Carlos Cachoeira”
ndo & mais integrante de seu quadro societario, nunca integrou o quadro
empregaticio e, portanto, ndio tem qualquer relagdo presente que o vincule a
VITAPAN. Ponderou que a VITAPAN foi constituida em 1977, quando “Carlos
Cachoeira” tinha apenas 14 anos, impubere, o que torna impossivel a afirmacio
de ter sido a empresa criada para servir de fachada, ou ficticia, para os
propositos ilicitos deste. Aduziu que a Vitapan existe por si sél e >age por si 80,
possuindo elemento volitivo proprio e, dentro dessa compreensio, cada um deve
ser responsabilizado pelos seus proprios atos, a teor da vedacio da
transcendéncia e da néo culpabilidade. Finalizou, alegando que nio ha qualquer
ato de ilegalidade a alcangar a conduta da Vitapan, a lhe enquadrar na imputa¢do
imposta pelo Ministério Publico Federal. Colacionou documentos (fls. 162/391 e
394/399).

GLEYB FERREIRA DA CRUZ manifestou-se, as fls. 401 e
seguintes, ventilando, em preliminar, inépcia da inicial e ilegiﬁmidade passiva
ad causam. Quanto ao mérito, afirmou que ndo houve comprovagdo pela parte
autora de que teria praticado qualquer ato de improbidade administrativa a

ensejar a aplicacdo das sangOes indicadas na prefacial. L
4
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MARCO ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS defendeu-se, as
fls. 420/430, arguindo, inicialmente, inépcia da inicial e ilegitimidade passiva ad
causam. No que tange ao mérito, asseverou que as sangdes pleiteadas pelo lado
ativo estdo diretamente ligadas a perda de bens acrescidos ilicitamente ao
patriménio, decorrentes de ato de improbidade, bem como a perda da fungéo
publica e, nesse ambito, ndo houve qualquer comprovagio de Qhe teria praticado

qualquer ato de improbidade administrativa.

CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS apresentou
manifestacdo prévia, as fls. 463/505, verberando que a base 'empirica da presente
agdo ¢ fruto de investiga¢Ses criminais conduzidas, na origem,‘ por autoridades
judiciarias incompetentes, além de terem sido deflagradas a partir de dentincias
anbnimas e desenvolvidas em desacordo com a lei € a Constituicdo. Alegou que
o MPF ndo instruiu o feito com a integra dos processos dos quais se extraiu o0s
pretensos elementos de convicgdo ora impugnados, de mddo que néio se pode
exercer o confrole da legalidade sobre a prova emprestada, com grave e
incontornavel comprometimento da garantia do devido processo legal, de que o
contraditorio € a ampla defesa constituem projegdes nucleares. Discorreu, ainda,
sobre os seguintes topicos: a) ilegalidade da prova decorrente da implementagéo
de interceptagio telefonica a partir de dentincia anénima, bem assim em face da
auséncia de fundamento da decisdo judicial originaria e das sucessivas
prorrogagdes deferidas pelo Juiz de Valparaiso/GO; b) ‘in.‘subsisténcia dos
supostos atos de improbidade que lhe foram imputados nao 1hex sendo oponiveis

as sancdes da Lei n. 8.429/92.

g
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MARCELO HENRIQUE LIMIRIO GONCALVES ¢ NOVA
PIRATININGA EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES E
INCORPORACOES LTDA impugnaram o pleito, as fls. 508/552, sustentando,
de iicio, que ndo ha prova nos autos, nem conversa telefonica gravada que
indique indicios de ligagdo do ora manifestante e os demais réus citados pelo
MPF com pertencentes ao “grupo criminoso. Esclareceu, pornienorizadamente,
como se deu a aquisicdo da Fazenda Piratininga, destacando a regularidade do
ato, que se deu por meio de habilitacdo em leildo judicial realizado pela Justiga
do Trabalho de Sao Paulo. Pfeliminarmente, arguiu: a) a _impossibﬂidade de
recebimento desta a¢ao, eis que baseada em inquérito civil publico viciado, onde
ndo foi assegurado o contraditorio e a ampla defesa; b) Vedagﬁé do uso de prova
emprestada. No que tange ao cerne da contenda, versou sobre ‘os seguintes
temas: a) inexisténcia de ligagdo entre Nova Piratininga"“Ltda e Marcelo
Henrique Limirio e as demais pessoas fisicas e juridicas qualificadas nesta agdo;
b) inexisténcia de ilegalidade na correicdo parcial que tramitou no TRT-18

Regido. Colacionou os documentos de fls. 554/863.

A Unido solicitou o ingresso na lide, na qualidade de assistente

simples do lado ativo (fls. 959), o que foi deferido (fls. 9615.

A inicial foi recebida na decisdo de fls. 1021/1046, decorrendo,
dai, Agravo de Instrumento (fls. 1223/1295), sendo que o efeito suspensivo
almejado ndo foi obtido (fls. 1610/1612). Na mesma oportunidade foram
analisadas e afastadas as questdes processuais ventiladas nas manifestagdes

prévias, restando determinada, ainda, a citagdo do lado requerido.
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JOAO BOSCO ROSA, na condi¢io de sécio administrador da
BONINI ALIMENTOS LTDA, apresentou contestacéio (fls. 1066 e posteriores)
asseverando o seguinte: a) a empresa Bonini Alimentos Ltda, éi época dos fatos,
pertencia a Marco Antdonio Almeida Ramos; b) em 08.04.2011 Jodo Bosco Rosa
ingressou como sdcio, juntamente com Marcus Vinicius Vasconcelos Carrilho
na empresa Bonini Alimentos Ltda, nada tendo a ver com as falcatruas
perpetradas pela antiga diretoria e ex-proprietarios; é) no ICP n.
1.18.000.000607/2013-22, em momento algum, seja na rrnominagﬁo dos
acusados, seja nas conversas gravadas, o nome ou voz de 5050 Bosco Rosa ¢
citado. Pugna, ao final, pela retirada de seu nome do lado pdésivo da acdo de

improbidade sob tratamento. Juntou documentos.

Julio Cesar Cardoso de Brito ofereceu contestagdo (fls. 1078 em
diante) ventilando, como preliminar de mérito, a inexisténciakde dolo, que seria
requisito essencial ao recebimento e processamento da agdo de improbidade.
Quanto ao mérito, aduziu o seguinte: 1) as alegacdes da inicial ¢ do acérdao
proferido pelo TRT - 18 no PAD 0000119-18.2012.5.18.0000 apenas
corroboram as afirma¢des do requerido no sentido de que o‘ mesmo apenas
forneceu informacgdes sobre andamento de processos e explicagbes sobre
procedimento judicial, o que ndo caracteriza ato ilicito ou fmpr_obo, tampouco a
consultoria a que se reporta o art. 9°, VIII da Lei n. 8.429/92; 2) ndo hé provas
nos autos de que o requerido tenha auferido as vantagens indicadas na inicial; 3)
nio houve ferimento a qualquer principio da Administracdo Publica ou pratica
de ato visando fim proibido, o que afasta a tipificagdo contida no caput e no
inciso I, do art. 11 da Lei 8.429/92; 4) inexistindo afronta ao.art. 9°, caput, e

incisos I, VIII e X e ao art. 11, caput e inciso I, ndo podem ser aplicadas ao

requerido as san¢des do art. 12, I e III da Lei n. 8.429/92.
7
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Gleyb Ferreira da Cruz defendeu-se (fls. 1102/1113) ventilando,
em preliminar, inépcia da inicial e ilegitimidade passiva ad causam. Quanto ao
mérito, afirmou que ndo houve comprovagdo pela parte autora de que teria
praticado qualquer ato de improbidade administrativa a ensejar a aplicagdo das
sangoes indicadas na prefacial. Frisou que a boa fé do contestante afasta a
tipificagdo do ato de improbidade administrativa, haja vista a necessaria
existéncia de dolo para a sua configuragdo. Destacou que nenhum dos sete casos
enumerados pelo MPF descreve qualquer beneficio direto bu indireto auferido
pelo contestante. Asseverou, ainda, que as sangSes pleiteadas pela agdo civil
publica sdo totalmente incompativeis com o requerido Gleyb Ferreira da Cruz,
que ndo ¢, ¢ nunca foi, servidor publico. Pugnou, alfim, pela oitiva das

testemunhas arroladas em fls. 1112/1113.

Marcelo Henrique Limirio Gongalves ¢ Nova Piratininga
Empreendimentos Participagdes e Incorporacdes Ltda interpuseram os embargos

de declaragdo de fls. 1115/1144, que foram rejeitados (fls. 1148/1152).

Marco Antonio de Almeida Ramos contestou a ac¢do (fls. 1153 €
seguintes), assacando, inicialmente, inépcia da inicial e ilegitimidade passiva ad
causam. No que pertine ao mérito, redarguiu que as sangdes pleiteadas pelo lado
ativo estdo diretamente ligadas a perda de bens acrescidos ilicitamente ao
patrimonio, decotrentes de ato de improbidade, bem como a perda da fungdo
publica e, nesse ambito, ndo houve qualquer comprovacido de que teria praticado
qualquer ato de improbidade administrativa. Frisou que a boa fé do contestante
afasta a tipificagdo do ato de improbidade administrativa, haja vista a necessaria
existéncia de dolo pafa a sua Conﬁguragéo. Asseverou, ainda; qﬁeas sangoes

pleiteadas na agdo civil plblica sio totalmente incompativeis para consigo. Que
8
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ndo ¢, e nunca foi, servidor publico. Verberou que néo existem provas de que a
empresa Bonini é comandada de fato pelo contestante, ou que este tenha
figurado como socio da referida pessoa juridica. Requereu, por fim, a oitiva das

testemunhas indicadas em fls. 1165.

A Vitapan Industria Farmacéutica Ltda carreou aos autos a
defesa de fls. 1166 em diante, onde reitera os argumentos expostos na
manifestacdo de fls. 118 e seguintes, a saber: a) a jurisprudéncia do STJ se
posiciona no sentido de que a responsabiliza¢gio da agdo de improbidade
administrativa depende de adesdio do elemento subjetivo de terceiro ao agente
publico improbo; b) a VITAPAN néo pertence, nem de fato, nem de direito, a
Carlos Cachoeira ¢ a distingdo entre as pessoas de Carlos e da Vitapan
influencia na capacidade de cada uma delas ser responsabilizada, na medida de
suas condutas e de seus elementos volitivos; ¢) esclareceu que, no mandado de
seguranga n. 0013501-36.2012.4.01.0000/GO foi afastada a existéncia de
confusdo patrimonial da empresa Vitapan com as pessoas de seus socios; d)
“Carlos Cachoeira” ndo é mais integrante de seu quadro societirio, nunca
integrou o quadro erﬁpregaticio e, portanto, ndo tem qualquerb‘relagéo presente
que o vincule & VITAPAN; ¢) a VITAPAN foi constituida ém 1977, quando
“Carlos Cachoeira” tinha apenas 14 anos, implbere, o que torna impossivel a
afirmagdo de ter sido a empresa criada para servir de fachada, ou ficticia, para os
propositos ilicitos deste; f) a Vitapan existe por si 6 e age por si s6, possuindo
elemento volitivo proprio e, dentro dessa compreensdo, cada um deve ser
responsabilizado pelos seus proprios atos, a teor da vedagio da transcendéncia e
da nfo culpabilidade; g) ndo ha qualquer ato de ilegalidade a alcancar a conduta
da Vitapan, a lhe enquadrar na imputacio imposta pelo Ministério Publico

Federal; h) a jurisprudéncia do STJ entende que devem ser demonstrados os

elementos volitivos relacionados as condutas especificas de cada agente que-se *
9
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quer responsabilizar; i) ndo basta a mera descrigio de eventual beneficio para
ensejar a tipificacdo da conduta como ato de improbidade administrativa, sendo
necessaria a demonstragdo de que houve conduta do agente e o elemento
subjetivo a motivéa-la; j) ndo se imputou qualquer conduta & VITAPAN, para
oferecer qualquer espécie de vantagem a agente publico, para obtengdo de
beneficio; k) ndo ha ma-fé habil a caracterizar a responsabilizailglﬁo daré, o que é
condi¢cdo necessdria ao enquadramento da conduta improba; seja do agente
publico, seja do terceiro. Finalizou, discorrendo sobre a desproporcionalidade da

pena pretendida pela parte autora, que poderia aniquilar as atividades da

empresa requerida.

Marcelo Henrique Limirio Gongalves e Nova Piratininga
Empreendimentos Participagdes e Incorporacdes Ltda contestaram o pedido (fls.
1299/1340) sustentando, de inicio, que ndo ha prova nos autbs, nem conversa
telefonica gravada que indique indicios de ligagdo do ora manifestante e os
demais réus citados pelo MPF com pertencentes ao “grupo criminoso”.
Esclareceu, pormendrizadamente, como se deu a aquisigﬁo ‘da Fazenda
Piratininga, destacando a regularidade do ato, havido por meio de habilitaciio em
leildo judicial realizado pela Justica do Trabalho de Sdo Paulo. Preliminarmente,
atribuiu: a) a impossibilidade de recebimento desta acdo, eis que baseada em
inquérito civil publico viciado, onde ndo foi assegurado o contraditorio ¢ a
ampla defesa; b) vedagdo do uso de prova emprestada; c¢) nulidade da decisfio
que rejeitou a defesa preliminar e recebeu a inicial, por falta de fuhdamentagﬁo.
No que referido ao cerne da contenda, versou sobre os seguintés temas: 1)
inexisténcia de liga¢do entre Nova Piratininga Ltda e Marcelo Henrique Limirio
e as demais pessoas fisicas e juridicas qualificadas nesta acdo; 2) inexisténcia de

ilegalidade na correigdo parcial que tramitou no TRT-18* Regifo. Colacionou os

documentos de fls. 1342/1350. v
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Carlos Augusto de Almeida Ramos defendeu-se, a partir de fls.
1353, verberando que a base empirica da presente acdo ¢ fruto de investigacdes
criminais conduzidas, na origem, por autoridades judicidrias .incompetentes,
além de terem sido deflagradas a partir de denlincias anénimas e desenvolvidas
em desacordo com a lei e a Constitui¢do. Alegou que o MPF nfo instruiu o feito
com a integra dos processos dos quais se extraiu os pretensos elementos de
convicgdo ora impugnados, de modo que nio se pode exercer o controle da
legalidade sobre a prova emprestada, com grave e incontornavel
comprometimento da garantia do devido processo legal, de que o contraditério e
a ampla defesa constituem projecdes nucleares. Discorreu,: ainda, sobre os
seguintes topicos: a) ilegalidade da prova decorrente da ihtefcéptagéo telefonica
a partir de dentincia andnima, bem assim em face da auséncia de fundamento da
decisdo judicial originaria e das sucessivas prorrogagdes deferidas pelo Juiz de
Valparaiso/GO; b) incompeténcia da Secdo Judicidria de Goinia para processar
¢ julgar a acdo penal, e, por conseguinte, a nulidade dos atos decis6rios
proferidos pela 1* Vara da Comarca de Valparaiso de Goias; ¢) insubsisténcia
dos supostos atos de improbidade que lhe foram imputados nio lhe sendo

oponiveis as sang¢des da Lei n. 8.429/92.

O Ministério Publico Federal apresentou ‘réplica em {ls.
1404/1485.

Na fase de especificagdo de provas, Julio Cesar Cardoso de Brito
solicitou a expedi¢do de oficio solicitando informagdes aos membros e
servidores integrantes do Poder Judiciario indicados em fls. 1502/ 1505, além da

juntada de documentos (fls. 1507/1589) e oitiva de testemunhas. J& Marcelo

Henrique Limirio Gongalves e Nova Piratininga Empreendimentos Participagde
11 D
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e Incorporagdes Ltda pleitearam a colheita dos depoimentos e testemunhos das
pessoas arroladas em fls. 1594/1595. A seu turno, Carlos Augusto de Almeida
Ramos postulou a produgdo de prova oral (fls. 1600/1601). Os demais

integrantes do lado passivo permaneceram silentes (fls. 1602).

O MPF, por sua vez, requereu depoimento pessoal de todos os
réus, oitiva de testemunhas, admissdo por empréstimo das provas produzidas no
Processo Administrativo Disciplinar que instrui a inicial, além da juntada de

outros documentos e provas produzidas em outras esferas, inclusive criminal

(fls. 1603/1606).

Saneou-se o feito, as fls. 1654/1686, afastando-se as preliminares
tecidas pelo lado requerido. Admitiu-se, na ocasido, a utlhzagao como prova
emprestada para esta ac¢do, do PAD que serviu de suporte para instrugdo do
feito. Determinou-se, ainda, a realizacdo de audiéncia de instrucdo e julgamento,
para colheita de provas testemunhais e depoimentos pessoais. Dai, advieram

agravos de instrumento e retido.

Atas de audiéncias para colheita de prova‘sl testemunhais e
depoimentos pessoais coligidas em fls. 1827/1838, 1856/1867, 1965/1969,
2004/2011, 2020/2021, 2104/2106 e 2177/2179.

Foram anexadas, em fls. 2019 e 2220, midias digitais referentes

as audiéncias realizadas e depoimentos pessoais colhidos nesta agao.

12

Num. 323624362 - Pag. 36




DD

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA J)
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

Decidiu-se, em fls. 2153, pela inviabilidade do ingresso no feito

da pessoa juridica FNL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

O MPF solicitou a juntada aos autos de cépia do Acérddo
proferido pelo Plenario do Conselho Nacional de Justiga, no &mbito da Revisdo
Disciplinar n. 0004317-80.2014.2.00.0000, por meio do qual foi mantida a
aposentadoria compulsoria do réu Julio Cesar Cardoso de Brito (ﬂs. 2182/2204).

- Os pedidos formulados por Julio Cesar Cardoso de Brito e
VITAPAN, em fls. 2214 e seguintes e 2.221/2.222, respeétivamehte, foram
indeferidos por meio do decisum de fls. 2.282/2.283. Os Embargos de
Declaragdo aviados pelo MPF em fls. 2289/2290 foram rejeitados (fls.
2306/2306v°).

Admitiu-se a ocorréncia de preclusdo consumativa no que tange

ao pedido posto em fls. 2353, letra “b” (conferir despacho de fls. 2380).

Alegacdes finais do Ministério Publico Federal, Julio Cesar
Cardoso de Brito, VITAPAN INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA, Carlos
Augusto de Almeida Ramos, Marcelo Henrique Limiﬁo Gonc;alves e NOVA
PIRATININGA EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES E
INCORPORACOES LTDA, Unido, Jodo Bosco Rosa, Gleyb Ferreira da Cruz e
Marco Antonio de Almeida Ramos em fls. 2382/2505, 2507/2610, 2611/2651,
2666/2833, 2835/3064, 3075, 3081/3083, 3085/3095 e 3096/3106,

respectivamente.
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O Ministério Publico Federal solicitou a juntada de copia da
inicial dos autos da execugdo n. 96521-19.2012.8.09.0112 movida pelo Banco
Itati em face de BONINI ALIMENTOS LTDA e Marco Antonio de Almeida
Ramos (fls. 2653 em diante). Posteriormente, anexou as pegas de fls. 3066/3072,

Certificou-se, em fls. 3.109, a apresentagio de memorais por

todos os integrantes da lide.
E o histérico.
IT - FUNDAMENTACAO

De partida, cumpre salientar as vertentes do entendimento
jurisprudencial que o STJ aplica aos comandos da Lei n. 8.429/92, no que
apropriado ao caso em descortinamento. Para tanto, utiliza-se a apresenta¢io de

premissas basicas, tidas como irrefutdveis junto aquela Corte, tanto que

disseminadas no argumento “jurisprudéncias em teses”.

Nesta Orbita, existem asser¢des que serdo  devidamente
transcritas, decorrentes que sdo do STJ , com o lastro jurisprudencial que lhes d4
aceitagdo e irrefutabilidade. Assim, € ponto indiscutivel que na esfera do art. 10
da Lei de Improbidade a culpa (no sentido amplo) ja ¢ suficiente a permitir as

sangdes decorrentes do agir; enquanto os preceptivos 9° ¢ 11 exigem o dolo, a

conferir:
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1) E inadmissivel a responsabilidade objetiva na apliéégﬁo da Lei n.
8.429/1992, exigindo- se a presenga de dolo nos casos dos arts. 9° e 11 (que
coibem o enriquecimento ilicito e o atentado aos principios administrativos,
respectivamente) e ao menos de culpa nos termos do art. 10, que censura os
atos de improbidade por dano ao Erdrio. (Acérddos: AgRg no REsp
1500812/SE,Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MAR‘QUES, SEGUNDA
TURMA,Julgado em 21/05/2015,DJE 28/05/2015, AgRg no REsp
968447/PR,Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA,Julgado em 16/04/2015,DJE 18/05/2015, REsp 1238301/MG,Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Julgado vem 19/03/2015,DJE
04/05/2015, AgRg no AREsp 597359/MG,Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA,Julgado em 16/04/2015,DJE 22/04/2015, REsp
1478274/MT,Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 03/03/2015,DJE 31/03/2015, AgRg no REsp 1397590/CE,Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA T URMA,Julgado em
24/02/2015,DJE 05/03/2015, AgRg no AREsp 560613/ES,Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA,Julgado em 20/11/2014,DJE 09/12/2014,
REsp 1237583/SP,Rel. Ministro  BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA,Julgado em 08/04/2014,DJE 02/09/2014). k

De modo mais incisivo, tem-se, especificamente quanto ao art. 11
da Lei de Improbidade, que este independe de prejuizo ao erario ou de
enriquecimento indevido, sendo suficiente a conjugagdo do dolo, ainda que

genérico. E de verificar:

9) O ato de improbidade administrativa previsto no art. 11 da Lei n. 8.429/92
ndo requer a demonstragdo de dano ao erdrio ou de enriquecimento ilicito,
mas exige a demonstragdo de dolo, o qual, contudo, ndo  necessita ser
especifico, sendo suficiente o dolo genérico. (Acorddes: AgRg no REsp
1500812/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGU

15
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TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 28/05/2015, AgRg no AREsp
562250/GO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
Jjulgado em 19/05/2015, DJe 05/08/2015, AgRg no REsp. 1337757/DF, Rel.
Ministra MARGA TESSLER (JUI[ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 4°
REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 13/05/2015, REsp
1275469/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/
Acoérdido Ministro SERGIO K. UKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
12/02/2015, DJe 09/03/2015, AgRg no AREsp 560613/ES, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/1 1/2014, DJe 09/12/2014,
MS 012660/DF, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE), TERCEIRA SECAO, julgado em 13/08/2014, DJe
22/08/2014, AgRg nos EDcl no AREsp 033898/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/05/2013, DJe 09/05/2013).

Sobreleva destacar que os trechos de julgados abaixo transcritos,

igualmente oriundos do STJ, referendam o que acima exposto. Confira-se:

1.  "O elemento subjetivo, necessirio a conﬁgul"aééo de improbidade
administrativa censurada nos termos do art. 11 da Lei 8.429/1992, é o dolo
genérico de realizar conduta que atente contra os principios da Administracio
Publica, ndo se exigindo a presenga de dolo especifico”  (REsp
951.389/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe
4/5/2011).

2. O entendimento consolidado pela Primeira Se¢do do Superior Tribunal
de Justica assevera que a configuragdo dos atos- de improbidade
administrativa descritos no art. 11 da Lei n° 8.429/1992 dispensam a
demonstracdo da ocorréncia de dano para a Administracdo Publica ou
enriguecimento ilicito do agente.

(AIEDARESP 379862, Min. Rel. Sergio Kukina, 1* Turma, DJE de
14.08.2018)
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Outro asserto que também ¢ relevante ao caso vertente, igualmente
emanado do STJ, é que os agentes politicos, enquadrando-se ai os Magistrados,
por exemplo, ndo estdo alheios, se cometidos atos improbos; aos meandros da

Lein. 8.429/92. E de se checar:

1) Os Agentes Politicos sujeitos a crime de responsabz‘liddde, ressalvados os
atos improbos cometidos pelo Presidente da Republica (art. 86 da CF) e pelos
Ministros do Supremo Tribunal Federal, ndo sdo imunes ds sancdes por ato de
improbidade previstas no art. 37, § 4°, da CF. (Acorddos: REsp 1191613/MG,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
19/03/2015, DJe 17/04/2015, REsp 1168739/RN, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJje 11/06/2014, EDcl
na AI4 000045/AM, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado
em 21/05/2014, DJe 28/05/2014, REsp 1249531/RN, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado ;em 20/11/2012, DJe
05/12/2012, REsp 1205562/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 17/02/2012, AIA
000030/AM, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, CORTE ESPECIAL,
Julgado em 21/09/2011, DJe 28/09/2011, REsp 1133522/RN, Rel. Ministro
CASTRO MEIR4, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2011, DJe
16/06/2011, AgRg no REsp 1127541/RN, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2010, DJe 11/11/2010).

Alias, dentro desse diapasdo, o TRF3 ja dirimiu recurso alusivo a

improbidade administrativa de magistrado trabalhista, tendo pacificado que:

“Acordao 0083445-47.2007.4.03.0000

Classe Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 307238

Relator(a) JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS SANTOS' v
Origem TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO

17

Num. 323624362 - Pag. 41



3140

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

Orgiio julgador TERCEIRA TURMA

Data 29/07/2010 Data da publicagdo 09/08/2010

Fonte da publicagdo e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/08/2010 PAGINA: 326
Ementa

DIREITO CONSTITUCIONAL _E ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO _CIVIL _PUBLICA __POR ___IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MAGISTRADO TRABALHISTA E ADVOGADO. LEI N°
8.429/92. COMPETENCIA. ADMISSIBILIDADE DA _ACAO. RECURSO
DESPROVIDO.

()

Também ndo é relevante a argumentacdo de que o artigo 26 da LOMAN

estaria a impedir .a responsabilidade funcional do magistrado por ato de
improbidade administrativa, dada a propria supremacia do texto do aftigo 37
da Constituigdo Federal, com sua abrangéncia subjetiva e objetiva, suficiente
para impedir a recepgdo, se fosse o caso, de qualquer norma restritiva de sua
eficacia. Como agente puiblico em sentido amplo, o magistrado sujeita-se, sim,
ao regime de responsabilidade administrativa frente aos principios
constitucionais previstos no artigo 37, inclusive por atos de improbidade
administrativa no exercicio da funcdo publica. 3. Como agente publico em
sentido amplo, o magistrado sujeita-se, sim, ao regime de responsabilidade
administrativa frente aos principios constitucionais previstos no artigo 37,
inclusive por atos de improbidade administrativa no exercicio da fungdo
publica. Por certo, também se sujeita aquele que, de gualquer forma, participa

ou beneficia-se com o resultado de condutas ilicitas.

()"

Surge outra proposi¢do, também tendo por nascedouro o STJ, que
permite intuir que as esferas administrativa, civel e penal, em referéncia a atos
improbos, podem ser aplicadas independentemente, tanto que a pena de

demissdo nesta andlise ndo seria exclusividade do Judiciario. Nesta dire¢ao:

18

[l
R, i

:#?%EE Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég. 42

IE :1"'3'I-'E:ﬁ|' http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097

"'“'i':""- "3 Numero do documento: 20090418303218600000319006097




34

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA (/q
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

4) A aplicagdo da pena de demissdo por improbidade administrativa ndo é
exclusividade do Judiciario, sendo passivel a sua incidéncia no dmbito do
processo administrativo disciplinar. (Acérdios: MS 01 753 7/DF, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, Rel. p/ Acérdio Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/03/2015, DJe 09/06/2015, MS
017666/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 10/12/2014, DJe 16/12/2014, MS 017535/DF, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/09/2014, DJe
15/09/2014, MS 012660/DF, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), TERCEIRA SECAO,
Julgado em 13/08/2014, DJe 22/08/2014, MS 014968/DF, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/03/2014, DJe
25/03/2014, MS 016183/DF, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 25/09/2013, DJe 21/10/2013, MS 016133/DF, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/09/2013, DJe
02/10/2013, MS 018666/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe 07/10/2013, MS 013520/DF,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/08/2013,
DJe 02/09/2013, MS 014504/DF, Rel. Ministro JORGE .MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe 20/08/2013, MS 015826/DF, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013,
DJe 31/05/2013, MS 015848/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 24/04/2013, DJe 16/08/2013). ’

Referende-se, ainda, que o STJ também advoga a nogdo que
plenamente aceitavel a utilizacdo de prova emprestada nas acdes de improbidade
administrativa, mesmo que estas sejam de indole processual penal, sendo
suficiente a garantia da ampla defesa e do contraditério, como se pode depurar

adiante:
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10) Nas agées de improbidade administrativa é admissivel a utilizacdo da
prova emprestada, colhida na persecucdo penal, a’esbde,que assegurado o
contraditorio e a ampla defesa. (Acorddos: REsp 1230168/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
14/11/2014, AgRg no REsp 1299314/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 21/11/2014, AgRg no AREsp
296593/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 04/02/2014, DJe 11/02/2014, REsp 1297021/PR, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em  12/11/2013, DJe
20/11/2013, AgRg no AREsp 030706/MG, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 13/02/2012,
REsp 1190244/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 05/05/2011, DJe 12/05/2011, REsp 1163499/MT, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/09/2010, DJe 08/10/2010, REsp 1122177/MT, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 27/04/2011).

O raciocinio aplicado acima vale, por dbvio, nos lindes do Direito
Administrativo, isto ¢, do procedimento aberto em 6rgdo estatal para verificagdo

de atos improbos, como se pode concluir dos julgados infra transcritos:

Acérdio 2016.03.28331-3

Classe RESP - RECURSO ESPECIAL - 1685324

Relator(a) HERMAN BENJAMIN

Origem STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Orgiio julgador SEGUNDA TURMA

Data 06/03/2018 Data da publicacéo 22/11/2018

Fonte da publicagido DJE DATA:22/11/2018

EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA.  BURLA  DE  FISCALIZACAO  TRIBUTARIA.
PAGAMENTO INDEVIDO. HISTORICO DA DEMANDA ' v

()
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Logo, ndo havendo qualquer documento, provando que :tais valores eram
devidos ao ex-atleta e que foram devidamente pagos pelo clube, a tal titulo, ao
réu MANOEL REINALDO MANZANO MARTINS, & orvdem de ALBERTO
DUALIB e com participagdo de MARCOS ROBERTO FERNANDES, naquela
data, evidente que ndo tem sustenticulo a alegagdo, isolada e incapaz de
infirmar as conclusées extraidas da andlise do conjunto probatério colhido e

expressas no relatorio do Departamento de Policia Federal, e que foram

confirmadas no_bojo _do_processo_administrativo disciplinar, lastreando as

razdes da _acdo civil publica, confirmadas depois do contraditério e ampla

defesa em Juizo, quanto a prdtica de improbidade administrativa do primeiro
réu, ao receber vantagem indevida, pelo exercicio do cargo, gerando o

enriquecimento ilicito, para o qual concorreram os outros dois correus. (...)

Acéordio Numero 2003.81.00.003603-9

Classe AC - Apelagiio Civel - 514176

Relator(a) Desembargador Federal Manuel Maia _

Origem TRIBUNAL - QUINTA REGIAO Orgéo julgador Segunda Turma

Data 22/03/2011 Data da publicagdo 31/03/2011

Fonte da publicacdo DJE - Data::31/03/2011 - Pdgina::278 |

Ementa

CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. EMPREGADA DA CEF. OPERACOES
FRAUDULENTAS. RESSARCIMENTO. 1. Ndo merece prosperar a alegagio
de nulidade do procedimento administrativo sumdrio iﬁstaurado pela CEF,
tendo em vista que foi publicada, em 23 de novembro de 2001, a notificacdo do
Recorrente no jornal Didrio do Nordeste, que circula em todo o Estado do
Ceard, para participar do processo disciplinar n°. 05.00038/2001, "A

admissibilidade da _prova emprestada encontra _amparo na _garantia

constitucional da duracdo razodvel do processo, conforme estabelece o artigo

5 LXXVII da Constituicdo Federal com a redacdo duda pela Emenda

Constitucional n° 45, porguanto se trata de medida que visa dar maior

celeridade a prestacdo _jurisdicional”. (APELREEX 2005810100048350, l
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Desembargador Federal Francisco Barros Dias, TRF5 - Sesunda Turma,
10/02/2011) 2. Restou comprovado nos Autos da Agdo de Improbidade
administrativa que a Apelante, na qualidade de empregada da CAIXA,

ocupante da fungdo de caixa executivo, cometeu diversas irregularidades,
realizando operando bancdrias fraudulentas, 3. Ao contrdrio do alegado pela
Recorrente, houve dolo em suas condutas, pois existiu inumeras
irregularidades  nas operacdes bancdrias realizadas pela ré, por
aproximadamente 05 (cinco) anos, com a intencdo de obter pdm si vantagem
patrimonial indevida, conforme afirma a propria Recorrente, em seu
depoimento pessoal, ressaltado pela juiza de 1° grau: "tinha a intengdo de usar
o dinheiro, mas devolver os valores para as contas oviginais, mas em algum

momento se perdeu”. 4. Demonstrada a responsabilidade da Recorrente em

pericia, nestes autos, assim_como em_processo administrativo sumdrio

instaurado pela CEF e em acdio de improbidade administrativa movida pelo

MPF, ndo merece prosperar o recurso. 5. Apelagdo improvida.

(grifo nosso)

Sem prejuizo que outras orientagdes sejam coligidas na lide ora em
solugdo, traz-se a baila outra orientacdo do STJ, dando conta que o orgdo
julgador ndo esta, necessariamente, compelido a aplicar todas as repreensdes do
art. 12, da LIA, cabendo-lhe, pois, a modulagdo adequada, como se dessome a

seguir:

11) O magistrado néo esta obrigado a aplicar cumulativmﬁente todas as penas
previstas no art. 12 da Lei n. 8.429/92, podendo, mediante adequada
Jundamentagdo, fixi-las e dosd-las segundo a natureza, a gravidade e as
consequéncias da infracdo. (Acorddos AgRg no AREsf 538656/SE, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 05/08/2015, AgRg no AREsp 239300/BA, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 01/07/2015,
REsp 1091420/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
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Julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014, REsp 1416406/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
24/10/2014, REsp 1324418/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 25/09/2014, REsp
1280973/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 07/05/2014, AgRg no REsp 1305243/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA T URMA, Julgado em
16/05/2013, DJe 22/05/2013, AgRg nos EDcl no AREsp 033898/RS,, Rel.
Ministro  BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
02/05/2013, DJe 09/05/2013).

Mister frisar que mantém-se hodierno o entendimento supra, como

se pode concluir de trecho de ementa do Acérddo do STJ que segue:

“4. As sancoes resultantes da condenacdo pela prdtica de ato improbidade
administrativa devem observar os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, motivo pelo qual a aplicagdo cumulativa das penalidades legais
deve ser considerada facultativa, observando-se a medida da culpabilidade, a
gravidade do ato, a extensdo do dano causado e a reprimenda do ato

improbo.”

(AIEDARESP 379862, Min. Rel. Sergio Kukina, 1*> Turma, DJE de
14.08.2018)

Dentro de outra perspectiva de analise, é aceitével‘dizer que existe
certo paralelo entre o direito penal e a instdncia processada e déslindada através
da agdo de improbidade administrativa. Em ambas exige-se o dolo e/ou a culpa
em sentido restrito, no que tange aos tipos repressores. Assim, pode-se partir da
sumarizagdo que, guardadas certas proporc¢des, determinadas teorias quanto a

autoria, por exemplo, podem ser aplicaveis na trilha da Lei 8.429/92.
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Ousa-se dizer, entdo, no que concerne a ac¢do/omisséio, de cunho
doloso e/ou culposo, cabe v.g. a utilizagdo, pela Lei ‘de Improbidade
Administrativa, da Teoria do Dominio do Fato. Por esta, haveria, no sentir de
Damasio Evangelista de Jesus (Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Ano 7,
n. 27 — Julho-Setembro 1999, Editora Revista dos Tribunais, Sdo Paulo/SP, p.

111, item 4.2), quatro espécies de autoria, como se vislumbra no quadro abaixo:

4.2. Espécies de autoria em face do dominio do fato

Na Teoria do dominio do fato, a autoria abrange:

1°- autoria propriamente dita (autoria direta individual e i’?nediata);
2° - autoria intelectual;

3°- aqutoria mediata; e

4° - co-autoria (reunido de autorias)

Reportando-se ao subitem da autoria intelectual, o aclamado autor

assim ilustra (ob. cit, p. 111/112,n. 4.2.2):

4.2.2. Autoria Intelectual

Na autoria intelectual, o sujeito planeja a agdo delituosa, constituindo o crime
produto de sua criatividade. E o caso do chefe de quadrilha que, sem efetuar
comportamento tipico, planeja e decide a agdo conjunta (Enrique Cury,

Derecho Penal, parte general, Santiago do Chile, 1985, 11:245; Alberto Silva
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Franco, op. cit., p. 345; Heleno Claudio Fragoso, Licdes de direito penal, a
nova parte geral, Rio de Janeiro: Forense, 1985, p. 264, n. 243).

A CF refere-se ao autor intelectual quando, determinando a i;iaﬁangabilidade
dos crimes hediondos e assemelhados, emprega a expressdo “mandante” (Luiz
Vicente Cernicchiaro e Paulo José da Costa Junior, Direito Penal na
Constitui¢do, Sdo Paulo: RT, 1990, p.173-174, ns. 4.1 e 4.2). O CP agrava a
pena do autor intelectual, referindo-se ao sujeito que “promove ou organiza a

cooperagdo no crime ou dirige a atividade dos demais agentes” (art. 62, I).

O renomado autor portugués Jorge de Figueiredo Dias, in Questdes
Fundamentais do Direito Penal Revisitadas, RT, Sdo Paulo, 1999, pags. 365 e
seguintes, escora-se na licdo de Claus Roxin (Téiterschaft'un’d Tatherrschaft)
para dizer que o dominio do fato, como lastro para a autorié, reveste-se nas
formas de dominio da agdo, dominio da vontade ¢ dominio funcional do fato.
Para o aludido jurista tedesco citado pelo penalista luso “na verdade, segundo
Roxin, existem “organizacbes” ou “centros organizados de poder” que,
estruturados hierarquicamente e dotados de uma forte disciplina interna,
assumem um modo de funcionamento quase “automdtico” e, nessa medida,
adquirem a natureza de meros “instrumentos” que reagem de forma mecdnica
as ordens ou instrucoes dos seus chefes. Dada a gmndekdispovnibilidade de
meios de tais organizagées, o concreto executor do crime apresenta-se, por isso,
como um elemento fungivel, que, mesmo quando atuem com culpabilidade
dolosa, em nada afeta o dominio-do-fato do homem-de-trés. Por outras
palavras, a organizagdo revela-se como uma “unidade funcional” com vida
propria, independente dos concretos individuos que a compdem. Devido a
rigorosa disciplina interna, consubstancia um instrumento ao servico das
decisdes tomadas pelas instdncias de cupula. O dominio-da-organizagdo

constitui, por conseguinte, uma forma de dominio da vontade que indiferente a
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dominio-do-erro ou com o dominio-da-coagdo, integrando um fundamento

autéonomo da autoria mediata.”

Por obvio, descabe a aplicagdo da Teoria do Dominio do Fato para
todas as hipoteses de crime organizado, pois, para assim se¢ enquadrar, trés
pressupostos devem ser satisfeitos, quais sejam: a) o aparelho deve revestir-se
como organizagdo de poder, com estrutura hierdrquica rigida; b) plena
fungibilidade do autor imediato, o qual pode ser substifuido facilmente,
derivando dai certa dimensdo; e c) estar o aparelho de poder dissociado da
ordem juridica, buscando, isto sim, subverté-la (conferir a Hgﬁo‘ de Jorge de

Figueiredo Dias, ob. cit, p. 366).

Mais adiante, ainda escorado no escélio de Roxin, o penalista
lusitano cita duas situa¢des praticas em que possivel a aplicagdo da Teoria do
Dominio do Fato, quais sejam “... uma organizagdo politica, militar ou policial
que se apodera do aparelho do Estado (..) e, por outro lado, movimentos
clandestinos, organizagdes secretas e associagoes criminosas. que tem objetivos
adversos a ordem juridica estabelecida e, pelo poder de que dispéem, com o que

constituem um ESTADO DENTRO DO ESTADO” (op. cit, p. 366).

Embora existam setores doutrindrios contrarios a tal tese, vé-se que
o desenrolar das associaces criminosas primam pela atuacio estatal em
constante evolugdo, valendo-se, inclusive, de ideias aplicdveis hodiernamente
que, em passado, ndo seriam tolerdveis. Assim, ensina o mestre portugués que
“.. com efeito, a promiscuidade hoje observavel entre os sindicatos do crime e
as administragdes prejudica, desde logo, o estabelecimento de uma separagdo
radical entre as duas aludidas constelagbes. Depois, sob o pfiSIna do modus

operandi, os grandes sindicatos do crime, além de possuirem uma est
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rigidamente hierarquizada, caracterizam-se pela fungibilidade dos executores
das ordens provenientes das chefias, preenchendo, na integra, os pressupostos

da categoria do dominio-da-organizacdo.”

Logo, deflui-se que aquele que idealiza a pratica do ato ilicito
também responde como autor do evento juridicamente censurdvel e, por
desdobramento, deve sofrer as desaprovagdes dai correlatas, em conformidade

com trechos de arestos assim ementados:

“7. Pela teoria do dominio do fato, autor ndo é soménté querﬁ executa
pessoalmente o nucleo tipico, mas também aquele que planeja e dirige a agdo
dos demais criminosos.” (Apelagdo Criminal n. 0003855-15.2012.4.01.3811,
Rel. Desemb. Federal Ney Bello, TRF1, 3% Turma, e-DJF1 de 15.06.2016).

“4. “A teoria do dominio do fato, partindo do conceito restritivo de autor, tem
a pretensdo de sintetizar os aspectos objetivos e subjetivos, impondo-se como
uma teoria objetivo-subjetiva. Embora o dominio do fato suponha um controle
final, ‘aspecto subjetivo’, ndo requer somente a finalidade, mas também uma
posigcdo objetiva que determine o efetivo dominio do fatb 7 (in: Tratado de
direito penal: parte geral 1/ Cezar Roberto Bitencourt — 15 ed. ver., atual. e
ampl. — Sdo Paulo: Saraiva, 2010, fl. 487).

(HC n. 0046871-30.2017.4.01.0000, Rel. Desemb. Federal Monica Sifuentes,
TRF1, 3% Turma, e-DJF1 de 05.10.2018) — grifos do original.

Gize-se que durante o julgamento do STF da Acdo Penal n. 470,
ficou assentado o cabimento da teoria do dominio do fato na &rbita penal.
Destaque-se que o posicionamento do Ministro Relator, em fls. 52776/52777

dos autos, converge para o cabimento, como se vé:

27

g
AL, it My
"'-:":|‘_||""1'"-" '& Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 - P4
REET L Num. 323624362 - P4g. 51
1"‘3';-:1u http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097
- h ]
'“'l':" *=a Numero do documento: 20090418303218600000319006097




3150

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 8* VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

Em verdade, a teoria do dominio do fato constitui uma decorréncia da teovia

finalista de Hans Welzel. O propésito da conduta criminosa é de quem exerce

o controle, de quem tem poder sobre o resultado. Desse modo, no crime com

utilizacdo da empresa, autor é o dirigente ou dirigentes que podem evitar que

o resultado ocorra. Domina o fato quem detém o poder de' desistir e mudar a

rota da agdo criminosa. Uma ordem do responsavel seria o suficiente para ndo

existir o comportamento tipico. Nisso estd a agdo final.

Assim, o que se hd de verificar, no caso concreto, é quem detinha o poder de
controle da organizacdo para o efeito de decidir pela consumacéo do delito.
Se a resposta for negativa haverd de concluir-se pela inexisténcia da autoria.

Volta-se ao magistério do uruguaio Raul Cervini:

“En ese caso, el ejecutor es um mero instrumento ciego del hombre de atras y,

entonces parece posible imputar la autoria mediata a este. ”(ob.cit. p. 146)

Importante salientar que, nesse estreito dmbito da autoria nos crimes
empresariais, é possivel afirmar que se opera uma presuncdo relativa de
autoria dos dirigentes. Disso resultam duas consequéncias: a) é vidvel ao
acusado comprovar que inexistia o poder de decisdo; b) os subordinados ou
auxiliares que aderiram a cadeia causal ndo sofrem esse juizo que pressupde

uma presun¢do juris tantum de autoria.

Em adendo, o Ministro Celso de Mello, utilizando-se da doutrina de
Zaffaroni e Pierangelli esclareceu que mencionada teoria comporta divisdo de
tarefas, ainda que em menor reprovabilidade, em correspondénéia com a funcdo
que cada membro da corporagdo delitiva atua na agdo ceﬁsﬁrével. Em outras

palavras (ac@o penal citada, fl. 56319):

Por fim, os eminentes penalistas ZAFFARONI E PIERANGELLI salientam

que o dominio “sobre o curso do fato é proporcionado tanto pela forma em que

/
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se desenvolve a causalidade em cada caso como pela diregdo que € imprimida a
ela”, podendo se estabelecer um divisdo de tarefas em que cada autor tem, em
maior ou menor escala, de acordo com o papel a cle aﬁibuido, o dominio
funcional dos fatos tipicos e ilicitos a ele imputados.

Os autores descrevem, ainda, a “autoria de escritério”:

“Essa forma de autoria mediata pressupde uma ‘méquina de poder’, que
pode ocorrer tanto num Estado em que se rompeu com toda a legalidade
como numa organizacdo paraestatal (um Estado dentro do Estado), ou com
uma mdquina auténoma ‘mafiosa’ por exemplo. (...) A particularidade que
isto apresenta estd em que aquele que da a ordem estd demasiadamente
proximo do dominio do fato, para ser considerado um simples instigador, com
a particularidade de gque quando o determinador se encontra mais distante da
vitima e da execugdo material do fato, mas préximo ele esti das suas Jfontes
de decisio. '

Parece bem discutivel que, em tal hipétese, tém o dominio do fato tanto o
executor ou determinador como o determinado, conquanto sejam ambos
culpdveis, o que daria lugar a uma forma de autoria mediata espécial — como
Jja o dissemos — em que a insercdo de ambos os autores no aparato de poder
antijuridico coloca ambos na posicdo de autores responsdveis, com pleno

dominio do fato.”(grifos do original)
Em absoluto tal teoria envereda pela imputagdo objetiva, como bem

reconheceu o acérddo da agdo penal ja citada, também na ligdo do Ministro

Celso de Mello, desta feita, em pags. 56821/56824:

De outro lado, ¢ uma vez reconhecida a plena compatibilidade dessa

formulacio tedrica com o sistema constitucional e com a regula¢fio normativa,
pelo Codigo Penal, do concurso de pessoas, e tendo em vista, sobretudo, o que
venho de acentuar em torno da jurisprudéncia desta Corte que ampara, sem

restricbes quaisquer, a presunc¢iio constitucional de inocéncia, cabe repelir a

alegagdo, de todo inadmissivel, de que a teoria do dominio do fato poderia

ensejar o reconhecimento da responsabilidade penal objetiva dos réus. L
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Tenho para mim, consideradas as espécies de autoria em matéria penal, que a

acusaciio formulada pelo Ministério Publico contra os denunciados que

compdem o nucleo politico e o nicleo operacional, examinada, inclusive, a

questdo pertinente 4 coautoria, afasta qualquer hipdtese, no caso, tal como

bem o demonstrou o eminente Relator, de responsabilidade penal objetiva dos

réus, de resto inexistente em nosso sistema constitucional.

Lapidar, sob tal aspecto, a autorizada licio de DOUGLAS FISCHER
("Requisitos de Demincias Penais que envolvam Delitos Complexos e/ou

com Autoria Delitiva", item n. 4, 2012), que, ao referir-se ao tema da teoria

do dominio do fato, em coautoria,_acentua que" é preciso compreender a

realidade das coisas para se ter como premissa importante de que, muitas
vezes, pelo modo € por quem praticadas (ou por quem ordenadas as praticas
delitivas), nio h4 como descrever detalhes e minticias sobre o nexo causal

entre o autor e o fato. Mas é possivel se afirmar que o fato nio se

realizaria sem a acdo (controle) daquele que detinha o dominio dele (... )"

(grifei).

Essa orientacdo ¢ consagrada pela doutrina e yem evoluindo no sentido de
reconhecer, na discussdo do tema pertinente ao concurso de pessoas, a no¢io

de dominio da organizacio, que representa_umas das vertentes em que se

pluraliza a teoria do dominio do fato, notadamente como critério tedrico,

fundado no dominio da vontade, _que permite formular o conceito de autor

mediato, o qual, atuando na ctpula da organizagdo criminosa, comanda a

vontade do agente incumbido do cometimento direto da pratica delituosa,

valendo destacar, por se revelar expressivo a propésito dessa matéria,_0_
magistério_de PAULO AFONSO BRUM VAZ e de RANIER SOUZA
MEDINA ("Direito Penal Econdmico e Crimes Contra o Sistema

Financeiro Nacional”, p. 55, item n. 1.4.2, 2012, Modelo):
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"O Direito Penal brasileiro adota a teoria monista (unitaria) quanto ao
concurso de agentes, conhecendo as figuras do autor e do participe. Mas é

remansosamente acolhida a teoria do dominio do fato como critério

definidor da autoria. Teoria esta que, na perspectiva roxiniana, assim divide:

dominio da acio, dominio funcional de fato ¢ dominio da vontade. Os dois

primeiros fundamentam a coautoria, enquanto essa tltima serve de base para a
autoria mediata, subdividindo-se em dominio do erro, dominio da coagio e
dominio da organizac¢iio. A teoria do dominio da organizacio, baseada no
dominio da vontade é, portanto, uma vertente da teoria do dominio do

fato, amplamente acolhida pelo sistema penal pétrio.;' (grifei)

Mostra-se extremamente valioso, a esse respeito, precedehte' emanado do E. TRF/4*
Regido, no_exame da Apelacdo Criminal n° 2005.71.00.003278-7/RS, Rel. Juiz
PAULO AFONSO BRUM VAZ, imponde-se, por relevante, a repiroduciio textual

de fragmento de mencionada decis@o:

"A no¢io de dominio do fato é contemporinea ao finalismo de Hans
Welzel, que propugnava ser o autor, nos crimes dolosos, aquele que detém o
controle final do fato. Superando as teorias: puramente objetivas e
subjetivas, a teoria do dominio do fato atua no pvl.ano objetivo-subjetivo, que
pressupde o controle final do ponto de vista subjetivo, sem desconsiderar
que a posi¢io objetiva do sujeito determine o  efetivo dominio da
circunstincia (ou da organizagéo). o

(...) Disso decorre que a criminalidade contempofﬁnea, sobretudo nos
delitos ditos empresariais, € caracterizada, quaéé sémpre, por um
verdadeiro e intrincado sistema de divisio do trabalho delituoso no qual
sio repartidas, entre os agentes executores a aéﬁo criminosa, uma
multiplicidade de tarefas, cada qual fundamental a consecuciio do fim
comum. As categorias tradicionais de co-auter e participe, assim, em
vista do modelo organizacional que passou, na época moderna, a caracterizar
a préatica delitiva societdria, nio se mostram mais suficientes para a
atribuicio da responsabilidade penal individual. Foi assim que, a partir
de uma formulacio idealizada por Claus Roxiﬁ em sua monografia
'Titerschaft und Tatherrschaft’ (‘Autoria e Domfnio do Fate') para

esclarecer a responsabilidade oriunda dos crimes cometidos pelo Estado
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nacional-socialista alemdo, construiun-se o conceito de autor mediato, ou
seja, aquele que, atuando na ciipula da associacﬁo criminosa, dirige a
intenciio do agente responsavel pela pratica direta do ato delituoso. O

autor mediato_ndo tem, propriamente, o_dominio do fato, mas sim o

dominio da organizaciio, que, segundo o vaticinio de Jorge de Figueiredo

Dias, 'constituye uma forma de dominio-de-la~-voluntad que, indeferente a
la actitud subjetivo-psiciolégica del especifico ejecutor, no se confunde com
el dominio-del error com el dominio-de-la-coacéién, integrando um
fuﬁdamento autdnomo de la autoria mediata' (Autoria y Participacién em
el Dominio de la Criminalidad Organizada: el 'Dominio de la
Otganizacién'. In: OLIVE, Juan Carlos Ferre ¢ BORRALLO, Enrique
Anarte. Delincuencia organizada - Aspectos penales, procesales y

criminolégicos. Huelva: Universidad de Huelva, 1999)."(grifei)

Nessa perspectiva, a teoria do dominio do fato — plenamente compativel com

situacdes de normalidade institucional (nfio constitui teoria "ad hoc" nem de

excecdo) - nde ofende o ordenamento brasileiro, eis que, além de se revelar
compativel com a disciplina que o nosso Codigo Penal estabeleceu em tema e

no tratamento juridico do concurso de pessoas, a sua aplicacéio nio enseja a

consagracio de uma inadmissivel hipétese de responsabilidade penal
objetiva.
(grifos do original)

Mister levar em consideragfo, ainda, que aquele que possui o
dominio de voli¢do e/ou cognicao (autoria intelectual), deve ter a mesma sanctio
Juris do proprio executor em si, no entanto, permitindo-se aok‘Estado Juiz que
module, dentro das circunstdncias faticas postas, a exigibilidade de
comprova¢ido plena do dolo/culpa daquele (mentor), notadaménte, por se estar

diante de tema (improbidade administrativa) que guarda sintonia, porém, nio € o

proprio direito penal.
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Vale dizer que na temadtica da LIA a responsabilidade do mandante
pode ser, quanto as provas de autoria, devidamente sopesadas ao caso concreto,
em especial quando assaz dificultoso atestar, documentalmente, o comando
articulador da ideia que gerou o fato sancionado, pelas regras normais da
distribui¢do das provas. Alids, sinalizando com tal convergéncia de ideias,

apresenta-se o artigo 373, paragrafo primeiro do CPC.

A impressdo que se deseja impor ao caso vertente 6 que, na orbita
da improbidade administrativa, em casos em que hd verdadeira corporagdo
operacional buscando desvirtuar os parametros legais, é indispensével que o
Estado-Juiz busque mecanismos habeis a coarctar tais acdes nefastas sem,
contudo, qualquer desapreco a ampla defesa e ao contraditorio. Assim, nada
mais se exige que a exteriorizagdo do dolo e da culpa nos artigos
correspondentes, sendo permitido a modulacdo do agir do agente intelectual da
ilegalidade, levando em consideracdo os elementos de pro‘}\Ia indiciarios ja

obtidos e que levam a presuncio de culpabilidade.

O desdobramento da explicagdo acima pautziQse pela maior
valoragdo das provas produzidas, dando a estas dimensdo mais contundente
diante da dificuldade em obté-las. E, a tanto, vale-se da prova emprestada —
consoante ja pacificado quando da prolacdo da decisdo saﬁeadora -, COmo

também dos dados obtidos no desenrolar probatério da presente actio.

Firmados os preceitos retro, cumpre dizer que a analise da lide em
discussdo levard em consideracio cada situagdo elencada pelo MPF como

Y

suficiente, no seu entender, a comprovacdo da improbidade. Assim, como o

parquet federal elencou sete “cases” a tal desiderato, analisar-se-4 ca de
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per si ou grupo destes, nesta ultima hipdtese quando houver

semelhanga/identidade entre as situacdes.

Destaque-se, igualmente, que quanto aos o0ito réus situados no polo
passivo houve enquadramento, para todos, na exordial, nos tipos do artigo 9°,
caput, 1, VIII e X, como também no preceptivo 11, caput e inciso I, ambos da

Lei 8.429/92. Confira-se a descri¢do legal:

Art.  9° Constitui ato de improbidade administrativa importando
enriquecimento ilicito auferir qualquer tipo de vantagem patrimonial indevida
em razdo do exercicio de cargo, mandato, fun¢do, emprego ou atividade nas

entidades mencionadas no art. 1° desta lei, e notadamente:

I — receber, para si ou para outrem, dinheiro, bem movel ou imovel, ou
qualquer outra vantagem econdmica, direta ou indireta, a titulo de comissédo,
percentagem, gratificacdo ou presente de quem tenha fﬁteresse, direto ou
indireto, que possa ser atingido ou amparado por acdo 012' omissdo decorrente

das atribui¢bes do agente publico;
(omissis)

VIII — aceitar emprego, comissdo ou exercer atividade de consultoria ou
assessoramento para pessoa fisica ou juridica que tenha interesse suscetivel de
ser atingido ou amparado por agdo ou omissdo decorrente das atribuicoes do

agente publico, durante a atividade;
(omissis)

X — vreceber vantagem econdémica de qualquer natureza, direta ou
indiretamente, para omitir ato de oficio, providéncia ou declaracdo a_que

esteja obrigado;
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Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os
principios da administragdo publica qualquer acdo contra os principios da
administracdo publica qualquer agdo ou omissdo que viole os deveres de
honestidade, imparcialidade, legalidade, e lealdade ~as institui¢des, e

notadamente:

I — praticar ato visando fim proibido em lei ou regulamento ou diverso daquele

previsto, na regra de competéncia,

A consequéncia de tal agio/omissdo também foi postulada pelo
MPF (conferir a parte final da inaugural, especificamente em fls. 38/39) de
modo genérico para todos os elementos que se situam no lado réu desta LIA, ou

seja, a pléiade sofreria, em tese, as reprimendas do artigo 12, I e III da reportada

legislag@o, in verbis:

Art. 12, Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas
previstas na legislacdo especifica, estd o responsavel pelo ato de improbidade
sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou

cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

I — Na hipétese do art. 9°, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao
patriménio, ressarcimento integral do dano, quando houver, perda da fungio
publica, suspensdo dos direitos politicos de oito a dez anos, pagamento de
multa civil de até trés vezes o valor do acréscimo patrimonial e proibi¢do de
contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou
crediticios, direta ou indivetamente, ainda que por intermédio de pessoa

juridica da qual seja sécio majoritdrio, pelo prazo de dez anos,

(omissis)
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III — na hipétese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda
da fungdo publica, suspensdo dos direitos politicos de trés a cinco anos,
pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneracdo percebida
pelo agente e proibigdo de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indivetamente, ainda
que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majoritdrio, pelo

prazo de trés anos;

A diferenciagdo existente entre os requeridos da-se, isto sim, na
particularidade que o Procurador da Republica oficiante imputou aos réus Jilio
Cesar Cardoso de Brito, Gleyb Ferreira da Cruz e Carlos Augusto de Almeida, a

atuacdo em todas as sete hipoteses pretensamente improbas (fls. 25/35).

Em relagdo aos réus Marco Antonio de Almeida Ramos e Bonini

Alimentos LTDA, esses estariam alocados somente nas situagoes de n.s 2, 3 e 4

(fls. 25/27).

Ja a pessoa juridica Vitapan Industria Farmacéutica Ltda, encartar-

se-ia, em principio, no case de n. 05 (fls. 27/29).

Por fim, os demais requeridos Marcelo Henrique Limirio Gongalves
¢ a pessoa moral Nova Piratininga Empreendimentos, Participagdes €
Incorporagdes Ltda, configurariam seu agir tio s6 na sétima hipotese descrita

com supedineo ao ajuizamento desta agdo ora em desate (fls. 30/3 5).

A guisa de esclarecimento, quadra notar que a Lei de Improbidade
Administrativa se aplica, também, aqueles no agentes publicos, em respeito ao

artigo 3° da propria, assim vazado:
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Art. 3° As disposicdes desta lei sdo aplicdveis, no que couber, dquele que,
mesmo ndo sendo agente publico, induza ou concorra para a prdtica do ato de

improbidade ou dele se beneficie sob qualquer forma direta ou indireta.

Para melhor elucidacdo do litigio, é de bom tom fazer men¢ao aos

casos que deram ensanchas a presente agao.

No primeiro caso, este guarda vinculo com a reclamagio
trabalhista n. 0000061-22.2011.5.180009 (Jodo Batista Soares x JC
DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA), onde o primeiro requerido
(Julio Cesar Cardoso de Brito) acompanhou o curso e repassou informag¢des e
orientagdes ao requerido Gleyb Ferreira da Cruz “.. braco direito de
CACHOEIRA no comando da organizagdo criminosa, que tinha interesse na
causa porquanto a reclamada JC DISTRIBUIDORA DE‘MEDICAMENT oS
LTDA estd em nome de SEBASTIA0O DE ALMEIDA RAMOS J UNIOR, irmdo de
CACHOEIRA” (fls. 25, in fine).

Decorrem o segundo e terceiro casos das reclamagdes trabalhistas
n.s 1002/2010 (Leudimar da Costa Brito x Bonini Alimentosi Ltda) e 0000332—
96.2011.5.18.0052 (Elias Mikael Hanna x Bonini Alim,ento.‘s Ltda), onde o
sujeito passivo desta acdo Julio Cesar Cardoso de Brito acompanhara o
andamento e repassou informagdes e orientagdes a “... GLEYB FERREIRA DA
CRUZ e aos advogados ... JEOVAH VIANA BORGES JUNIOR e Marcelo Jacob
Borges. A empresa BONINI ALIMENTOS LTDA é conndada de fato por
MARCO ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS também irmdo de CACHOEIRA”
(fls. 26).
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A quarta situacfio fitica geradora da lide estd relacionada com
a¢do revisional de contrato sob n. 225935-34.2011.809.0006 (Bonini Alimentos
Ltda x HSBC BANK BRASIL S/A) em andamento junto a 4* Vara Civel da
Comarca de Anépolis, tendo o réu Julio Cesar Cardoso de Brito, na visdo do
MPF, ndo apenas acompanhado o processo € ministrado orientagées juridicas ao
seu contato Gley Ferreira da Cruz, como também aquele (Juho Cesar) “
valendo-se das relagbes institucionais que o exercicio do cargo lhe
proporcionava, entrou em contato direto com o Juiz do caso HAMILT ON
GOMES CARNEIRO (primeiro por telefone e depois pessoalmente), e o
convenceu a se retratar de uma decisdo anterior que havia negado antecipagdo
de tutela requerida pela empresa, para, entdo, em nova decisdo diametralmente
oposta, concedé-la (o que de fato ocorreu), assim intercedendo em favor dos

interesses da quadrilha de CACHOEIRA (fls. 26/27).

O quinto case, advém da acdo ordindria 85220{152006.8090006
(SANOFI S/A e SANOFI SYNTHELEBO LTDA X VITAPAN INDUSTRIA
FARMACEUTICA), em andamento na 4° Vara Civel de Anépolis, Justica
Estadual, tendo o réu Julio Cesar Cardoso de Brito, no entender do MPF, além
de acompanhar o processo e conceder orientagdes juridicas, valeu-se do cargo
que exercia e, entdo, “... intermediou encontro entre o0 Juiz do caso, HAMILTON
GOMES CARNEIRO e GLEYB FERREIRA, brago direi.t‘o‘ de CARLOS
CACHOEIRA, para tratar de solucionar o problema (CACHOEIRA tentava
reverter penhora online contra a VITAPAN no valor de R$1 .850. 000,00, porém
GLEYB FERREIRA chegou tarde demais ao gabinete do Juiz HAMILTON

CARNEIRO, quando este ja havia implementado a ordem de bloqueio no
sistema BACENJUD (fls. 27/29).
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O peniltimo caso (sexto), origina-se do procedimento
administrativo 225935-34.2011.809.0006 (Ideal Seguran¢a Ltda x Procuradoria
Regional do Trabalho da 18* Regido, onde o réu Jalio Cesar Cardoso de Brito,
segundo o MPF, pautando-se nas relacdes institucionais promanadas do cargo
“... intercedeu para que os representantes da IDEAL SEGURANCA LTDA (que
tinha como socios de fato o Delegado de Policia Federal DE USELINO SOARES
VALADARES ¢ CARLOS CACHOEIRA), fossem recebidos '}Jelo Procurador
Chefe da PRT/18* REGIAO, que havia aplicada a emp?esa a pena de

inabilitagdo para contratar com o Poder Publico, por haver utilizado falso

comprovante da contratagdo de seguro de vida coletivo aos empregados ™.

No derradeiro caso (sétimo), este promana da correi¢do parcial n.
433-95.2011.5.180000 promovida por MC LG Administragé() e Participacdes
Ltda e Marcelo Henrlque Limirio x Exma Juiz Titular da VT de Porangatu/GO
tendo o requerido Juho Cesar Cardoso de Brito, na acepc;ao do MPF, e na
qualidade de Corregedor Regional do TRT — 18 REGIAO, proferido “...
decisdo liminar de cardter satisfativo cassando a decisdo da Juiza Titular da
Vara do Trabalho de Porangatu — que havia suscitado conflito de competéncia -
. determinando o integral cumprimento da medida deprecada pela 14° Vara do
Trabalho de Sio Paulo/SP, com o propdsito deliberado de satisfazer os
interesses da organizagdo criminosa, beneficiando os arrerﬁdténtes, em especial
MARCELO HENRIQUE LIMIRIO GONCALVES. Registre-se que a referida
correigdo tinha sido manejdda intempestivamente pela pa‘rtebilnteres'sada e que
ndo havia inversdo tumultudria da ordem processual a justiﬁ&r a providencia
deferida pelo réu JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO (o Plendrio do TRT —
18° Regido entendeu & unanimidade, inclusive com o voto do réu JULIO CESAR

CARDOSO DE BRITO, que a conduta da Magistrada de 1° grau ndo autorix
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atuagdo correcional e, menos ainda, que esta se desse em cardter liminar e

satisfativo dos interesses dos arrematantes)”. (fls. 30/31).

Passa-se, entdo, como jd dito outrora, ao exame de cada case

individualmente, ou em grupo quando houver correlagio entre as situacdes.

Contudo, primeiramente, deve-se cuidar das preliminares postas
nas razdes finais, do polo réu, dentre as quais estdo: cerceamento de defesa; da
imprestabilidade da prova emprestada; da nulidade da prova 'bobtida por juizo
incompetente; da pretensa falsidade do depoimento da testemunha Réimundo
Elenildo Oliveira da Cruz; suposto vicio do inquérito civil publico com
desrespeito ao principio do contraditério ¢ ampla defesa; vedéééo de uso da

prova emprestada e usurpag@o de competéncia do STJ.

Cumpre dizer que todas as proposi¢des aéima« foram refutadas
durante o tramitar desta lide, quer através do pronunciamento judicial dado na
decisdo saneadora, quer nas demais manifestacoes do signatario que dirimiram e
escoimaram o livre processar da causa. Tanto o é, que basta mencionar, por
exemplo, 0 que ja exposto na decisdo de fls. 1654 e seguintes, como também se
faz imperativo verificar o que deslindado em fls. 2282 e posteriores e 2380, etc.
Logo, utiliza-se dos argumentos 1a explicitados para re.ﬁitar 0 que agora
repetido, ndo sem antes lembrar que ja ocorrera, ha muito, a precluséo, 0 que

tornaria invidvel a renovacao dos temas em apreco.

Outro aspecto que, igualmente, deve ficar devidamente consignado
é que, “vis — a — vis ” do julgamento improcedente do pleito autoral em relagio a
Marcelo Henrique Limirio Gongalves, Nova Piratininga Einpreendimentos

Participagdes e Incorporacdes, , Bonini Alimentos Ltda e VITAP
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INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA, conforme se explanard no desenrolar
desta sentencga, por dbvio, os argumentos de defesa correlatos (processuais ou/e
meritorios), restam, desde ja, prejudicados, o que acarreta a nio cogni¢io dos

proprios, implicando, deste modo, na desnecessidade da analise de cada qual.

Outrossim, € de bom tom lembrar que nfo hd que se falar em prova
emprestada viciada, e muito menos em incompeténcia deste juizo quando, como
na espécie, esta-se diante de agdo de improbidade administrativa, a (iual nio
propugna por foro especial do polo réu, como ja decidido pelo STF na ADI

2797. A proposito, as ementas abaixo bem reforgam tal nocéo:

Nutmero 377114 o

Classe RE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO

Relator (a) MARCO AURELIO

Origem STF - Supremo Tribunal Federal

Observagoes

- Acérddo(s) citado(s): (ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA,
NATUREZA CIVIL) ADI 2797 (TP). Numero de péginas: 7. Andlise:
09/09/2014, MAR. DSC PROCEDENCIA GEOGRAFICA: SP - SAO PAULO
Ementa COMPETENCIA POR PRERROGATIVA DE FUNCAO — ACAO
DE IMPROBIDADE — NATUREZA - PRECEDENTE. De acordo com o
entendimento  consolidado no Supremo, a a¢do —de improbidade
administrativa possui natureza civil e, portanto, ndo atraii.,a competéncia por
prerrogativa de fungéo. |

Decisdo .

A Turma negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
relator. Unanime. Presidéncia do Senhor Ministro Marco Aurélio. Primeira

Turma, 5.8.2014.
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Numero 3923 ,

Classe Pet-QO - QUESTAO DE ORDEM NA PETICAO

Relator(a) |

JOAQUIM BARBOSA

Origem

STF - Supremo Tribunal Federal

Observagdes

- Acdrddos citados: AP 307, Rel 2138, ADI 2797, ADI 2860; STJ: Rel 580. -
Decisdes monocraticas citadas: Rel 3428, Rel 4895. Numero de paginas: 52.
Andlise: 24/10/2008, FMN. DSC PROCEDENCIA GEOGRAFICA: SP - SAO
PAULO

Ementa

EMENTA: ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATVA.
LEI 8.429/1992. NATUREZA JURIDICA. CRIME DE
RESPONSABILIDADE. PREFEITO POSTERIORMENTE  ELEITO
DEPUTADO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. PRERROGATIVA DE
FORO. INEXISTENCIA. PROCESSO EM FASE DE EXECUCAO.
INCOMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REMESSA
DOS AUTOS AO JUiZO DE ORIGEM. Deputado vFedéral, condenado em
aciio de improbidade administrativa, em razdo de atos praticados & época em
que era prefeito municipal, pleiteia que a execugdo da respectiva sentenga
condenatoria tramite perante o Supremo Tribunal Federal, sob a alegagdo de
que: (a) oé agentes politicos que respondem pelos crimes de responsabilidade
tipificados no Decreto-Lei 201/1967 ndo se submetem 4 Lei de Improbidade
(Lei 8.429/1992), sob pena de ocorréncia de bis in idem; (b) a a¢io de
improbidade administrativa tem natureza penal e (c) encontrava-se pendente
de julgamento, nesta Corte, a Reclamaciio 2138, relator Ministro Nelson
Jobim. O pedido foi indeferido sob os seguintes fundamentos: 1) A lei
8.429/1992 regulamenta o art. 37, paragrafo 4° da Constituiééo, que traduz uma
concretizagio do principio da moralidade administrativa inscrito no caput do
mesmo dispositivo constitucional. As condutas descritas na lei de improbidade

administrativa, quando imputadas a autoridades detentoras de prerrogatiya_de
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foro, ndo se convertem em crimes de responsabilidade. 2) Crime de
responsabilidade ou impeachment, desde os seus primérdios, gue coincidem
com o inicio de consolida¢iio das atuais instituicdes politicas britdnicas na
passagem dos séculos XVII e XVIII, passando pela sua implantagdo e
consolidacdo na América, na Constitui¢do dos EUA de 1787, ¢ instituto que
traduz a perfei¢io os mecanismos de fiscalizagdo postos a disposigdo do
Legislativo para controlar os membros dos dois outros Poderes. Nio se
concebe a hipétese de impeachment exercido em detrimento de membro do
Poder Legislativo. Trata-se de contraditio in terminis. Alids, a Constitui¢do de
1988 ¢ clara nesse sentido, ao prever um juizo censorio proprio e especifico
para os membros do Parlamento, que € o previsto em seu artigo 55. Noutras
palavras, n3o ha falar em crime de responsabilidade de parlamentar. 3) Estando
o processo em fase de execugdo de sentenga condenatéria, o Supremo Tribunal
Federal n3o tem competéncia para o prosseguimento da execugdo. O Tribunal,
por unanimidade, determinou a remessa dos autos ao juizo de origem.

Decisdo

O Tribunal resolveu a questio de ordem no sentido de determinar o retorno dos
autos ao juizo estadual de origem, nos termos do voto d§ Relator. Votou o
Presidente. Ausentes, justificadamente, neste julgamento, .a Senhora Ministra
Ellen Gracie (Presidente) ¢ o Senhor Ministro Marco Aurélio. Presidiu o
julgamento o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Vice-Pr‘c‘sidente). Plenério,

13.06.2007.

Acordio Numero 2019.02.48408-0

201902484080

Classe ARESP - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1565518
Relator (2) HERMAN BENJAMIN |
Origem STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Orgo julgador SEGUNDA TURMA

Data 07/11/2019 Data da publicagio 22/11/2019
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Fonte da publicacdo DJE DATA: 22/11/2019 DTPB:

Ementa

EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INICIAL RECEBIDA.
MAGISTRADO NO POLO PASSIVO DA ACAO. FORO ESPECIAL POR
PRERROGATIVA DE FUNCAO. INEXISTENCIA. COMPETENCIA DO
JUIZO DE PRIMEIRO GRAU PARA PROCESSAR E JULGAR A
DEMANDA. PERDA DA FUNCAO PUBLICA. APLICABILIDADE DA LEI
8.429/1992. INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS" CIVIL, PENAL E
ADMINISTRATIVA. 1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento
interposto contra deciso monocratica que recebeu a peti¢io inicial da Ag¢io
Civil Publica por atos de Improbidade Administrativa ajuizada pelo Ministério
Publico do Estado do Parand contra Juiz de Direito e ohtl'os. 2. Em suma,
discute-se - no Recurso Especial, originario do présente Agravo, a
incompeténcia absoluta do Juizo de 1° grau, uma vez que um dos corréus da
ACP por Ato de Improbidade ¢é Juiz de Direito, bem como a inadequagdo da
via eleita. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Jus_lciga, alinhando-se a
orientagdo do Supremo Tribunal Federal, firmou entencfime_nto segundo o qual
a Aciio de Improbidade Administrativa deve ser procevs'sada e julgada nas
instincias ordinarias, ainda que proposta contra agente politico com foro
privilegiado no ambito penal ¢ nos crimes de responsabilidade. 4. A Corte
Especial do STJ firmou-se no sentido de que "nflo existe foro privilegiado por
prerrogativa de fungdo para o processamento e julgamento da aglio civil
publica de improbidade administrativa" (AgRg na AIA 32/AM, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe de 13/5/2016). 5. De acordo com
o art. 12 da Lei 8.429/1992 ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
"a apuragdo de falta disciplinar realizada no PAD nfo se céﬁfuﬁde com a agio
de improbidade administrativa, esta sabidamente processada pérénte o Poder
Judiciario, a quem cabe a imposi¢do das sangdes previstas nos incisos do art.
12 da Lei n.° 8.429/92", de modo que "ha reconhecida independéncia das

instancias civil, penal e administrativa, que é afastada quando a esfera penal
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taxativamente afirmar que ndo houve o fato, e/ou, acaso existente, houver
demonstra¢des inequivocas de que o agente ndo foi o seu causador. Este
fundamento, inclusive, autoriza a concluséo no sentido de que as penalidades
aplicadas em sede de processo administrativo disciplinar ¢ no &mbito da
improbidade administrativa, embora possam incidir na restricio de um mesmo
direito, sfo distintas entre si, tendo em vista que se assentarm em distintos
planos" (STJ, REsp 1.364.075/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 2/12/2015). 6. Dessume-se que »o' acorddo recorrido

estd em sintonia com a orientacdo do STJ, razdo pela qual ndo merece reforma.

7. Agravo conhecido para se negar provimento ao Recurso Especial. EMEN:

Deciso

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica: ""A
Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os

Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes e

Francisco Falcio votaram com o Sr. Ministro Relator."

Versando sobre as “fattispecie” ja apresentadas como suficientes a
possivel configuragdo de atos improbos a recomendar a aplicagio da Lei
8.429/92, tal qual ja exposto acima, passa-se & analise de cada qual ou, entdo,

por grupo, se houver correlagio entre cada hipétese, reitere-se.

Entende-se que aquele rotulado como séndb‘ o sexto case
(solicitagio para que representantes da pessoa moral IDEAL SEGURANCA
LTDA fossem recebidos, em éudiéncia, perante o Procurador Chefe da PRT -
18 REGIAO) nfo se subsume a qualquer desvio de dever do Magistrado, no seu

oficio judicante.
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Estipula a Constituicdo Federal de 1988 que lei complementar
dispora sobre o Estatuto da Magistratura, observando-se 0s priﬁcipios, dentre os
quais “disponibilidade ¢ aposentadoria do Magistrado, por interesse publico”,
em decisdo de 2/3 do respectivo Tribunal, garantida a ampla defesa (art. 93,

VIII). A seu turno, a Lei Complementar n. 35/79, em seus preceptivos 35, VIII e
36, III determina:

Art. 35 — Sdo deveres do magistrado:

(omissis)

VIII — manter conduta irrepreensivel na vida publica e particular.

Art. 36 — E vedado ao magistrado:

(omissis)

IIT — manifestar, por qualquer meio de comunicagdo, opinido sobre processo
pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo ‘depreciativo sobre

despachos, votos ou sentengas, de orgdos judiciais, ressalvada a critica nos

autos e em obras técnicas ou no exercicio do magistério;

O antigo CPC de 1973, que vigorava a época dos fatos, ordenava

em seu artigo 133, I:
Art. 133. Respondera por perdas e danos o juiz, quando:

I—no exercicio de suas funcoes, proceder com dolo ou fraude;
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O atual Diploma Instrumental Civil, em seu verbete 143, I, também

impoe:

Art. 143. O juiz responderad, civil e regressivamente, por perdas e danos

quando:

I - no exercicio de suas fungoes, proceder com dolo ou fraude;

Por derradeiro, o Coédigo de FEtica da Magistratura Nacional
elaborado pelo CNJ (Resolugdo n. 60, de 18 de setembro de 2008), nos
preceptivos 15, 16, 17, 37 ¢ 40 recomenda:

Art. 15. A integridade de conduta do magistrado fora do dmbito estrito da

atividade jurisdicional contribui para uma fundada confianca dos cidaddos na

Judicatura.

Art. 16. O magistrado deve comportar-se na vida privada de modo a dignificar
a fungdo, cénscio de que o exercicio da atividade jurisdicional impée
restri¢bes e exigéncias pessoais distintas das acometidas aos cidaddos em

geral.

Art. 17. E dever do magistrado recusar beneficios ou vantagens de ente
publico, de empresa privada ou de pessoa fisica que possam compromelter sua

independéncia funcional.

Art. 37. Ao magistrado é vedado procedimento incompativel com a dignidade,

a honra e o decoro de suas fungoes.

47
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Art. 40. Os preceitos do presente Cédigo complementam os deveres funcionais
dos juizes que emanam da Constituigdo Federal, do Estatuto da Magistratura e

das demais disposicdes legais.

Ora, da leitura de todo o arcabougo positivado antes citado fica a
ideia que a mera solicitacdo junto & autoridade para que esta assinalasse data
para receber outrens para tratar de assunto administrativo déquele 6rgdo ndo
pode ser imputado como depreciativo a conduta do Magistrado, muito embora
ndo seja recomendado.

D

Em verdade, tal conduta, dada a burocracia que reina na Orbita
administrativa nacional, tem-se por toleravel, pois, como narrado na propria
prefacial, apenas houve pleito para designacéo de audiéncia, sem imiscuir-se 1o
conteudo desta ou tentando direcionar o entendimento do Administrador em

relacdo ao conteudo do objeto daquela pauta.

Alids, a testemunha Janudrio Justino Ferreira, na audiéncia ocorrida
em 16.03.2016, no CD relacionado a primeira etapa, sob .nﬁméro PKTR83466-
130045-Video, que vem a ser aquela pessoa que recebeu a solicitagio do réu
Julio Cesar Cardoso de Britto para acolher terceiro interessado na solugiio de
pendenga envolvendo prestagdo de servigo junto & Procuradoria Regional do
Trabalho, em seu depoimento negou a anormalidade na percepgdo da solicitagdo
em questdo, como se pode defluir ao se ouvir o depoimento ja reportado, nos

minutos 11/13, ao qual se remete os interessados e destinatarios deste decisum.
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Por coroldrio, afasta-se a configuragéo do dolo que se exige para a

tipificagdo como improba a tal conduta.

O caso numero um vertido na inicial (fls. 25), em que o requerido
Julio Cesar Cardoso de Brito acompanhou o andamento e prestou informes a
Gleyb Ferreira da Cruz na lide envolvendo a parte JC DISTRIBUIDORA DE
MEDICAMENTOS LTDA, entende-se que n3o houve o éncartamento do agir
do polo réu nas figuras dos artigos 9°, “caput”, incisos I, VIiI e IX, além do

preceptivo 11, cabeca e item I, ambos da Lei 8.429/92.

A impressdo obtida do subscritor, apds a vl_eitura dada no
procedimento administrativo disciplinar que gerou a aposentadoria compulséria
do polo réu Julio Cesar Cardoso de Brito, no que tange aé evento ora em
discussdo ndo possui o conddo necessario a condenacao pela Lei de Improbidade

Administrativa.

A circunstincia do ora aludido polo réu ter buscado informagdes
junto ao sistema telematico daquele Tribunal (TRT — 18* Regiﬁo) sobre a acdo
de n. 0000061-22.2011.5.2018.0009 e, a0 mesmo tempo, ter obtido copias de
pecas dos aludidos autos, que € de natureza ptblica e os repassado a outro réu,
qual seja Gleyb Ferreira da Cruz, ndo €, com a devida vénia, conting€ncia

suficiente as san¢oes derivadas da Lei de Improbidade.

A prevalecer a ideia do MPF na sua vestibular, haveria evidente
desproporcionalidade entre a acdo e a recriminacdo legal, sendo certo que, no

particular, nfo se consegue prenunciar qual seria a eiva do Magistrado réu
49
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transferir xerocdpia de pecas de conflito judicial em curso para terceiro, bem

como obter e transferir o extrato processual de andamento da aludida causa.

Conquanto possa parecer medida desaconselhavel, longe esta de ser
ilegal, até porque o processo, reitere-se, era publico, isto é, ndo guardava
segredo de justica e, pelo que se sabe e foi apurado, ndo houvé;a intermediagdo,
tampouco a orientagdo juridicba a ser aplicada e muito rn'enosf troca de favores
com outros 0rgaos do Poder Judiciario para que houvesse a reversio de decisdes
judiciais 14 acostadas (nos autos de n. 0000061-22.2011.5.2018.0009). Diferente
seria se o ato comissivo em deslinde causasse quebra no principio da
imparcialidade e isengdo judicial, aspecto ndo devidamente exteriorizado na

espécie.

Nio se deu, no caso concreto, a manifestacdo, ao menos pelos
elementos comprobatdrios dos autos, de manifestagdo sobre opinido a respeito
do processo ja& aludido, quando, ai sim, haveria falta ao dever que se exige da

magistratura (art. 36, 111, da Lei Complementar 35/1979).

Por desague, fica a nogdo da inexisténcia de eiva em tal agir, pelos

dados ja coligidos nos presentes autos, repita-se.

De outra senda, para se elucidar as outras situagc“iés faticas vertidas
pelo Parquet Federal na inaugural a permitir a aplicagdo da Leivd‘e Improbidade,
mostra-se inarredavel a utiliza¢do, por empréstimo, das poriderac;,(”)es tecidas no
denso, completo e arguto voto proferido pelo Desembargador Paulo Pimenta do
TRT da 18*, Regifio, no PAD n. 823/2012, cujas asser¢des se encontram em CD

acondicionado em fls. 2355 (convém destacar, por informativo, que o
50 ' /
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completo do aludido procedimento administrativo estd acostado em fls. 44, com

dois CD’s e uma terceira midia, esta somente da parte final da investigacdo em

destaque, € que se encontra inserida em fls. 2355).

A seguir, por se entender que as situagdes sdo assemelhadas com
plena identidade entre as ocorréncias, analisar-se-a, ensamble, os casos rotulados
como segundo, terceiro, quarto e quinto, pois, em todos hid o fenémeno da
intermediac¢do junto as células do Poder Judiciario para que esta(s) atue(m) em
conformidade com a volicdo dos ora réus, subvertendo, em tese, a vontade da lei

e, por desdobramento, maculando a isengdo/imparcialidade da Turisdigéo.

Assim, em relacdo ao segundo e terceiro ca‘sos‘.nas reclamagdes
trabalhistas n.s 1002/2010 (Leudimar da Costa Brito x Bonini Alimentos Ltda) e
0000332-96.2011.5.18.0052 (Elias Mikael Hanna x Bonini Alimentos Ltda),
tem-se que houve atuagdo direta do réu Julio Cesar Cardoso de Brito buscando
auferir vantagens para os seus comparsas, sobretudo os requeridos Carlos
Augusto de Almeida Ramos e Marco Antonio de Almeida ‘Ramos, sempre
através do elo de ligagdo na figura de Gleyb Ferreira da Cruz, propiciando
aqueles favorecimento de atos que pudessem transmudar erh vantagens em
relagdo as agdes judiciais retro e outras. Nesta orbita, ¢ suficiente transcrever os
seguintes excertos que bem demonstram a atitude irregular e, portanto, em
desconformidade 2 lei, do entdo Desembargador Trabalhista do TRT — 18*
Regidio, ora réu nesta agdo, como também das contrapartidas dadas pelos

beneficiarios com tal conduta (PAD n. 823/2012, pags. 150/ 171):
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FROCESS0 ADMINISTRATIVO DISCIFLINAR N° 82372012 153
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2 ImESsma . empra&sa bonind

:digde  de
reclamada, de outra demands

aa:ampanhame N € aSSSElCXanSnTo

Trata—se

conciliacgdo, foi

gubaeorits pelos advogados Jeovah
& Marcelo Jacobk  Borges, fimando designadsa para

instrugido oo fsito suditéncia a

Gleyb: ¥aniguinha.

Marco Anténic: Tem falade com nossoe irmdo ou

ndo?

sleyh: Palei ontem. Cob

s&... BL hojs su falsd

Assmbnadn aom
ITE, TR 8w L

gttt por PAULG SERCIC PINGWTA, on 35S
%, de ISFI2/2008, pabiluada wo DS e /3%
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Marce Auntdnio:

denuncion a firma 14 na... no

Gleybk: ah... o E1

falo com ele. ¥No outro.

Marco Bnténio: Fol sls guse

Gleyb: Bandido...

Tratay—as o “nogso

Filic Tésar TCardoso ds Br

seta porgue =5sa eras & Ifozma por

Glzyh, = Julic crae
nds  partivipava do  dialasge - como agui
ra o

pelas e 3 de
situlo por parts do TRTE).
Por outre lado, tratayr-se o asgsunto & =8Y

repmassads & seu oconhscimento da  agdo Ty

s paras &

™
Ld
i
5
&)
i

nome oo reclamante,

justifica-se

Gecretaria da

tributarias <

anwtnads om saviibiomie Sigibal por BARG g
ITE, Y0t ds Led 1L.AA%. o 1871270006, P

e LEmtamsms g Arn. 3, % 37
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Yrandida) &

(o

magistratura

5

wcandizen

em ssgunds greu ds

e adminis

orientacis guants

na  cond

iz antro calaga de
LR < O comportamento

se pernsaco de aparsnite
jesorrente do dessmpenho de

gando-s8

s
[

disit

;s

condenacdo

sitrada em RESU.

hat por PRULG SHRGI0C PINRNIR, em $2/ B, oom
IRLIRFEERS, pRMRIORIS N DU e X

=la

par

290, 00.

{28

Jeowabh

oo o advoegado
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Cachoelira: Jeovah, asoun eu. ¢ Sleybh td falsando

agui gue o... aguels cara gue fE¥E agui oom

Jeovah:

feita defesa normal

proposta

recorremns. File pediu um walor enocrbitante,

né? Ai teve uma condenagds de 30 mil. E s
gente YECorreu.

Cachoeira: &h € ocondenagfo. NEo & gqus o Maroo

mil... =2ra brem louwco.

o juiz gondenou em 50
samsinm. .. razcavelmente psgusnoe pelo valor gus
=ls btava pedindg, nd? E szl ads recorrencs.

Eté o recurso f£oi hole. & Sgents rsoorrsa

Jeovah: E idgico, Hos vamocs tentar derrubar

igso no ribanal, nd, Cariinha? a3 =10

Cachoeira: Bom. Um abrago. Tohauw.

{£1, 37%%8-v}

Ao inamio W
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do resurse respEctive, © gque seu ad

cendo merecide,

de smeguimsnio, pox

ento das oustas processusis mediante DARF =

ndo  SHI,  como determinadno art. 1® 4o Abo

J2010 do TST/CST

E, nesta gquadra, convén rememorar gue no dia

A5/0%/2011 - uand

admissibil

Glayh: Ver sicovi 2 bonins

Raequerido: ok. J3

aguardar andamento.

Gleyh: Ck.

Guando de  seu

Regueride declarou guwe a mnmengic fsita &4 Bonini

IpsREEn W SETRLInasy Asghia
FLE, WY, da Lk 11438 &

por VRIS SERGIG PIMDNS, S M50
WHE, il dosda e DOR ds 28

B, oom fursfawande w v, 3%, § 27
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acontecido, posto  gue, &s  12:2%:43, 0 flagra-ss o

Eleyb:

Haroon:

Fesinnt o Ser bl
SRE, R S kel
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"E¥ o nosss Lrmio

cagada dsls... Ele £falouw: “Nio

ito gue 2é fez...
ure trem desse... & £

gué” ... “Entio, mas 8

"Mas come & gus pod

& ouidado

¥arco: E aguasla agic 1& do ooisa?l
4 k4
Gleybh: Devs ser. Porgue =le olhou

A, £ do nes

wai.

AXOINARED TOE T
FES G S ¢

2018, non fumtesiste on deb. 10, % 37
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Marco: Awve marial Entlo té

Gle

e

T: Deixa eu wer. En

a

mas 2 Vo

engonbrar com sla, peEgs o8

csertinho &

Gleyb: Tai.

[E1. 3804-v)

Entdnio, ainda inconformado com oa

ligar para Gleyb para tratar 4o mesmo aszunto!

Gleyb: €1

Marao: C&  ligow pro...?

P BIO

Jeovah e fala: “Uai, wooé fez o contridric do

Ca&%,.. EBle sb

o
(]
s
&
7}
i
o
o
by
%]
P
[+]
e
@
»
i)
X
2
a
&
=1
I
il

e 3% wvou 1l& nele... preocupa nic.
Marco: Beslsza.

@leyb: Falou! Tchau, shrigado.

Fsgiamde ooty

513, B, #a i

gEtad poT TORES SREGIG PINERTR,
FEHFLEIN006, puiicann ne BOU e 2
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{(fls. 3B04-w/38035)

Maroo: E ai, o

Sleyb: Ele dsu
mas =le falown gue =

pra sle gque ndoc dava

tante gue nfc Tem

Maroo: L8

Gleyb: Rinda ndn. TS s
Porgue nversel primelilra

felad
Maroon: &h...

Gleyb: Que boesta, viu?

"nEo & possivel... céis

£

negdcic®... Falouw gus £
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jeito ndo? E causa perdida?

Gleyb: B, porgqus &

Deage seqguénois de didlogos  asntre Sleyb =

Marce Anidnic extraem-sz, de forma  inconteste, as

H
fid
L3
0
3
il
i
o
i
O
ol
I
e
)
¥
w
S
]

ns  defesa  do

- posto gus o atendimente devido aos
causidicos prende-se aocs  assuntos inarantes acs
Procsssos submetidos ano julgaments  do prdprio
magistrads, © gue nio ocorria na situagde, 3& que;
narpela data  {03/08/2011), o processo segquer fora
distribuide ac seu relator, o gus somente viria a
acorrer em O0R/0B/201l, sendo, &assa}:te, alheic &
atuagdo funcional do Bequerido;

2} 2 afirmaglo do Regusyide de gue, diante

dagasle guadro ndo lhe ssria possivel fazer nada, Ja

scs cum oeruiiousy itk por FAAL SEENTL DINRRTA, w153
nt, AR et 13.435. e ERARILE0L, pebiiveds moe DOU e IS804,

=Y
b
H

o fundamEna ne fvn. 30, %
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= e EY
& reforgadsa
Baguerid pelo fato

da d=szergfo ter azorride justamspte a2m i

"nosgse  amige”,  dandos  a  ents

(sexr do “nosso amigo™},

advogado. Evidencia-se pelo iasr dss conversagies gue
ele, dera instrucgdes do gus, =m ssde

+
(W
)
o
51
5
&
b
N
‘o
i
<
14
4
(=3
o
73
6

r feito., Tanto gue, mals d2 uxa

vez, Haroo ZAntdnis pergunta == o advegsde fez o

contrério do gue o Regueride

pesss

Do banad com Csrtifl

IR, R, dw Tal

- paES RERGIC TR, o
, peadk foeda me DOU da

poT fundamany B fen. ¥, 82

FiRinnds.
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Maz, F-Y atusqgio wlio

progesso, nic se exaurin nesss episddioco. Distribaido

dentre suas atribuigdes Sunts aoc grups, Aalem

cutron também de interssse da organizagfo:

Reguerido:

agui, ng? Eu wvi.
Glevbh: abam
Regueride: Entendi.
Gleyk: ah, bheleza.

Regueridoe: Tsm um outro

viun? Do... do irmdo do Cabsga.

gleyb: ah, do irmBeo dele? zh, o de
ok .
Requerido: E hojs também, viu?
gleyb: E hoje, né? Humm... Té& jdia.
Reguerido: Depois a taxds &u vejo o gue gus
dew cada um.

gleyb: Entdc ti. Eu 5 agui sn Goldnia. Be

aod guiser d& uma sncontrad

tinkha. . .

Requerido: Tenho segsio Tambsm.

iy e wardl flean dlel
o, d@ Lad BIOAEE, B

aon fusdedents mr Xk, 10, & 3%
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Glevh:
Ragueridor AL
Gleyb: TUm abrago.

Reguerido:

Gleyb: Tchau.

ABETAB8LT—v)

[fls

Sohre

cambém pox

recprsal prépric

ae § 70, 4o
seguints, 25/
ex ligag&o

Lranscrevo:

Gleyb: &
Regusrido: Companheiro.

gleyb: 8, oompsnheiral

51
(4]
]
[4]
3
i
v 8
bl
17}
ff
4

Remerido:

Rapaz,

oo Hindarend bes Avh
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amigo Jeovah, £ incompetents, heim?

Gleyk: Hic. Fala nio. B mesno?

Regquerido: N&o fez um ds

gae fazer.

Glavb: Nio fes¥

Raoquerido: depdsite ndoc  bem jeito de
conhecer o donumentsa.
Gleyk: Ak nio,. Mo acradito ndo.

Reguerideo: TH te falande, Tinhksa due depositaxr

Fleyb: Ele depositou gquantoa’?
Beguerido: Els ndo depositoun.

Gleyk: 2,044, JE&  teve  aguel primeirc

"

depdsite gque =le fez o pagamento

Gleyb: ah, néo.

Reguerido: AL nd3o tem

n&, weuv smigo?

ROY ora. Depoclis

iz falamos.

Gleyk: Falamo sntio. Usm sbhrago.

Reguerido: Tchau.

{£1. 3820-wv)

Essasz comunicagdes permibem constatar gus o

1do, de fato, den de ombros pazsa a sincsridade

na parie  do  interragatdrico em  gme  ainda

indagacfes que lhe sxam formuladas.

BT BERGIC PINERIR, a1

Fapsiesuday

33T, uv, ds

Arathal po
M R EFEF PRI

1H, vem fandamaone po Retl 30, 587

PG W DOV S 30
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ey finel, [=3

com o Regusrid

Regaerido: Ih, rapsz... agoras nde ssi... acho
gque esxe ail sim.
Gleyb: E esse né?
Regquerido:

outro ndo.

@leyb: ah,

sles tinha srrads agusles
Reguerido: Foi.

“leyb: Dos 53...

e

Reguerido: E.

Slayb: Né?
Reqgquaerido: B agora errou de nove.

Gleyb: ¥ossa Senhora. Els falouw que figsram,

TRIRA BERGIO PINENTS, sn b
P804, punlsoada no BT de

ER, o Supdsmenta no Ao, 0. 0% 27
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L Jus @ negdois muds demais. .. o

formulidric. ...

Reguerido: £  conversa fiada. .. £& te
tapeando.

@leyb: E... sntdo ta ioia.

Reguerido: Eu gue td 1i dentra, =u gue td
vende as colsas.

Gleybh: Eu =ei, eu =& gueria confirmar isso

s

& pOVAa  COnversa

¥

abordands o tema

Jeovalt:

Reguarido: ald.

Gleyk: &, companh

Tegusrido: ©i. Béo.

Gleyb: <& acha gus fem Geito

3
Jeovak... posso deimar ele te dé uma ligada?

Reguerideo: Ele me ligar?

glayb: B, Hic, né?

Requerido: ¥N&o, pozgus & profissic dels se
confunde com a minha agul 2 d& problems.
glayb: Rh, t& joia. Entlc deina.

Requerido: té.

afgital por PAULO BERGIC PIMBNTR, e
1B, dx WSFRIAN008, pubkicwds no

71

Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32

. . . Num. 323624362 - Pag.
http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097




5\9”
N

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA

Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

FROCESSD ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR W® &33/2012 i7e

Gleyb: EI

Que té entlo
deixa®.

Raguerido: Pegéd o processc vou tirar Xerox

poderiam facilmente ssr obtidas pelos préprics
interessados diretos abtravés da pagina do Tribunal na
rede mundial de computadores revela o interesse do
Reguerido no andamente do feite e ainda em ser

prestative com a organizagio.

Mas ssu desvio funcional ndo se xestrings a

i

Jot

tal fato:

o

mue avalta, mais uma vez, & um verdadeiro
gerenciamente deos  interesses do  grupo no  ambite
Judiaial, facilitado pala oorndi s;éa de estar
infiltrade no prépric Tribunal. Usando de  suas

palavras, estando agui dentro, sls gus via w: golsas,

o ¢z lhe propoarcianava, em $pas orisntagles - nem
senpre marcadas pelo  resultado almelads - &

regularmente

caso, tenha

zom gue ndo

pudesse exercer sus influéneia, posto gue “ai nfc te

2]
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oo pressnte

D PEG

de advogado, o mEsmo gus

peEssoal,

idade de

£
[

racid

pode  evidenolsr  gue
cotalnente  permeado

guands o respsocbive

II. 2.4.4 - Da atuagio do Reguerido na Agio
Revisional de Contrato n® 225935~
34.2011.809.0006 (Beonini Alimentos Litda x
HEBC Bank Brasil S/8 - Bancoe Miltiple - 4%

S0}

Vara Civel de Zn&polis

FEECIG PINRHTA, o
Tisutn wo PO da BRIE

aon Sandamonis o Ak, 37, §I0
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Quando do depoimento da testemunha Raimundo Elenildo Oliveira
da Cruz, em audiéncia por videoconferéncia realizada em 09.11.2016, cujo CD
se encontra na contracapa do Volume 10, aquele expds que, na condi¢do de
agente da policia federal, participou das escutas telefonicas da “Operagdo
Montecarlo”, tendo, ao depois, feito auto circunstanciado dos temas que
guardavam relagdo envolvendo o TRT da 18" Regido, realizando a devida
compilagdo via relatério, motivo pelo qual poderia afiangar, como afirmou, que
o ora réu Julio Cesar Cardoso de Brito defendia os interesses do grupo espurio
de Carlos Augusto de Almeida Ramos nas agdes trabalhistas;bcomo as atuais,
consoante se infere dos assertos contidos no minuto 47 da gravacdo da

audiéncia.

Explicitou, ainda, a dita testemunha, a forma em que se dava a
operacionalizagdo do grupo ilegitimo em aprego, relatando o modus operandi do

proprio, de conformidade com os minutos 49 ¢ 50 do depoimento gravado.

Alinhavou, também, que ficaram devidanientc ‘constatadas as
acdes de Julio Cesar Cardoso de Brito na defesa dos interesses juridicos quando
envolvia a empresa BONINI ALIMENTOS (minuto 51), sendo certo que Gleyb

Ferreira da Cruz fazia a ligagio entre as pontas do grupamento (minuto 52).

74
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O acontecimento rotulado como sendo quarto case, também foi
satisfatoriamente esmiugado pelo relator do PAD ja destacado, tendo o ilustre
Desembargador que externou o seu voto no reportado procedimento
administrativo descido a detalhes sobre o agir negativo do réu Julio Cesar
Cardoso de Brito com o fito de beneficiar Carlos Augusto de Almeida Ramos ¢
seu irmao Marco Antonio de Almeida Ramos, novamente Corh a intermediagao
de Gleyb Ferreira da Cruz, que seria o conduto de 1iga¢50 entre as pontas da

grege ora em elucidagio nesta agdo.

Assim, novamente, sdo transcritas passagens que bem demonstram
esse novelo e engrenagem de troca de favores com o escopo de beneficio dos
lideres do grémio (Carlos Augusto de Almeida Ramos e marco Antonio de
Almeida Ramos), passando pelo liame de ligagdo (Gleyb Ferreira da Cruz),
enquanto o executor de tais agdes (Julio Cesar Cardoso de Brito) propugna, em
contrapeso, a consecucdo ao talante dos primeiros, para, ao depois, aumentar seu
prestigio na organizagdo e, entdo, catapultar forca suficiente para auferir
benesses, como se pode deduzir do contetido do Procedimento Administrativo

Disciplinar n. 823/2012, pags. 171/189, in verbis:
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enfrentados no

o gey estrito oumprimsnto

atendsr acs advogados gue o procuram

srientagdes, fundando tal

Ora, ficz & indagaglo: por gue =3

ugdesz para o5  entraves Juridices  aprszentados,
zude isso am  prol  des  intermsses da  organizagico

i& por Carleos Cachoeira.

IT. 2.4.4 -~ Da atuagdo do Reguerido na Ag&o
Revisional ke Contrato n® 225935~
34.2011.809.0806 (Bonini Alimentos Lida =
HSBC Bank Brasil 5/A - Banco Maltiplo - 4%

Vara Civel de Andpolis - 80)

& SRS DINERIA

v oo fUEISRnLD WO AT
O8, publicads a8 de
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Danda seguéncia ac ol . de PIoCEssos

SHTE

ko

Consignatdria & Pedido de Tutsls

ada pelo Rito
Crdindrio, ajuizada psla mesma  enpresa BONINI

ALIMERTGSE

IDE =m facs de HSBO-BANK BRASIL 3SR~

BAWCO MULTIPLG, na gual & empresa sutora - ds

manifssta proprisdades oculta do grup

administraglc de Marco Anidnioc de

14 e intersssara, come visto
- k3 ¥

vendn-al) — guestiona

3

de weioule garantide pox

zelsbrara com o banco  rén,

caminhio.

inoi s : jux GRRE o, 3 damnales
conbrateal autora

reguarseu, &m 8Sad P antaci o depdsito

RIS PINENTS, an Ppeti; tn DinGummRe ho kTR, U, F X0
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advogada

b ajuizads em
G1/0£/2001, como se depresnde ds sua petigdo inicial

3z flm. Z26BS/27:3, & reecehida em eartfris ne dia

Cruz,

HMarcs Antdnic: Oun!

gleyb: E... ©& podendo falar?
Marco Antdnio: T&. Belsza.
Gleyb: Bom ouf?

Marco Enténio: Akt

Glayb: Poi hon?

Marco Antdnio: Muito bom!

]
o
5
fxd
o
&8
o
&}
#
£
il
[
&
o
ot
a1
o
in
l’l
.
M
b
i
b
(i(\

@leyb: Excel
problema. £... Gc& Leva algusm ou ew levo
alguédn? Ou nds dois wams junte?

Maras Anténis: C©& oue sabe.  {Inaundivel} na

universitédria 4. Quer gus eun wolto?

Gleyb: Nio, ev também té indo, su 8 dizendo

B AR e CEER
TEI, TEY, Gw DLad R

3 por UL SRRSO PINENTR, on
s me DOL 8

AN N
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&... & gents. ganhou ingressa, su & vocod. Bro

dogs amanhi.
HMarco Anténio: Ah... E agora? Vams vexr, uai.

Gleyb: Entdc ti. {Pauss) O.., o nosss negdoio

& mais brave do gue eu tava pensando, Bl

cle

federal gue € sxpedide

Repdilics. Hiész dois vamocs

ayara?
Blayb: Tai... Agora néis wai wi
copendador !
Maros Antdnic: A1, ai, a2i... Essza & boa.
Gleyb: Marguim, & gsnte 34 viu tudo nsssa
vida. Mais ums coisa.

Marco Antdnic: Tava com sle agoza?

Marco Antdnic: 2h, of falou com ale do cara
14 de Bnapolis gue =u e falei?

Gleyb: aham. Falei,

Marco Anténic: £, & =le paamo?
Gleyb: Amigio.

Marco Antdnic: Entds bom demais..

Gleyb: Beleeeza. Eu té... td psgande agui pra
pegar pro Plamboyant, 37

Marcs Antdnic: Entdo nds

Gewimeda tow aerhidiosin QIpLuRl poe FAULE SERONG PINEWTR, wa IS/ 0I/RO3I, ton fundamunne no Ars. 1Y, 53%
ILT, *H?, $3%, o LESIRSDENE, puliivads ao O o ZRIITFER0E .
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ent&s. Eu e fals na hora gus eu pegar a

aleyb: Ok. ALE 33
Marce dntdnio: Falow.

{f£is. 37B3/3785-v)

= £
informara sobre em O
regueride gualificar fato ssse
gue trouxe grands contentamenta
Em

WIMA BEMANS ainds
pendia de dos
efeitos da ida
& 4% wvara < do
indigitadoe o
intersass amenbe

salicitande providénciss,

dag ts=legrificas mensagens,

Gleyk: 2011022538351 {n® do prooeass] nosss
amigo

Reguerida: o ogque?

Gleyb: Nosso amigo

Reguaerido: Us (sic.] a

Gleyh: Marguinhaos

Gleyb: Pode olhar?

RERLOATER OER TErNATICHID i
3R, RY, da L R385, da

Lopur PBRES =EROEG PINRWTR, em
FRu0s, padilosde mo RO de @

313, com Mundlamenid no Red. B0, B 2%
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confisda &

aspreciagdcs do Juiz Hanilton
minar, €n

ET40/2744),

154

irrevarsibilidads

o Reguerido

prestigic o entendinenho pleno da eyalugio
cronnldgica dog fatos:
{ooad

Bleyb: Companheino,

daguele nosso amigo des Zus Lavse Com
2.0 ¢ Gltime.

Reguerido: Fara ail, ms ajuda al.

Glevb: Io... Hamilton.

Reguerido: Lembrei.

Bosinmsy com swrriinsds Algleal por RS . oo fumdumenitie oo Rt 1Y, § XY

ATL, TR, s st RIO43F, ae 18/3I2SR006, pak
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Gleyb:

Regueride: 3e & o gus

Gleyb: £. Zle tavou o fsrzo no nosso amigo.

Requerido: O Hamilton?

sleyb: E! ainda f=z wm ns Lo 1A gue ze sle
fizex tam uma mults

didris

B
%
]
2]
("
B
&
(%)
il
v
ﬁ_m
(o]
L4
il
e
i
o)
@

Gleyk: HN8s. Bsse & sgusle outro. Zogusle do.

ILembra 4a... Da que of teEm ums

Requerdido: T& lembrands ndco,

Glayb: E7

Requerido: E... Essa conversa nossa  té

Reguerido:
Glayh: NiEo.
amigo amgai.

Regquerido:

Reguerido: Aman ede su £4 14 no gakinste.
Gleyb: C& olkha tudo agui.

me wmostra. &L =u entende

e vz, .. sabsr o poroud,

Gleyb: T4 bom entdo. Obhrigadifo, wiu?

Requerido: De nada. Ghrig
Glaybh: Um shrago. Tchan.

Reguerido: Tchaun.

a3 por BULG sEECIC PINENDN, ow
BFA08, pudlivedE no 00 oy @

1, voem bundammeto my ard. 37, % 37
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decisfo proferid

ficara aliviads com o grau de amizads manifsstado

ooms: & Consignag

proibiu o dep de walores a meusr do

gus o contratade pelas partes, sob pena de murlia

de REI0O, 040,

& gue Glevb, ainda naguels mesme dia, viesss ds

RBSINEGO
PR SO £

i fUmOURRRRSY fe . 3V, ¥ 20
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de comunicagds  segrra entrs o Regueride  {Mnomso

i

Ao ) Yo amigo  acsso”,  gue,  como 14 visse

antericrmente, era o Juiz Hapiliton Somss Carneizdo.

o

Repita & transcriglo literal dagusle didlogo:

Marco Antdnio: 0L,
@leyb: &h, Marguin, eu 55 como o nosso irmido
£... o amige nosso pre
cenversar. ISm  COmG

telafonszinho 13 & sy

dois oonversarsmy

Marcs Antdnic: Advogado?

aleyb: Nio. O préprio.

Maxrco Antdnio: Usi, mas Tan

Deixa eu voeltay pra Andpolis entifo. AL eu uso

o meuw com o dele.

Marco Antdnio: E porgus al um
ai ypra conversar, né, por =,

s2 &1 ndo tenho um a1 SSgUroe S pra CORVEYSAY
com o dagul seguro.

gleyb: E... T4 c=rto. TA ok =ntio. Deixa su
ir pra al.
Marco Antdnio: um ai

zue & bom? AL o @ fel.

nhmers, a&i su 1i w oaquice al nda fica
SeqUIG.
Sleyb: Fu tenhe © meu. Entéo, com o meuw dé

Amsiaaic e

%, Cw,

loimnde SNgiial por FAULO SERGIS PINDTR, am i
TT43%. M IDJERAILN6. padituuda b DO ds X

e FeIreBamETe
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pra... D& pra falar com o dele, ‘§& voocd tiver
wm ai, 8% eu oW o SSu.
Mareo Antdnio: T&, entioc vem gu  fenho
agui um, bom.

Entio., na
sl nio, at
oo dagui.
Marco Antdnio: Pedir o Ananias pra ir 1&7
zleyb: Iszo. Sexto andar naguele Ingar. 21 cé

me passa... Eu vou te chamar pelp skype pra
passar o nmMaro.
Marco Anténio:

p—
EIF=

T

o

antdo. < no hoap

T&. Manda uws entdc pra ele porgue

t& 1& aguardande pra ir embora.

Marco Anténic: T3 chamar

Fois, N

.

sun woun entrar no Ekypﬁ =

Juiz

=

conversa  demandava

: SRRGIO PIRENTA. &5 L
S, pubiioads e BOW Qs 2

PLE, con fundwweats o A, 1
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FEMPEE
&dlogo;

condigdo  JA

onador

terlooutor gue
deweria ssr levado ao
pavimento gue, no £orum

bem come ©

no didlogo, &

1& aguardandc pra
qaE,

seria, ainda

&

DRULC TERCIC PINZNTR, we 1E034
€, pubiicady no OOV do 207 8EA2008.

¥, nom Sundlmnte me AL, LY, ¥ X

S
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Hamilton, o gus revela gos

sntre o Regueride =

EZieyh & HMarco Antdnio.

Einds gue nidc haja nos autos, infelizmente, o

conbornces de clareza guan

ligagdes telsifnicas entre o Regusrido

Apenag dois dias depols, na sexia—feirs, dia

ne oonversa interceptada &z 15r43:45, o

Reguerido, em meio a ruides

ambients pablico, 43 cifncis o andamento de

Regueridor B1444,
Gleyb: &, companheizro!
Requeride: Companheiro, ad pra falar goas a

conversa agui fol positiva.

Slevb: Stimo.

Bequerido: E aguele mnegéeilo tinha gue ter
sido protocolizade ainda hojs, viu?

Gleybh: &k, entic deve ter sido.

Beguerido: Serd gue o cara fez?

@leyb: Vou confirmar dazinho. T

bt
o
£

g Eise)
ninwto.
Requerido: Ble falow pra mim: “&, entrou? Ja

entron”? Faleil: “num sei”. *5e nds entrou,

BRSNS o SRILLTIRNEs Ailial por BADLY i 313, mow jubdavembo e RXL. 3T, § Y

oo ABRE2B08, pudiicady nn ROV de 20
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fala pra entrar segunda-feira, ne primesirc
hordrio do dia”.

Gleyb: Enti&oc tA.

Requerido: Quz Ja td definido.

Gleyk: TA 4timo.

Requerido: A3 depols ndg CONVeLZAn0s
pessoaliments,

Glayb: Falamos,

Reguerido: Eu gus o agradsgo; oompanheirs.

sleyb: dpa.

Requerido: O, companhsiro.
alayb: Gi.
Recqueridos Eu td agui com o Dr. Hamilton, o

Juiz de Anapolis.

Amsiawis cun seriilionoe Aigieel pov ML GEES 2, com ERoNSmeILe o S, 3 RS

13%, YBY, gu Lad L1438, 4w ER/REAI006, ptdou

DINERITR, BT RE
no Y AR RBIIELD
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Gleyb: HE.

Reguerido: ©2 lembra aguels  situsclc  ds
fazenda... do pai dele
Gleyb: Abh, sim. Lexbro.

Reguerideo:

Reguerido: Pois &. Porg

[
i
o
It
i
%
]
w3
)
13
o %]
o
(I
o]
|v
o
]
5]

isze agui  com  muita  atsngdo, porgue &
oompanheiro.
Gleyb: £ claro.

Recuerido: Eis t& agui. Eles té escutandoe

Glayb: Otimo, Atimo. Ti bom. Fode deixar.
Regquerido: E, se o rapaz ndo der conta, nds

WVEMOE DX

cowrar oubro

Gleyh: Clare, clars.

Poide deimar.

Recguerido: Olha fzsc a2l pra mism.
Sleyb: Clho.
Requerido: Interssse nosso, helm!

gleyh: Uai, 4! Poids

Reguerido: Fals pra

: porguoe eu LHop

rowiawin oy onrklflowde dip
13T, UBY, gm few

LI PAT TAULD EEROTC DIMENTR, ep 10

oun fundenents Ko k£, IV, 8 Y
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Gleyb: T& joia.

Dr. Hamilton: Boa noite.

Gleyb: &, boa noife Dr. Hamilton. Tudo bom?
Dr. Hamilton: Tuado jois.

Gleyh: Pods deimar gue amanhd eu td com &
sesend, vou verificar o gue gus houve & wou

Dr. Hamiltom: Kio. 2. Porgus els ligou

interessants. !

@leyb: Claro, € claro.
Dr. Hamilton: Ti hom?

Gleyb: Nio. Pode deixer.

dande wma olhada nisso,
Dr. Hamilton:

acgui.

das duas i

dade o ourte inbtsrvale de  tempe gus a3

zujeitos ainda

concluzis de gue & oonverss posiitiva

pela Regueride no primsiro

Gleyh certamsnte s ders szom o Dr. Hamil

com srtitiont AgLEal po

o R Puntaneous no SEE. BN, R BV
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a orisntagfo de gus Magusles negdoic” deveris

ou, se n¥o, gus o

sagunde
SRpYESSO

na vanda

devendo

o Julz

E cuia orientacgic mediada pele
RKeguerido mereceu preocup e grups, posto gue

mencs de cinco minutos apds a conversa travada com o

Juiz Hamilton, &g 20:02:314, &leyh, oon

ao Jhlin Cézar gus o fariz, ligs pars Maroo Aptlaio,
sobre o T

seguintes

su entrada

sleyb: Ah,

cards,

Marco Antdnio: Falou.

3793}

2 =lucidacdc do guwe sseria o tdo imporbante

ttieadn Sagita
ITZ, BT, da bed 1L.4%E, 4

P TR BERGID FIMENTE,
wdn T T e

FRECTECTE S S I

205, o
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4 obtida psla andl dos aubos da sgéo
ajuizada pela smpress Bonini em face do HIBC - assim

o fato de gue Taguela mening”, ac contraris do

qus imaginava Marsco Antédnis, nds havis dado sntrads

a tituls de antecipagfo de futsla prstendida pela

a0 réu ESBC o snvio do noms

13, o MEpiesmtte fo s, 17

. L
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agui, dedicagic

litigio.
Esperangsss guanto aos bons adviziam

do deazlinds a contenca sendo,
i infratora, o
e ndn deinsr

AT gEm & indeseijados

constitaids  para  defender oz anseliocsx  da

o Seoovioo e, depoils, Justificando gue

ao  passs gus o dltimo

Gomes Carneiro

coms  também o aseric tE&onice  da providéncis

Erm  sums, as razies

Somes Carnelrs &

S e
T,

o ODINENR, on
w no DOD a2

v Yamowante o R, 10, § X%
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desconheaidas =, sm tsse,

de gus e38a  alteracgd

contabo

izado, =m nome & en

interesses da autora, pelc Dessmbargad

Cardoss de Brito, aE, no

representante desta, adwvogands com

convencimento daguels magistrado.

R,

E, naszta sede disciplinar, disntevessza-nos a

do  Regueride, gque, sem sombra de ddavidas,
wvalendo—ze  de  sua  condigdc  de Desembargador
Tribunal Regional do Trabalbho, intexcedew direts e
pesscalments dunto a Juiz ds
de atender interesss i

aggessorave de forma habkitwal,

incompativel : : coro exiide de
magistrade, £ferindo

da Magistrastura, guande

caracterizagdo de manifesta

ou a2xploragis

de prestigio.

II. 2.4.5 - Pa atuagico do Regueride na Rodo
Ordindria n® B5220-15.20606 . 80%.0006
{2006008852207) {SANCFT S/n & SEROFI-
SYNTHELARO LTI x VITARAN INDUUSTRIA
PARMACEUTICA - 4° Vara Civel de Anipolis -
G0}

(.,,,}

bati pur WAL 2RN0IC PINENTR, on LRSDEAES
EIE, Ch, Ak Lud 13.4RF, on 387302094, pediicads mn ROU da 3B/

Ammanadn con Sertificade oigl

con DR ue Mk, 1Y, § 8T
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Ademais, é imperativo que se transcreva trechos do depoimento

do Desembargador Paulo Pimenta colhidos em audiéncia, perante o firmatario,
cuja assentada esta em fls. 2006 e seguintes, notadamente quando menciona a

configuragdo do quarte caso ora em deslinde, nos seguintes termos (fIs. 2007):

“(..)

que, no sentir da testemunha, o quarto caso, descrito em fls. 26/27, seria
um dos mais graves apurados no PAD de que fora Relator; que, no que
tange ao terceiro caso, diferente dos narrados anteriormente, onde haveria
apenas aparéncia de influéncia do réu JULIO CESAR, neste, com efeito,
houve intercess3o direta da atuagio do réu JULIO CESAR para reversio da
decisdo antes dada pelo juiz da causa, onde tramitava a agdo em que
BONINI ALIMENTOS LTDA tinha por parte adversa HSBC BANK
BRASIL S/A. A concluséo ora afirmada e a qual chegou o Tribunal da 18°
Regido valeu-se do conjunto de provas coletadas, através de interceptagdes
telefonicas, cruzamento de dados advindos das empresas de telefonia, além
do mais, como foi possivel copias dos autos junto ao Tribunal de Justica de
Goias, da agfio que tramitava na 4* Vara Civel de Anapolis-GO, pode-se
verificar a concatenagdo cronoldgica dos fatos aqui expostos, com os atos
processuais realizados naquele feito; que ficou a testemunha com a
impressdo, ainda que indireta, de ter ocorrido uma contrapartida em favor do
juiz da causa, pelos atos que este realizara a pedido doiréu JULIO CESAR
CARDOSO DE BRITO, contrapartida esta que envolveria algo relacionado
com venda de uma propriedade rural; que esclarece ficou, em verdade, uma
expectativa da realizagio da contrapartida; que a propriedade rural ja
mencionada seria de familiares do magistrado estadual que tinha o caso sob

sua jurisdico (...)”

Traz-se & baila, eis que pertinente, a menc¢do da testemunha

Raimundo Elenildo Oliveira da Cruz, cujo depoimento encontra-se na
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contracapa do Volume 10, em audiéncia por videoconferéncia efetivada em
09.11.2016, que em verdade e sob prisma real Carlos Augusto de Almeida
Ramos era o verdadeiro controlador da empresa VITAPAN INDUSTRIA
FARMACEUTICA LTDA, enquanto Marco Antonio de Almeida Ramos era
quem dirigia a pessoa juridica BONINI ALIMENTOS LTDA, tal qual exposto

na gravagao nos minutos 53 usque 55.

A proposito, destacada testemunha alega que Filio Cesar Cardoso
de Brito fez visita a Magistrado da Justica Comum, em Anépolis/GO para cuidar
de assunto de eld da BONINI ALIMENTOS (minuto 56 da grava¢ao), obtendo o

devido sucesso (minuto 57 e seguintes do depoimento).

O quinto caso também esta relacionado com a atuacgdo do réu
Julio Cesar Cardoso ‘de Brito em prol das aspiragdes de Caﬂos Augusto de
Almeida Ramos, desta feita, em acdo ordinaria sob n. 85220-15.2006.809.0006,
em curso perante a 4av Vara Civel da Comarca de Anépolis/GO, onde tentava-se
desfazer penhora cletrénica em desfavor da pessoa moral VITAPAN, no importe
de R$1.850.000,00, sendo o réu Gleyb Ferreira da Cruz o operador das
recomendagfes tecidas pelo entdo Desembargador Trabalhiéta ora réu nesta

agao.

A tanto, utiliza-se, uma vez mais, eis que elucidativés a extremo,
as consideragdes vazadas pelo Desembargador Paulo Pimenta que fora o Relator
do PAD outrora mencionado ¢ que originou na aposentaddria compulséria do
primeiro réu desta atual agdio. Dai, convém trazer a esta sentenga as razoes la
expostas que passam a fazer parte integrante do atual pronunciamento, a saber
(Processo Administrativo Disciplinar n. 823/2012, pags. 190/201, 204/214 ¢

215/219):
96 /
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iniciaiments, L&

Comur: — &, <oincidentemente, 1o duizo da 4%

wso, por parte da zé, de  expressio gue

marca anberiormente mencionada, bem oomo

S PRI R 30 PIHENRA, A

FEROE. periivada wn DO g 20VI

1A, com tondSTRO Go Aet. 30, § A

da i 33
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BFome s Carneizo

imente do feizo pels

decisfo judicial

registro, pela r»é, da marca RASEDATIL.

cericrmenis, I

sobre o contumasz

pelo Bancaiud; cominou oubra

wvalor de R3S5D.0060,00 case a x& a
prodato  ASI =

novVa buaca ié 2MPrEBR

A ré, enjoe patrocinic sncomtrava—ss, & época,

advogadns JuE . atuwavam na

Jeowah WViana Boxgss Jéricr £

e Instrumento

vigando &

ruwinaetn oor CRrLlfioRdn RRgiial pon BENLG SERCID RO, am.

Fi%, b, dn lad RLoAaE,

e LEIAL/BUGE, pubiinade no MY e R/

L RO IusmtaameRa B ARR. %0, % 8¢
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mediante

inatrumsnto,

ensontrads

primeire diz oms  acabars de sair de Ynosso  irmEo

o gual fizera “o gus deu pra fazer ia"

praconpacio

e MRG0 SRRGIY PIMEE
pidE, puslivads no

hzaiando QU

Fzr, BT, da

,nom Pundememie o Aot 1,
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alz pro nogse ilrmfe resclver esse trem. porgus els

= Desembargador

afirmando gus J& estava em Casa aoc  Ow <

intexrliocutor respondsu UL,

corroborande a preocupac8o
de  Rimeida Ramos com o

didioge dests com seu brago

sleyb: £, Carlim.

Cachoeira: Olha o

li... Tem gue olhar ai, heim?

Bleyh: J& assinsi

[F1. 3B06-v}

tha ponderar

perantg &

reconsideragio da decisdc qus cominou &
de R330.065,00 em casoe de psreisténcia

no descumprimento da ordem

E, ainda =nagusila nesma  data {porém,  1é

Aassioadn oom et iuesds

3L, BT, d& Lal L1438,

L, ocem PAnCasene oo Art. 1%, 8 2
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o seguinte &

grn rsunido ns

come  revelado

pelo contexto:

Regueride: Companhsion

Gleyb: O, companheirs, ©i hom?

Requerido: Bom. Em Andpolis?

@leyb: HNEo. TI& =em éoiéniﬁ. Avabande uma

UL DA

raunifo

I

agui até

Reogueride: Entd&s o0& faz o favor de dizer
pro. .. oue eu & olhei. Que amanh& j& wvou
tomar providéneia cedinbo.

Bleyb: &, td 3&ia. Gtimo.

Regquerido: Sei gquem & gue ta... resclwer.
8leyb: Coordenands. TE& bom.

Requerido: E.

@leyb: E ¢ 14 o ds Andpolis, nif

Regquerido: Isso.

Gleyb: T4 Stimo.

Requerido: Deixd gus J& ti administrade agui.
Gleyk: T& bom, Perfeito.

Reruerideo: Manda o recads pra ele, pra ele
VBY  gUE.. . companheirc &  companheiro. ..
{Rizos}

gleyk: Ta& bom. Pode deixar gue v mando...
{Riscsd.

Regquerido: ©& passoun pra els também aguels

spap TERLiTionds dimival por BADLG RIo
IEE, BT, S bad TX.A3B, da BSF12f2006, pRdiouds

3, opm fumcammnds on dan. 1, ¥ &7
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x5

Falow gus i

f=3

a

a

posasivel programacdc pars feriade  fatuwre, viade, ao

Requerido:
Glayb: Um abrago, viu®

Requerido: Fala pro Cabega cme =u deixeil um
shrago pra els al.

Gleyb: Falo sim., Abragioc. Tchaw, tohau.

Regueride:

arceira, viu?

Glayb: £ en sei disso.

Requerido: Eu gusro gue vhod fals pra sle

gleyb: E... issc al... pronts.
{riscs}
Reguerido: Falou, p;:&eiré?
Glevb: Um abrag&o. Tohau, tcﬁam.
Requeride: Ghrigado.

&

(£1. 2888}

EE2

insdn Som 2eRhiivady o

ITE, "B, da Led 13.4%F, oa 19

2% por YRULO HEENIC PIRRNTA, om 15

4 con fumdamento ne dEk. 19, § IF
52 %, pakkicads Bo DOU de 20
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Mais s& vezr traido psla memdria, o Regueride
n&c conssguiu contribeir psrs o desliinde dos fatos =m

sEu interr

zabe esclsrecer o gue 2

neEm gue providincias
iyia  Tomax oUW mEsmS O Jus 34 estava

gusm & gue  estava

recads
insvands  gue  usavs o posunddnime  “Cabsga” para ss
referir também a Deusslino. Ao @ ser oompeliido &
explicar susx rssposta, © Dessmbargadeor Jilic César
vaclilou aiﬁ‘a maisx, passando, =& partir de entio, a

aceitar a pogzibilidade dz “Carlinhos”™ ter sido o

prevendido destinatédrio. Transcrsve-sel

sra

Deuseline, podends  fter  sido &
spaalgusr um dos dois”.

{£1. 3644}

¥adn  disso. até nas

Aevminmo 24 LEEE PO SN0 EREGID PINENTA, w1 ; oam fundmenio no Arr. 1T, B 2
¥, 7 1.83%, do FREI2008, pubifnade oo UOU o &
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defegas,

demands  contende &  Vitapsn sm nm

processeais, ndo sobra nenhumsa migalha

conviogdo de gue o end

it

rago  dagusle

justamsnte & pessoa de Carles

inclusive a preoscupagdc gus este J4 Havia demonstrado

dentze o8 tantos gus vieram a lume nesta
investigagdso, ficam evidenciados n&o apenas a
sujeiglc do Reguerido ac papel de solucionador de
problemas Jjuridico-processuais da c:rr;arlizag.éo, COmos O
smpenbe com gue o fazia ou g:ram’mav%’ aparentar dele
sa  desincusbir, emerginde grande - precoupagio em
tornar o lider do grupe, Carlinhos Cacheoeira, sabedor
de sua lealdade, capacidade, sficidnecia e dedicagio,
granjeando, assim, o© reconhecimento do “Cabega” aos
servigos por =le prestades. Afinal, “cempanheiro &

companheiro® & & bhom gue o lider saiba que "agui &

arceizra”.

infers-se que o chisto da

Requeride & Gleyh consiste

Ansinngs Jom A Lowom Yumgemanle ou Arn. 10, % 3

EXT, *BY, on e
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com a preccupagds corrssgpondsnte, bem

de providéncias

Eas RO eSS

1 em ce  da deoisdo monocré

&
proferida pele Desembargador Floriasno Gomes, a gual

de insgtrumsnio gue

Conguants o

gido apreciado,

o Tribunal de Justiqa

Regquerido:
gleyb: Els. O companheire.

Reguerido: Me diga uma coiss agui. O negdcio

O

o Cabega, & Vitapan ou & o oubre nowme?

Faminade om

o ARG SEANIG PINENIS, eu
ZE2un%, pabkiosds o BOU s 3
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Gleyb: Vitapan
Reguerido: 0k,

Gleyh: T&

brago. Tohau.

Ccorre  gue aguels

proviments negads, na  ocasild

agravante Vitapan opusesss
cuics  desdobramentios serdo
ngsbe wobo, gus, POy oxXa,

para a tramitagio do provessc

oy

LGOS
Rara viagem  gue

Estadosa Unidos, Slevk diz aoc

ram entrada 1a, nagusle

Gleybh: C¢g meninos
trem. C& wviw, um pedide ds reconsideragio?

Reguerido: ¥Nic. Vou clhar.

43

@levk: 3h. Entic té. Depoiz cf dé uma olhada.

% referéncia s34 pods ser compresndida ocoxo

BER

o &m0 pedido de reconsideragdc, apressntade pelos

da  empresa Vitapan - o=

Borgss, tratados comoe “os menines® -, submetide ao

Ruainndo n G, LOm Duwrelmmane me A, 0, % 2T

REE, B, @w
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Juizs da 4% ¥Vara Civel ds

sob mulbta didria de RESH,QO0,00.
Entretanta,
desoompassse  entre

adotadas por agueles

eles prestavam a Sens constituintes. E de se repebtix

gque o anbarior pedide de reconszideraglo, datade de

n&o fora apreciado, dail & necsssidades de

wodo mods, o fabo nio

grups de asiocnar o

N 3

erfamente, @t flagrar, mais  ums
conduta daguelss advogados com a gual néo

{prestands informacdes

[
Reguerido: Rapaz, precisce falar com o Cabega,

TIW. .«

e gl FINENER, on

ABELURGSD OO TErLLTARNS ALFELAL P
. pumlicnds oo LOY do 3

TR, An Lt BL4IB, de IBY
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vhb: E7

Recuerido: Pede uma audiéncia pra mim.

@leyk: Pego. hham.

Reguerido: Pra apresentar um relatdério pra
ele de muita colsa gque ta acontecendo al que
ele ndo ta enxergando.

Gleyb: Que =ls nfo td vendo, nf?

Reguerido: ¥&o, t©d falande séric!

Sleyb: HNéc, clarc!

{oeud
Gleyb: Vou -

Reguerido: T
@leyb: E?
Reguerido: E eun querds & Sus PIesenga.
Gleyb: Ulkuam.

Reguerido: En nio

assim, “faga o faver de esperar 1& Zfora”
ndo.

Sleyb: Eu sei disso.

Requerido: Entendsu o gue gusg eu £d falande?
gleyk: Entendi, clazo.

Recuerido: @uere sua presenga iid porgue & um
relatério gue eu tenho gue passar pra sle. C8
zabe & metade. :

Gleyb: Abham.

Reguerido: Positivi?

Gleyb: As ordens. Positive s op

{£1. 381iS-w)

()
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aspresentadas, fazendo uss do

calado frenmte acs gquestionament
ainda gue exaustiveo,

adotado na

de ark., 1f da

tem o

conddo  de Sransmodary a0 natursza  admindsgtrativa

{1
(23
i
Py
pote
w4
et
o
o
5]
Vi
@
o
m
iy
]
]
]
4
4
w
“\

Legs, como o mieleo da apreciagio nesta seara
tem por foco nfic o cometimento de orime, mas, em

verdade, a envergadura moral @ do  Magistrado sob

suspeita, % de ss admitir oue suas palavras mmito
importam para definir a comviegic Judicante, em
especial, repita-se, dentro do f£iltroe analisader dos

eritérics de opnerdncia e veracidade.

flashback

0

Enoarrado esse

48 wontinuidades ao desenvolvimento dos fabos.

Em 1S/0872011, de ocutro

mencionads intentada =1 facs da

agio

Amsinmio tom oW 5% 143 faments o Arh. 30, § A

L dw Ll LRARE, o
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demonstrands gus esss

imento &8 decisles

Enconiravan—se

Juiz Hamilcon  Gomes

integrantes da organizagdc poy Ler

]
b
iy
i
)
)
(&)
£
[s)
o)
Ia]

upo no Caso Bonini

a decisio liminar gue havia

J& nessa ocutra demanda, a conclusic para o

niriam por volia das 14 horas,

o
o
5]
]”[\
£
s

gado finha am comprom

Arnindo moms anrint CIeng &
3%, "B,

5 oper FRULO SRRGI
tad 3R OREE, aw RHLEANE0E, padiliewdn o

oo SungamenEs ne REN. B0, 20
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lefona pars

para dentro

Az 14:37:46, portanto, =m meic an sncontro de

Deszmbargador com celefons
corparativo  dests primeiro

congignam, & f£i. 1714, uma

eom duragio de

das coonversas seguintes  mantidss - por eyl = o

a comegar pela entabulada As 17:2£:44

Reguerido: Fals, companhsiro.

Gleyh: Jalio.

Reguerido: Ci.

Gleyb: T agui exbaixo. Serd gue tinha jeite
de o€ ligar pro menine... se eu sncontro com
ele agul embaixo?

Reguerido: Tai, wai 1l& no... no lugar li onde
ele fioa.

Gleyb: E7

Reqnerido: E, porgue se =le ficar na porta ai

mselenaciey
IF%, b7, &5 T

Tinsty iy TINENTS, s 1%
1.4, g6 BS/YRF2000, puktioads wo B0 du 38/u2

3 pes BROLG

oo fusianemie ey dvh. B, f ¥
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& pior.

Gleyh: 2h, entlo fa.

Reguerido: £ pega mal pra caramba!

sleyb: Entdo avisa que eu td subindo. Eun ndo

el a8 gqueria vexr su l&. T4 bom.

tleyb: Pro of avisar ele JB & subindo.

& porta, 14 smbaiws, seris pisr, pois

iste 1& sm cima

Sievyk, A=z 17:41:34, informando-or P& te esperande”,

L ryedi

ne
zlevador? [£1. 3EZ23-w).
Pasgados pouco mais de 10 minutosz, As

17:55:0%L, € a wez de Gleyb rsportar &0 Requeride o

regsultado da entrevisia:

Reguerido: 215

Aswdaeate Qu

ET, WY,

g dsgihul pon WAULG SERCIC RINZNTA. s
FEEQE, PORkISEAR &R DOU kI

oo fureSumsaeR nes Men. 3%, % 37
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@leyb: Soopa. BEo?

Régueridm: B3o.

Zleyh: Jilic?

Reguerido: Hum

#levb: Ferrce sé! Boshbouw haode. ..
Regmerido: O gué?

Gleyb: Ferro sl

Reguerido: Els te contou?
Gleyb: Contou.

BReguerido: O gui?

Gleyb: Ele fez hoje o negdoids.
Reguerido: Mais... Bic... BEle ndo sabia, £7
Zleyh: Nio. E ssse ndc zra...
Reguerido: Ai, ai, ai...

Gleyb: Ous gue tsm dsito serd de?. ..

Recquerido: sel. Yamos pensar izsc al.
com calma agora

Glayk: E. £ aito o trewm, wiu?
Reguerido: Pois £, T4 sabends.

Gleyb: Haham.

Regusrido: Mas, ai ague su jé

£d comegands &

soxr agul.

Gleyh: Za.

Py

Requerido: Depois nd alams.

1w

zleyb: Um shrago. Toha

Reguerido: Um abrago.

Fuprd et I

F: & REACIG PINEITR, B%
FIE, "B, da &

o TG0 R

funtemspne e M. 10, 8 B
T8, on RR/IF2004,
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a digliagos cifrades

remats & constatacdc de ous gue Yels fez

hojs” (aparentemenie porgus

radunden =2m “fsrzo a84&%, sendo

gue, malgrado ocom oalma®, &

wislumbrava um ava analisandoe) sra a
decisic i Juiz HBamilton Somes Carnsiro, e,

conforme cbpia & £1. 2871,

Ex

ntergssants NOLAY gue =m 230

{£1. 3388), o Regu

o assunto tratado dizia respeito &

o Bequerido, mais

A8E

guen  zaafiado o

iy pasd Qurhis € o AR R PRUELY EERGIO DIMERTA, arafunssics s R, LT, ¥ 2%
FET, . % favt 3L wa F2008, pebiineds an DO g
L
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deguado

A mEnsSsgen

& procedincia no camps da

Do munRcio

proximidads

o BReguerido.

Em arremabe sucessis de conversas versando

schre procssse tdo dmportants £ o gue  desagw

reaultado &0 contrézio BOE

organizagds, tornando frustrants o empesnho de

oo
wOQG

4= e oy g X -
transcrigdo o

didlogo travado pelo Regueridso = na manhi do

e}

£Ptmato atgltal por PR SERGE
438, on TH/IRIEE08,

ooty st
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companheiyrs, como

sm gue © Desexbargador, ac lado do oubro

cokron

Hamilton.

Gleyb: Rapaz do aéul O

£é&  doddo = o
Cabsga té mals nervoso ainda.

Raeguerido: Daguels

gleyb: E. Mas, muito.
Regmerido: Tai, o dogumentos i na suwa mdoc al.

Gleyb: Fua sei, mas al wvem o delss = me

4
<]
£
[
Ja
o
O
i
foae
[
Jot
i
Jis)
Pl
lid
)
#
e
ft
#
(]
(%]
[}
W
[31
4
o
)
2
%
fh
ot
13
ot
13
=}

uma carta de carii

Reguerido: Entdc manda uai, €
provar oque sls B4 cerio, fagn £
existe reoursc.

Glayb: Entéc, mas al © oo recorzeu € O

Floriano nic acel

S T ;. Bom, £oi .. nd« S
Beguerido: Bom, : ndc nia

i guE LEVe ARgravi f go... chama...

o documents chama agrs Cuando ©

advogado entsnde oue juiz  comsteu algum
engans, entic

retigio, PELA

posicionamento.

decizfo & porgue sls sahe o gus gus sle t&

doosom Hemdamecka ne Avb. RV, B XY
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gue eun ndo

Reguerido: Jei.

Gleyb: Cus &... clarc... gue tava subj

parecido £  uma codisa... ol rmudade  pra
ASSETISZIL. Tirou o ARS, = outyo A%... mudou.

Ele julgou comn

Reguasrido: Uai,
leyb: Poi o gue els negou agora. Falou que a
mudanga 4= um 3 ndo faz &

Reguerido: EBu nioc vi =a@s

ndc posso nem comentar.
isso al.
@#leyb: Ih, mas falou... falsi: 2 Deus do

Beguerido: E océ gue ssouis, ng?
Bleyb: E. Eu mas esouto.

Reguavido: © outro gque fa

N
i
]
[§]
il
it
£
I
i
i
[+1
o
ot
B

Reguarido: Uhum. Uai, e agors o gue gue of

Sleyb: Fum sei. Ex

uma  solugdc nisso,

apisa aksurda:r um,

Pmsinado
ITE, Y,

umsdo ipthal por PAULG SRRGIC PINBRTA, wm Fo
BIRINHCE, paiiouds oo DOU da 28
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Reguerido: 3=i...

Gleybk: Muito, wnai.

Re¢uerido: Demais, ual. Maisz tarde o ms ligs

& nds conversamos a hora gue ocd tiver agui.

Gleyb: Entdx ti.

Chrigado. Um

shiragn. Tohan.

Regueridoe: Falou. Bbra

(£ls. 382473825}

o desconforto

publicag8s da decisdo, cuia  exscaglo Iswon &
1

multa gue “i&
isso &,
deferida

impugnagio mediante

Tribmnsl

Aemlasds oo

TLE, b, &

oo Eomcanenke ne &L k6, § X
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emédic destinado a franguear as

retratagio [(sendos de ssbenge

no sentido

de o reourse, foi

Isso porgue a decisdo monocrdticsa qo
Desembargador de BYLEVO
regimental, gue - a par do ‘nio wvislunbrar

submetido. Essa decisids, agora

causa & conversa transcorita,

embargos  des)

amige & iestemunhas
®iilho, o Bolioc

pox maioril,

iv Desembargador Rogérin
o8,  regonhecends,  finalmente, a

agravo de instrumento.

Ademais, &

dos medicamentos

cortificedo $oglhsl por PROLG k2
o HE el

IO RIMRNTA, e 1S
ARG, e IB/RIFNN0E, padlsumdy n TOU ge RS

. ovem fumgesarion o ek, LT, B 2
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=rata do processo.

providéncia sinda p

claramente de sabsr 3

scusado Iundicial,

pendéncia de

ministrando &8 orientagles necessdriss.

avigaria guando

na ssgunda Iigagd

infers-sa

Desembargadox,

comunicagldoe nesse

ne pericdo gque wai

Aepinaca U SE0N

AXT. R, am ReE R

cum daneftaenie ne ANR. LY, B 20

Fready
%.413

giesl por o sfemio Poewes, e
A1B, 2

4,
G IRSIRAEENE, pubiioade mex BT de ROSRRAINGR.
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das prisdes de seus amiges.

Re 12:33:51 do dia 23402

manhi, Cachoeira
ependou: *Fy £

o5

7. Depols

Gleyb: 0L,

Regquerido:

121
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teizfone gue £u anohbei £ o corzeto ou gue gus

.
Gleyb: Ah, wou e mandar &i agora, TAT?
Reguerido: HNAc. Manda um... Fassa un radio.

Gleyb: Ah, téd joia.

Requeride: Passa um  radic = v8  sa el

recebeir,

Gleyb: Certo. Te ligo sl

Regqueridoe: Depois ©d responds, Ar cé me
falsa.

Gleyhk: Ti bow, entfo. Falou.

Regquerido: Falou.

LARGE OB L

5w
B
B

e 4% por BAGLR DERCIO PINENS. wo 1ES0
A38, de 197372006, punlicady e DOU 49 B4

oUy fandemenre s Ark. 10, § @
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do
Desembargador Regério Arddisc parsa o julgamento do

indica gus o

copm Zarics Qacho

cam o didlogo  intercspiad 1] as
16:44:2%, 34 mencionads em )
S

Viadimir: ©i, Carlim.

Cachoslra:

Viadimir: Dr. Cléndic

Abreu [psguenc frecho

Cachoeira: © menine wail chegar ai com o

peszoal &i o... Jilic COésar, Desembargador.

Avisa o meninc ail gue pds slss na sala 1&.

Viadimir:

3828)

conforme informagies divuaigadas pe

de midia

FImentos
o bando lidsrade por Tarios Ramos.
prossigamos para
shargador & chanado

com Gleylh na aolte

203, oen Dapdwmenre wme Rem. 17, 5@

123

Num. 323624362 - Pag.




JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESS0 ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR H® 82372812 219
desse mesmo dia 2470272012, via mensagens 48 oszlular,

% 3

reduzinde 8 wd gualgoer davida averda do enconbtro com

o “Cabega” do grupe antijuridice 34 no piimeiro textoe

szcrito:

Reguerido: Passsi na delte hole ndo o wiillll

Gleyk: Estava Jde manha laals atarde ful a ksb

Gleyb: ¢
Reguerido: positivo.
Gleyh: Qus bom.

Reqmerido: nda vo wail

Como z2s wé, o intensa relo pelos interesses

da  oxganizacgdce persistin principals
da ihes exa
infileracda jets) EDE&TAto de

sstatal, =4 wvinde a czssar apds o

minads Monte Carlo,

II. 2.4.6 - Da atuagic do Reguerido no
Processo administrative n® 2250935~
%4,.2011.809.0806 (Ideal Seguranga Lida X
Procuradoria Regional do Trabalhe da 18.°

Regi&o)

Anminasy con Serud
3R, YRY, 4% Led BE.43% @
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Ratificando o que ja tecido acima, o Desembargador Paulo Sergio
Pimenta, em seu depoimento em juizo, confirmou as conclusdes ja obtidas,
reforcando que Julio Cesar Cardoso de Brito atendendo a desejo de Carlos
Augusto de Almeida Ramos e por intermédio de Gleyb Ferreira da Cruz,
intermediou acesso a Juiz de Direito para evitar penhora on line de numerario de

pessoa juridica da qual Carlinhos Cachoeira era dirigenté de fato (fls.
2007/2008):

“(.)

que, com relagdo ao quinte caso, este seria parecido com a sitnagfio anterior;
que havia questdo envolvendo marcas e patentes de medicamento, onde o Sr.
JULIO CESAR mencionava por conversas telefonicas que o caso estaria ‘com
aquele nosso amigo’, passando a impressdo de que poderia o caso judicial ser
resolvido da mesma forma da situagdo anterior, isto ¢, aquela descrita como
quarto caso da petigiio inicial; que ficou constatado ter havido o contato do
suposto grupo criminoso de CARLINHOS CACHOEIRA com o juiz da causa,
por intermédio da atuagdo do réu JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO, com
confirmacio de tal situa¢fio através do cruzamento de dados telefonicos, que o
convencimento ao qual chegou o TRT 18 foi que, nesse caso, houve a
participagio do Sr. JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO para intermediar
acesso direto ao juiz da causa, atendendo a pedidos de outro réu, GLEYB, além
de ter se encontrado com o ‘cabe¢a’ que, deduziu-se, seria CARLOS DE
ALMEIDA RAMOS, tudo para buscar atender aos interesses da VITAPAN na
acdo especifica externada no quinto caso da petigdo inicial desta agdo de

improbidade (...)”
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Alfim, resta debulhar o sétimo case, que decorre da correigdo
parcial n. 433-95.2011.5.18.0000, onde o réu Julio Cesar Cardoso de Brito, na
condi¢do de Corregedor do TRT da 18* Regido, proferiu decisdo de lavra sua
tornando sem efeito posicionamento da Juiza da Vara do Trabalho de
Porangatu/GO e, por consequéncia, dando integral cumprimento & carta
precatoria advinda da 14* Vara do Trabalho de Sdo Paulo/SP garantindo-se,
deste modo, a satisfacdo dos interesses da grei de Carlos Augusto de Almeida
Ramos que visava, na oportunidade, beneficiar o ora réu Marcelo Henrique

Limirio Gongalves.

Neste arcabou¢o, mormente na situagdo em confroﬁto, encontra-se
a atuacdo mais disruptiva do réu Jalio Cesar Cardoso dé Brito, pois,
desconsiderou jurisprudéncia uniforme do TRT da 18* Regido para sufragar
anseio do bando de Carlos Augusto de Almeida Ramos. Nesta esfera, apresenta-
se, novamente, de indispensavel ajuda as assertivas tragadas pelo Magistrado
trabalhista Paulo Sergio Pimenta, Relator do PAD, que assim explanou o
acontecido, em seu voto, que levou a aposentadoria compulsoria do entdo
Desembargador Trabalhista Corregedor, atual réu nesta lide (Processo

Administrativo Disciplinar n. 823/2012, pags. 225/226 e 240/268):
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IT. 2.4.7 - Dba atuagle do Reguaride na
Correigho Parcial n® 433-85.2011.5.1€.0800
{MCML ADMINISTRACRG E EARTIQI?ﬁQéES LTDA e
MARCELO HENRIQUE LIMIRIO =z @ EXma,. Juiza
TITULAR DA VT DE PORAMNGATU-GO)

Cutro casc  gue  evidenoia a prestagio  de
servigos & organizacgio criminoess, poy parte do
Reguerido, ocorreu nos autos da n®

LLEL OGO,

80 E PARTICIBH

fa ) aubores, srrematantes da Fazenda

{wendida =m leilfc judicisl promovido

Trahalhista de Paula/SP),
contra decisBc daguels - JFulza, gquE

efeitn, o Juizo deprecadce -~ VI de
Porangatuy -~ winha cumprinde vregularments a  oarts
precatbria sxpedida pela 14% Vara do Trabalhe de S&o

GH NI LS
R*, dx I

riomdn Aipital por PALLS BRSNND PINGNIN, em IS/ERIHN3, com fuodmmsnie no Asn. B0, 08 30
o SR BASIRIEN0S. pebiloada mo DON S S/
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Hudicial,

=31 senoventes s i:c;::ventut’a 1S
enpconirasasn  dpasceEnt &
Tamiven de proprizdads da

{AGROPECUARIZ  VALE DO ARAGUAIR LTTA} 2. gue  era

coptigua & fazends Piratininga, sam gualugusr divisd

POY CeXoas ou it=3s naturais.
Goorre gue & Fazends Ric Verds sncontrava-ss
em procasse de recupsragdc dudicial e, ndc obstants

& ter hawvids dsoisic por

Trikbunal ds Justiga, gqus

do Juizo trabslhista

Srics em razgio
=1 nrogessansnic da

sxscuiados mansiaran pedido ac Julzo ds Reuwnpsragle

tal para gue fosse ori

proferiv decisdo liminas de cardtex

cassands a decisic da Julzga fitular da

Vara do Trabealho de Porangatu - gue havia suscitads o

confiivs de coompeidénoia - determingndoe o integral

cumprinento

Trabalho

Peito esss hisve

Rty C0E
FUE, BT, e Ll BL4%%, de RSSIRSRENG, pul

()
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ow msEcxzebo,

guais, no ml

an arbigo 33, VIII, da LOMAN.

dos  proprietézics da

.

porguanto

ensonitys

apcic de
merpbros da organizagdo

raags desses

j*]
s
¢t
b
o
b
.
of
i

da Fazenda

fri dada nos aubtos da Corrs

Gutzro fato ndc mencs import

gue o Reguerido procursow bensficiax

s w 3 T A
Y ooasiac da Llimdinax

correiciconal consiste

parte dos assizi

2 SERCIn PINENTE, &
5, puvkioads Ry DUN o 2/

da EEFLL
, e

13, sow Dawineaons ao Ari. 30, 3 R

¥, g8 Lai 1
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Cumpre ponderar que as testemunhas ouvidas em juizo, no que
se circunscreve ao objeto das reprodugdes retro, ratificam o agir sub-repticio de
Julio Cesar Cardoso de Brito, Gleyb Ferreira da Cruz, Carlos Augusto de
Almeida Ramos ¢ Marco Antdnio de Almeida Ramos. Neste sentir, checar o
depoimento de Nara Borges Kaadi Moreira, no disco 2 da audiéncia datada de
01.02.2016 (fls. 2019), especialmente quando a Meritissima Juiza do Trabalho
de Porangatu/GO elucidou as indagagdes realizadas pelo signéférid ‘e pelo orgio
do MPF (conferir trecho denominado PKT 82353-127506-Video), ao ponto em
que o entdo Desembargador do TRT da 18* Regido exclamou para a dita
Magistrada que deveria “deixar para Sdo Paulo resolver”, pois, “era briga de

cachorro grande”.

No mesmo direcionamento, isto €, confirmando a atuacdo do réu
Jalio Cesar Cardoso de Brito, em prol da Carta Precatéria Trabalhista oriunda da
Justica Obreira de S3o Paulo, estdo as respostas obtidas da testemmunha Marcos
do Santos Antunes (disco 2 da audiéncia de 01.02.2016, sob forma PKT 82353-
127507-Video), notadamente ao enaltecer que o aludido réu rechagou a minuta
antes preparada e que era padriio para situagdes como aquela,’;ab tempo em que
decidiu o entdo Desembargador - por conta propria - elaborar pega decisoria em

sentido diametralmente oposto, o que muito estranheza causou.

Pitorescamente, também a testemunha de defesa, Sr. Marcelo
Marques de Matos (segundo disco da audiéncia de 01.02.2016, em PKT 82353-
127512-Video) expds que o a época Desembargador Julio Cesar néo analisou o
tema referente a intempestividade da correi¢do ajuizada em desfavor da Doutora
Nara, sendo que tal tema, no dambito do TRT da 18* Regido era pacifico. Mais

precisamente, pode-se detectar a atuacdo obrepticia do entdo Desembargador

quando reportada testemunha responde aos questionamentos do MPE-mos
158
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minutos 32 e seguintes, 35 ¢ 36. Também no minuto 46, | aqui quando faz
men¢do a telefonemas travados entre o entdo Magistrado Jalio Cesar e o
Advogado que defendia os interesses da empresa Nova Piratininga, momentos
antes que aquele fizesse a apresenta¢@o da decisfo na correi¢io em desfavor da
Doutora Nara. Sob outro prisma, a mesma testemunha informa que em outras
decisdes anteriores com extrema similaridade aquela objeto desta agdo de
improbidade (que vem a ser o sétimo caso ora em tratarhento), o entdo
Desembargador ha houvera aceito o argumento de 'interhpestividade
correicional, diferentemente do procedimento entio dado é'_'émal (confrontar

minuto 50 do depoimento).

Outra testemunha, desta feita o Sr. Alan Garcia Souza (segundo
disco da audiéncia de 01.02.2016, sob formato PKT 82353-127514-Video)
exprimiu que o entdo Desembargador Jilio Cesar Cardoso de Brito acabou por
proceder a posi¢Oes antagdnicas ao, primeiramente, conceder a liminar na
correigdo em face da Juiza Nara e, posteriormente, refluir de tal ideia perante o

julgamento do Pleno do TRT — 18* Regido.

Ainda nesta esfera de andlise (sétima hipotese de possivel
improbidade), é de bom tom lembrar as proposi¢des da testemunha Raimundo
Elenildo Oliveira da Cruz, cuja gravagdo do seu depoimento encontra-se na
contracapa do volume 10 em audiéncia de videoconferéncia datada de
09.11.2016. O citado declarante menciona, por exemplo, que se recorda, ao
fazer a compilacdo do auto circunstanciado, via relatdrio, Que o réu Julio Cesar
Cardoso de Brito fora acionado para defender as vontades da agremiagdo do
também réu Carlos Augusto de Almeida Ramos na Vara do Trabalho de
Porangatu/GO, consoante se deflui da oitiva gravada em 1h03min. Mais adiante,

aclara que Gleyb Ferreira da Cruz era intermedidrio de Carlos Aug
159
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Almeida Ramos, havendo, inclusive, encontros frequentes entre os comparsas da
federacdo criminosa, sendo certa a existéncia de indicios que o entdo
Desembargador Julio Cesar Cardoso de Brito recebera vérias benesses do dito
consorcio, tais como ganho de veiculo, passagens aéreas, empréstimo de
automotores (proceder a verificagdo das gravagdes do depoimento em 1h04min
e 1h06min). Alias, o veiculo C4 Pallas teria sido dado a Julio Cesar Cardoso de
Brito como pagamento pelos servigos prestados & congrégagﬁo‘ de Carlos
Augusto de Almeida Ramos (ver a fala contida na gravégﬁo em 01h07min),
como também havia promessa de doacdo do automotor SW4 para o entdo
Desembargador Julio Cesar Cardoso de Brito como recompensé pélos trabalhos

efetivados (ir ao trecho da gravagdo com 01h09min).

Adentra-se, por agora, na comprovagdo das dédiyas auferidas pelo
requerido Julio Cesar Cardoso de Brito pelas tarefas que lhe eram incumbidas
pelos outros réus pessoas fisicas que compunham o empreendimento meliante
(Gleyb Ferreira da Cruz, Carlos Augusto de Almeida Ramos e Marco Antonio
de Almeida Ramos).

Tal implica, uma vez mais, proceder & reprodugdo do percuciente
trabalho efetivado pelo Desembargador Paulo Sergio Pimenta no Procedimento
Administrativo Disciplinar que redundou na perda do cargo de Desembargador a

pessoa natural primeva citada no paragrafo supra.

Dai, seguem os extratos que bem comprovam o recebimento de
passagens aéreas, de bebidas importadas, de empréstimo de automotor, como
também doacio de veiculo, além de percebimento de numerario pelos “servigos

prestados”, revelando, destarte, 0 modo de agir dos asseclas de Carlos Augusto

160 L ’
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de Almeida Ramos, sob a regéncia deste Gltimo (PAD N. 823/2012, pags.
269/274, 275/289, 297/304, 309/322 ¢ 325/327):
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monta
- smbora
onduta
de| veicwle de

Iuxo,  us dads  de Haroo

shardada neste

Tal

explorados

rER

£41ede
TEIRSOA

Popnlaz® {edigice

s e B
Marod AR

¢ smeu  propristidric, havia
na porta <z ssu  prédio,
deizando az chaves na portaria.

Por mais invercssimil oue pudssse par

wersds do Remuerido divealgada pel

corrchorada em  =sua  primeirs

s N ertd ficate Gipltel pre PMIS SERCIC PINRNTR,
w7, e bex 3T.4T%, on IR/RRF3005, pukdiicnds G W

20T, oo Suldnmmhho ne Avd. AL 0% 2%
4.
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o
as £ls. 237/235, owands 38 assistide pox
a

ziteron seu ryelato dos fatos, afirmando
=

uwe favor a Gleyb, oue

pedira pars

o weiculs., Insistiu, todavis, ne manuntengio
e wversfo de  gus desconhecia  fosse o carro 4

proprisdade de Marcos Antdnio,

Pox sus vez, na defesa apresentsds guands &

Lol

£
o
i
bl
[¥]
ot
W
I
fed
o
)
W

o real propris

pasgon & admitir gue se prontific

sgolarecimento.,

Cra, o uso por alguns dias e
luxs  pertencenis &  um ndc  Lem, em  si,

abaclutamente nada de izregulsar. Todavia, no contexto

dos autos, tal fato

(.
o
2
[
N
o
ot
«r
o]
i
g
[
=

w3
sy
I¥)
el
@

3
P

tem sxigfncias gque ultrapassam

E o plor, a contumdcia com gus o Regquarido,
desde o inicio, faltou & verdads guantoe ac tema, =m

todas  as  wvezes gue instade ou  frangueada sua

Anaanmed vum et

5%, B, @
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manifestagio, choca & evidencia & conduta
incompativel com o decore pripric da magistratura,
negando-se a esclarecer ao Tribudal o gue realmente

poornide,

2 a emerge ds forms oristalina nos
diflogos flagrados em LT70€720181.

As  18:35:08  (£1. 37%i-v}, apds anuir a&ac

padido <de Gleyb para gusrdar o wveiculs naguela noite,

1]

o Regueride deizs clave ser sua intengdo de, sntdo,
parmanscer com sle durants todo o final de zemana.

Uma hore depois, &3 18:42:4%, naguele didlogo
48 abordads nests vote, sm gus o Regueride xeporta a

Glavybh gue a comverss mantida cow o JIuiz Hamilton fora

em tom Joooas, o oonhecgiments gus Sinha guanto as

real propristirico do wel

Requerido: Fala pro Mﬁr‘x,'é, fala pro himi
gque  agors s9% se els entrar oom busca =
apresnsdo pra pegi a devolugdo, viu?d

sleyb: T bom.

[RISOR]

Regquerido: Pode falar pra ele... sl arzums

advogado bom, ous o oub

@leyb: Hahaha... £ muite... Eu sei.

requeride: "5, gade bom,

ndo. .. {8 pode arrmumd advogado bia”.
[RIzOS]

Losgs digatal por BAULS B

g o SuRdiamsnno me AXC. . 0§ BT
ITE, "b7. da Let 1L.4%%, 48 19SIR2E00, puilc
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{fis. 379%2/3782-v)

Em cuompriments & orisntagdc do Reguezido,

cerce de meia hora depois, &

comanics a Maroo Antdnio:

Gleyb: Falow gus & bom of syrumar um bom
advogado.
Marco: Pra gue?

Gleyb: S& com busca 2 apresnsioc

I}
[{C3

Marco

Gleyb <& Loma
aguels

Marco:

gleyb: Atéd. Um abkrage. Tehau,

{fis. 3783/3793%-v)

Ewidents, portanto,

mediants  busca =

ATy e T

ARE, B, dR Led

SRR LAl por PEULG EERCIC PIRSNCA, B LESRE/SURN, won hantanmens s few., 3, % 3¢
BA3RGE. pubiicady wiy ODU e X0SL372086.
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avpomdvel. Afirma, ademais, que & =ain
pela manhi e o deixou na

ns  companhia dg Marceo

comariam sntdo um chops.
Porém, €leyb finda

vistc antsriormente - delegar

a outrs pessca: o Jinioxr, wulog

infozmagic ao  Reoguerido, ests

nevamsnte - no  carro.  Est
travada naguels sdbade &s 10:17:

Gleyb: 0 Jtnior wai

EZndpolis. Eu pedi pra sls p

Reguerido: Ik, entio psra

r o Maryoo.

sleyb: ... pode f£icar nela, usi. Depois of

Flagra—se, peoria

mais  uma  mentiras oo
Reqguerids no curse do processo, Lficando patente gue o

uso do velculo deu-ss por, rels menss, CURS VREZES o

BEBLES QN
3zL, "7,

3 £t S48 AN SERGT FINNNTR. e

B2ER, publboeds oo R de 28X

;) ooom Gusdommitie o Rew. L0, % 2
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efetuados na

incliveive,

Frups

Jalio

com  destine & Busnos Alires,

te noticiada psla mi

& wvarsfo apresentada p

ganhou duas passagens para & oapital pories
anzdnic sua

e ambos,

cada  gual

conduts »

Rmmiolo <

IXE, WL lad
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22/06/2611, registram o seguints:

07:35:3% - Requerido: Estava deormindo
3

$7:36:12 - Gleyb: Hehs

$7:144:5€ -  Gleyb: Tgig, -
disponibilizada] ir busnos aires wvo & [sic. -
=] Denige dia 2¢€ a dia 02

ik

dessa comunicacia
via meEnsagens de

Gilevh, buscands

wiagen disponibilizads, ridenviands gue, &o

contraric «da explicagis ofexecida, ndn tencicnava

Raguerido: Come £ gue & ssge neghois al gue

u, de viagem?
Gleyb: Passsiozinbo... 1ir Juarts-feirs gus
vern & volbar no sébado.

Raguerido: gusm gue & indo?

Bleyb: eu, © senhor & © nosso smigs. Noés
tré&s, ocom
Reguerido: ia? Como £

gue € isso al? Negdocio

Gleyb: Isso & por minha conta, nd, patrzdo?

[rizos]
Reguerido: O amigo té resolvendo isso aly

nw Sandmmanie av BEn, 37, 5 30

Zrplanty 0 ¢

n, de

fS ¢ Simikal por WULG SHNGN PINENTR, o 3Bl
4 S8, pamiiuala ud WU g X
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resto. .,

Requerido: Ent8oc nds wvan

fazer o« seguinte:

Té ipde 14 pro Tribunal agora. Vou encontrar
oom mEw presidente, 1.

Gleyb: Carto.

Requerido: Fds tamos marcades de  segunda-

feira ir pra 38c Pauwlo,

a reunidc do ONF e
wolta na guinta. Bu tenho gue ver com sle se

sls pds osutre no meu lugar. BRI suw vou nessa

su Tiver uma posigic.

Gleyb: Estou
LIRS |

Reguerido: & hora ou

il
i

t® pomho a paxr.
Gleyb: Entdo téd bonm.
Reguerido: J& te antecipo gue 2u 13 gusrendo

ir, sabe?

Gleyb: Entdo, pronto. J& & um bom sinal
Reguerideo: Tem gue v=2r 1& se pode, né? Porgue

£ somplicads 1s550... 02w SEIVIgD.

répido, =4 pra

sabe, né? Quanto mais

Reguerido: T& ok.

3785-vi3786)

Somadnmis
LT, BT,

owty degikal por PRI
1AL, dn RS 198,

cem romgmmants ag Aex. L0, § RY

172

E/) Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32

Num. 323624362 - Pag. 19¢
http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097




JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESE0 ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR W° B23/2012 281

Epds  dez minutos

contata Slsybh para infozmsar:

Reguerido: Companhei

Gleyh: Deu?

Beguerido: J& ligusi

Gleyh: Beleza. Fechar 14. Fhlamo, entdso, L&7

De nowo, data venie, s=za3s  sucessio de

nds comporta & inTerp

¥ ineguivorec oques o Regueride ndo
smpresndsr aguela

ikilizada

atraves de Glevb,

por isso, & tranguilizado pelo

in
i
=
=
e
of
1
5]
™
[¢]

ocoular, gus

lhe assegura dever 22 precoupar sexclusivems:

COoOm O

desvencilhamente de seus oompromiszsos funcionais. ©

E
resto j& sstaris providencois cads, dai a pressa

gue o

shay por P 5%

PINEIR, an X o DRNCETEMELO 80 REl. YT, ¥ 37
5 SRR, pend
- /
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de delas fazer uso pessoslmente.
incontroverss gus o Regquerido
Pallas, hem comoe gue o

intitulade “Tsrme de Compromisso

gue & promogio, conforme regulaments apressntado pelo

o Regueride 4&s £ls. €L/€

gen  deveria ssr resxlizads

favereiro a 30 de junhe de 2011

smigsdn das passagsns  deverlia

antesedéneia de 30 dias.

da promogis, evidenciando

que is Tempo pazra © Begueride
dela

Promngas

5
Federal, a&s £fls. 221472215, revelam gue a saida do

Reguerido & sua s3posa 90 pals no dia 2870672011
Reous ¥ ¥

oA aertificedn GABENAY phr WIS slpore PIMERTA, &% IEEL/261Y, con fundanRonc oo du. B, 8 8
L, ot B RB.4EE, 2e KGFRNiBent, pu Tk o SO dn $EFLRS

174

Num. 323624362 - Pag. 19¢




325k

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESSQ ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR M° #23/2012 283

deu-se através do BReroporto

Tom Jobim,

situvade na cidads do Rio ds

ando gus

nio

através o de gans da promosio.

i, d&o conta

passagens em  nome oo

lastreadas naguels promegdo.

daguelia promoglso. E tal faso £

AS

reendidas U ROV

Reguerido toma de assalto o teclads cem gue foram

dig

itadazs suas manifestagdes anterisres p TTAVAY

inovadora nos aubod gue o

PasFagens

-y Uzuz =, posteriormente, recebsu outras &m

& medida

comuniceary o dessio

surpreendide

e cerkifioa digital ey PRNS 5
. 8 LRI BL.AFR, d8 39/

VA
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o dogo ds

incegsantemante

Desenbargador

formais deixa uoms contzadicgd

Gleyb = sua esposa por “mers

ra, TEger, Denlse,

desvelands a situagdo com maisz o
E o mais impressionante =
o dogumento de £1. 2380,

#

il
a
o
I

firma do

BUNCE  CASS0U
daguele bensfigio. Talwesz,

pargus

Ragusrido,

io/Busnos i Zo Pavnla/Goidnia, iustamsnte

porgas bals viajanies alcangaram gen destiinc mediante

lnmsn voe cetl¥icedn deEital por BEGe o Pow
B, ga Rad 31,43, se 1B/IEFI008, pudEsouds e OV

W, BE BRSOSFLOLN, oo Omdumeniy md fre. 1, § 87
e FUFIL
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j& afirmou gue

fasgem, o fato

fous, ocomo s

comentar szga transfsréncia do bensfi
antes de sua descobsris nos resultados

Tal detalhe, sentretanto, ndo

it

weride para gue empresadesss s

gue, como 34 aludido,

fora disponibilizada,
dei depreendsndo-se gae o deslocamsnic e estadia ser—
lhe-ian conoedidos sem gualguer dnus,

3

da crganizaglo diligente 2

isse & por min conta,

Ezza itlagds £ gorroborads

v/ 3787} - & gus ssrd  ainda  aohdsto

spgies de

Brminadna
S

ertiiicaie dipital por FADLD RERGIG PINENTR,
R, dx Led 3.

PRSI S EE R P A T

8, Oa LESIR/I00E, paldillondi me 10
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Reguerido: & companh

sleyb: T& bom?
Becgueride: T& em reunifo ou pode falar?
@laeyb: Hio. Pods falax.

Reguerido: Fagundes s

uzm nEgdcio agui pra ele.

Gleyb: HA.

Raguerido: 2L en

i
£
£t
O

viajande & 56 ©d& aguil no final de ssmana.

Recguerido: A1 perguntsu pra onds gues 2ra. Eu

Mas depols
e eu

um valor

ai sstimativ . 2n LaSS& wia?
Gleyk: Dou.

Regmeridor Ele vail me lLigar...

Elayb: Duuw... cabhega.
Reguerido: Por cahega?
Gleyh: Nio! Por tovall
Regueride: O cassl?

Gleyb: E.

Lo fndenmmbo o Mt. R, OB RC

pvn BN SRRGEL BINON
FOE, publizaga ad BN

178

E/) Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32

Num. 323624362 - Pag. 202
http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097




3300

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESS0 ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR N* B23/2012 287
Reguerido: Els wal me perguntar. Eu tenho que

wm valor pra els. A1 fica guazro =

Z... ple gusftra mil,
bom. .. [risos]

Reguerido: Quetro, né? i E &3 car o

nome da empresa, =u fa
Glaeyb: TAM viagens.

Regquerido: 32  ela perguntar o nome da

Glayb:

Requarido: J& até
agui: j& trogusi meus ponses do cartio nisso
Gleyb: Isso.

Reguerido: A conversa

falouw. Abh... o cara & sspertinhe,

Glayb: HE?

atribui o feor dessa conwversa ac fats do Regusride
n&o saber o walor do custe da viagem porgue faria usoc

das passzgsns proporcionadas  pela promogdo, na

pominado onm onchifionada Ikl por PRULG SRON YN

ELE, W, e Ied RROGA%, S0 LBFINSROGN, publivada me QORY da XESL

coP Fundemmsiio no XU, 3.8 R
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igigdo do carro.

N&o bastasses 34 sabermos

25 Ppassagens naoc

foram frute da promogdo, gueda sinda & indag

)
e
b
(s}

cra, entdo por gue o ndc disse

ac  Fagundes sxatamsnte isso? O sexi gus
dissesss: “nioc sei o wvalor cobe porxgue o ganhel

asssvera haver ousteadso, pois  ignors s sE o valox
afirmado seria para uma ou dUa® PEESSOAS.

Deye ainds lsmbrar

Dutra

mnhion & viagsm  {passagens £ estadia} o grupo ao

Zmainmio
TR, TR,

S Agihal por BRING SERGID PIRSWIR, amo

S LEZBE/NUOE, pelicada BO 00 g poretr

Lot Paskameeiho ow Axh, 10, B RY
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£ o mesmd Jo&T

Batizta Fagundss Filho ogus veloc acs sutas ssr ouvido

na conpdi

doute ante 08 I[EYmOS
do ars. diploma cujs

de  progesso,

s
-
X

tam cuidadosa atribuigdo de pesc para a formagio

dimital pov FRLO shusie eI, an
du TESIESRU06, Pl fmtn s DOU du 7

D3E, wen Pumbsmenie aoe &R, 3V, § 20
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procedeu ac aludido guestionamento sobrs a projecis

CLEpTometsr Sus

boa imagem com a corganizagio ratora por onerd-la

com & =xtansféc da vantagem (passeic  grétis) a

Fagundes, acompanhado da nemcrada. E =sss  advogads

el
]
3

R TR DS

was & viagsm  anunciadas  pele

Dasenbargador reprasentava

do grupo

de Cachoeira, fate gue JTulic C€ssr perceben, tanto

atenta odas conversas intereceptadas gque o Regusxrids

chegoun a recebsr recursco financeire da bprganizagio,

roveitands o -tk Rt segunds sle,

nheiro 1& gue...

BRAnRA AW osetil)

o, dn et 3%

o PAULG BHRGEG PIMENTR, s N
RUGE, pEslitada 2o TOU ga &8

2013, wwm Dalemerho oo Arh. B, 27
OF .
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sxpreasgsansnite, do dinheiryro 'a ssxr uwsads na viagen,
digcutinde sua obtencgdc & conversis para & mo=da mais

conweniente, farzendo-o nog seguintes termos:

seguinte: <omo

1é&, heim? V& o gus wali sey précisg do nosso.

Gleyk: UWai... ah...

QEEr gue

néy
arrume um poucs procd? Pu A comprands 1d &

Reguerido: Tail, 14 n8n & 30% do nowso agui?
gleyb: E... pode levar @ zeal tanbém  que

funciona. Dilar & melhow, m&7

Dande clara segudncis a0 assunts, gwal =z2ia,

o dinheiro & =er Isvads na viagem, prosseguenm D

4

COnVeELsas

Requeridoe: Eu td

banco ali.
@leyh: ARham

Reguerido: O... o Marguin ia hota agusle trem

B {raedes

Z3%, R,

£ SERGID PINERDR, @
o pEBREmEga wh OUN de

SAAIOLE, wen Dt
EEDN
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gue dia?

Glayh: Hods. Eu j4 voun pegar els. Pode deixar

procé levax.

Raguerido: Pods.

Requerido: 2h... ndoc precisa ndc porgue dagul
pra 1& val parar em tantoe lugsr ai.
sleyb: T& bom, entioc. [risos]

Requerido: E 1&, tambén, =& prsoisar

i)
m

gent

gus  pretends  ir  ao  banco  para o psgar  algo,  gus

evidentemsnts zeria dinheirs {ohkieto somuments

Fm seguids, exatamentes dentro desss assunto

de gue iria ac banco, indags guande o Marguinho iris

PINERTR, @

3, sem fomtammoder max Axt. 1Y, § ORT
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tambénm 86 pods  sex

monstdrio, comumeEnte
bancdrias. Dewe  ser
interior, o Regue
pedira  a em  tom ods cobranga, Fus o

Cuando Gleyb retruca ®mESDCS PEgAT

2 “trem” naguela data e pode

o Requerido

refini de sus intenglo no banos,
ainda

-ogue

T

gua els iria pEgar com  Marguinhe,
. .

dispensando—~o de bobtar 14, issc &, de depositar em

ssoalmente,

rs

e alguma divida IEmansECesss, =ia &

R PurElTRS Be RRR. 3T, § 3¢

s csrtifimess Sigital por B BERRIO PIMRNIR, om 1
FTI, B, d Led 3L.A3%, 9k ISFIR/UE0E. padiueds mo DOY go 0B/

£
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Qus conwversio sexia @ssa gue ndo a de mosd

nacionsl =M outra mals

mais uma vez, ou

heiro & ser levadso = gqual a

Inafastével, portapto, gus, em tal didliogo,

zoertaram gue o dinheiro gus 34 deveria ter sido

as Regueride

neando-o de ix

e banco.

smhargus,

mails uma

Gleyb: Bom dis.
Reguerido: Eoordou compan
gleyb: B ]
Reguerido: Té¢ arrumands mink ci3as agui.
Gleyb: Hi.

Reguerido: J& tem uma posigic do dia de

RIG PIMRNVA,
<ot o BN s

o ROR PuDEImANRS mo Ast. L, § 2%
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retorns?

Gleyb: Leva um extensive, mas £ sidbade mesmo,
gue nds i arrumande voo pra segunda.
Resmerido: E porgus su td arrvmando minhas

colsas... 50 pra sabsr porgus 8

Reguerido: Entdc té ofigial, né?

Gleyb: B,

Requerido: Entdo j4& wou -arzumer agui ra
sabhado,

Bleyb: T4 animado?

Regueride: Clare, wail.

Gleyb: Sooo... Entia £

i
ey
e
b

Regquerido: C& td trazendo aguele negdoio pra
wmim, né&?
Gileyb: Alam, claro,

Reguerido: Entis

séhade. Forgue of disse gus ndo arrumeu avide

Gleyk: £. O Mar

Reguerido: Entdo té.
Gleyb: T4 bom?

Reguerido: Combinarthzy, ommpanheire. Obrigado.

Em suma, o conjunto da proeva produzida nos

autos ocorrobora  a suspeita inicial de  gue &

tpikal por DAULG SENGNC PDNGIA. &
FRGE, Elivedn oo A &

@314, oom Zumdamanio aw Arn. 1V, 8 27
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el

2 Buenos

Anténioc de

Aimeida Remos  haver lhe coconfisdo o ounidado  da

reclamagds  trasbalhista  siuizade porx

sug empressd Bonini

tratavam So mesmo asaunio.
2ESCH PAYa guem

tha dinheirc &s

pTonuno

&
ndem ftransmiiir. De todo modo, &9 usar o bermo

SEIEOLN, nen Samdamannd wn A, AT, 88
RRIIRNE.

ZEANGED G SRTTE e

Ll por DEULO ERRGLY FINENES, an
o ode IRSIRSR00E, paliiceds A b

TIL, *h*, 83 Lad 11,4
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seguida, guands avisa gue estd de salida pars Soil

a o Magistrado:

Marco Antdnio: 0if.

Bleyb: 0Oi, Malaguinha. Beleza? Tem isito de
mE passar alguma coiss hose?

Maroo Antdnie: Tem <dsito =2 wocd fa
mim nove hora da manhd, dez horas da manhd,
fem. Agora €sses hordrio texm ndo, bicho.
Gleyb: T&. Outra

dois do nosso irmd

Marco Antdnio: Tem.

Gleyb: T2 agui =no

e ]

ia.

Marco Antdnio: Bow.

{£1. 38CE-v)

Outra viagsm gque fol owidadosamente gestada
pelo TLURo de amigos, embara, poE razdes

desconhecidas,

f3i para Miami-

EUA.

had

intmeres didlogos qus tém por obiste as diligéncias
na obtengds pelo Regueride do visto de entrada nos

Estados

Ragireaio s oRrtan

VT, *we, de el

T PAULG RERGID FIMENTA, A%
el izeds wh BT dda

wow vakenanle e ARL. %, B 3°
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sm won diversas, partindo de GSoifnia

4o mesma dia

i

£
T3
b

i

i

h

£
b

quE A% passagens gue utilizou Cin BUA

szposa  foram  emitidas por

Cruaz, enbors

gustentando gue pagou por slas.

a2 origsm do

lansiadss pelos grupe en Begusrido,

B
passo a dedicar-me & forms aguisigdo,

s dezembro de 2Z0L0, do

tivo  das  paou QuE  mAICaran &

iundido automdvel, suag razdes de

defesa, mals precisements 2 Lonbtudon, ssm
gxito, visto gue, uma vez insgsrids no conjunto dos

faros desconhecidos,

nac  SEnia
desta apurasglo, em

com, o8 slementos dos

Hew aé:.smpczrtamen

GRE, o9 PoneRmRTRG no Ari. 10, ¥ 3T

Jmslosts won certifiusds QBRI pow PR BRI PIKEITTR. w1570
AT, BY, o@ Led i 32, On LEIIF/I008, pdiiomdn o DOU SR It

T
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ne ooRbEXTo a zer submetide as

do Colagiadeo,

compresnsds desss fato.
uE o trouxs
HOB

tersm vindo

azsim  fago trazend &

wlar gue anuwnoia: “guem

oporcionada psla

do referido aunto
vma divida de transparédncis,
3

oom A sood

Bl

o restants fol pago

mansira gus  ajustado o do valox

pr PR Ky SINENTS, am 135 & R
FERIRBBE, B i my BOU e
&
191
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faltanbs, gqual ssja, dez pagamentor semanais, &

no importe da oonsiderdvel

alienado

concessiondria,

< aopbrato

Um wolhar cuidadoso incufs a idela de gue a

desae CoBpromisa encalya~-sa Com Iais
& viagdss smpresariais, =m gus == pods

rotatividade financeira

is, zazoavelwmsnte

incompativel com o pagamento menssal do subsidic de um

Mais duvidesa figoun & siteagds depois do

cotedo  de  tal  avenga  com o8 contrachegques da

maligrads seu

RE1E.258,62 no mesmo ane (4 incluideo o

= acorde oom os documentos de fls. 2654/

2 despelito <X rigidez -
o pagamento dessas pardelas, iniciedo =m

foi  Ffinalizado na

mide e S, 17, B 2
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rrads dentro

j& 5

ki

tiligéncias

confa oorrente, CFF & nong do

continuo, asendendo

gue esses chagues - culas obpia
fis. 3ZTE/328B - foram oompensados | nas datas
previstas e foram emitidos por Flavia 3ilva Morais
Zives, insorita no CFF B2ZL.837.8Z21-15.

Trata-se da esposa de Ananias Ferreira Alves,

ZowinmdEd onm esvh
IIY, kY, 48 sl
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BOTNE

condiglies ldeals para dizigir,

indagou—

“ Cabega

5 do grups transd

Relembre-ss

Haroo hatdnio,

congegniv conoordasse em

encaminhar o tal guz chamavenm de

= “mow® - ao do forum ds

COnversagad

Cégar, gus
tituwlar da

soordarsm &

Anminmse oon Seruiiiomty ASEital por PAULD RERRID PINAWIR, em MRSURJU0NI, com fuslonente oo Rwb. 26, 8 X%
AEX, B, R Led RLA%E. e 28URSIN0E. pakilosds no 00U de 00
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para se pagaments  da

{duzsntos na China sem

Segunde as informacdss prestadsas

aoms  intarmes
tar do Estado ds

com o Coromel

Aowizady oom oertkilonds A%giesl P A RENIIO PR
ST, BT, dw Lad RL.435, dw IB/INJNENS, pokiiuads wo H0

om Remdamnte mw Rk, 3T, § RY

195
E Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég.

http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097
Numero do documento: 20090418303218600000319006097



A5 1%

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESSO ADMINISTBATIVD DISCIPLIMAR We B23/7012 315

BLEM recompensados com
weiculeos sutomotores, o gus =xplica o pagamento -

inda gue parcial - do

hewm come sngru

els heneficisdo com autombvw

ezforgos praticados mna

seuiia a arrzematagio da Fazenda

He  dia 2270772011, As 3 Coronel
Fatayama incita Ananiaz a cobrar uma moto do grups

infrator. Reproduz-s£ & conversa anotada na decisdc

SEATAYAMA: BRI falandn de

primeirce depois
falar oom o MRRIO agui.
KATAYAME: Desenrola rapaz sends wvou acabax

tomando aguele, aguslse LITROEN seu.

ANANIAS: {RIBOS) Yai, RO - COmPra BWn PO

zenhor, wvood guer um CB?

KATAYAMA: Nio negative, EBEU QUEROG UMB MOTO

COMERAR UME MOTO PRA MITM

(vo.)®. (£1. 21133

Bl R AR S ST o B BRGNS PINEDDR, oo 1BSSXSR0LE
AT, BT, oia LRE REL3EE, e IBAIQSINMN, vada w BOU b IESIR2EENG.

mnm Dupdamanio Mo Ren. 3¢, &3
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Tornou a reclamar © pressnte & Ananias. & decisdo

irmEc  de  CARL

wwed, © Marco wal ver ae
£ala com  slse  heoje &  noite  pra falax

{ininteligivel}.

com o senhor mais
tards,

EATAYAMA: Beleza, brigads™. {£f1. 2112}

Por sua wvee, o noms da smitents dog cheguss

entregues & cooncessiondris Flawia
Iwva Moralis Alwss, By CERATLIC

Lo

& Policis Federal, poticisram ped

gue a secrefdria Marcsla encaminhasse para Deussline

o aorreis eletrédmics gue lhe havia

tgrbal por TAULD BENIIU DINETR
FEU06, peblinada B

197
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ss wvhegar & oconvencimsnts divsrss, essss elementos

mandou ontem pr

%
#}
(5]
1Y
1]
a3

HMARCELZA: mandei prs gusm?

MARCELA: ndo.

GLEYB: mandou n&a? ah! Entdc faz um favor.
Zabe aguels  e-mail da Fliévia ous  nds
recebhencs?

MARCEL&: ham?

GLEYBR: sacaninha als

Lewi
I
g
i
v
]
£3,
O

[N

n
s
I
&
4
fi
b
e

wood pode encaminhar sle ta.

MARCELA: ©&. wmum precisa tirar o =s-mail da
Fliavia na {(sic)?

BLEYB: pode tirax

MARCELA: té&. DEUSELINGY

foweld

GLEYB: wooé oiha nn SEED, & ws enviados.

2
i

saztmndn com TerrAlioatc GIELLAL pox TADLS REBRIC PINBRUS, am 38

& 13, oo Gmdiments ns Bot. 36, 8 2%
AL YR e Led I3.4%F. 4% ABSREAXO06. pubiicads me HOY do 00
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{...1

MARCELE: essk

¢ e-mail da FLAVIA
envigndo documsnto O
GLEYB: isss, € ssse mesmo, ssse esvia pra

L.

2 zesposta  enviada psla Supsrintends

cié

Begional da Policia Federsl no Estadeo de Soids és

£lz. 3348733357 <&& conbts, tambés, da compenszaglo de

DRGUAIMI, fands como

iva Mor

| engrossar a

prastaglss do veiculo C4 rido sequer
constitieiv ¢ incidente isclado, eis gus Flivia chegom

esclarscimentos a< Tribkunsl, ainda =x sede preliminax

fatos.

Fas o SREuNLL R

SEREIG PINBRT
TEL. B dm sl o

SRS A

199
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Monte Carie

TRT”,

WS wm

Nextel

Apanias”. O BReguerido

sustentagde gus

defensivas, moments em gus incrementou
desconhece
z2lves: MO

cretanto, ndo conbece a emitente dos

e

RE30,0300,00 wusilizada na

oméwel CITROEN C4

do aut

[ 3 i wind g oEn

s Anaunias por part

f

deavio de condota, mas,

minima Y

das kalizas da

uma wvez dinduvidosc gus  recsbhau

raturse ilicita encabksgada por Caxlos Cachoeira,

ssguer  reidne condigdes de aglarar  com precisic o

Hawana <
XEE, *ER, dw L

noper ERIA pERQIG PIRR
IEZ2GHE, pabliuane wo

e CRRRL
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lastro do reourso financeiro.

gus dispunha de ot
icanos), recshidos poy sus ssposa Denise

convencimento de gus tal pagamento a1 ficou um

préstinos

guardava inegui

tijuridica,

lis/G0, assim como GSlevbh,

5, onde, & propdsito, foi
Pallas, n&s  ohstant 5 Regy
capital.

Ao tomar o depoimento do 3@, Gilsen

REGIBREG ok Famuto o pox i LI RINEMTR, ok
TET, RO oW Led A% AR, ok ABALRSRG08, padilowdn mae BOT
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Sanza &s fla. 383573838 -

nha arrcoisda pelo

Dessabargador Césaxr  —~  escutou-se  gue &

cranzagio

Leris o gado

pagande—a com dblares amsricanns

mas  gus inexiste
regpeiio.

Convenhamss gue,

&334 suposstsa
de gado sentre os irmdcs Denise = Gilson,

esforgn de confianga para gue a tenhamos

sunha declarog ter anesalhads

em diferentes neg relacionadas &

soconbmica gue desenvolve, coonsisifente na

madeira A& marcensiros oo vistas 2

de modveis, bem como ome, ac adguirir o

wy
o4
ik
i
<0
in
i
o
w
e
5]
e
-
™
i

3
]
0

sgsou~ihe tal montante por meio
de cédulas g USS100,00, acondicionadas em 20 pacotes

de USHL.000,6G (fls. 3636/73837).

Deixande de lado a do sucesso

Vam reduIscs

gus & testemunha

v
tranquilamenie fossze acumulande dinheirc sm espécie

7}

atg€ atingir somatdric eguivalsnte a REISE,IG0,090 3

Anpinwto TR COTEITITIND dizital por vauLe sfEGLe pimewmta. s ¥
EXE, BT, o el I1.RES, do VEAISRE0L, pelioudk mu M g B

Y, 0D Iungansans no ARt 1Y, §

202

E Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég. 22¢
http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097
Numero do documento: 20090418303218600000319006097



331}3

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESSO ADMINISTRATIVD DISCIPLINAR W® 823/2012 322

elnsive, £ tambén

cogitar gue, ao

do temps, absclutamente

resolveriam psgar o Sz,

délarss AWMEriSANCS,

bage 5 fuehafu s Pkl

I

=
USZ20.000, 00, gus,

desvalorizads

n&o s& reoordas se dincluin a referida aguisigic de

gado  &m sua declaragdo

Conforms 44 anunciads,

profege & woolheita do depoiment

Azminnde Lo

1rr, e, o
wvE, e, @

Srbal por PANLG RERGIO TIMRRIR, o 3

B, cope dundarsane e Axy. B, %
5, padlBeasy oo DR de .

() ’ <

203

E Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32
http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097
Numero do documento: 20090418303218600000319006097

Num. 323624362 - Pag.



JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR W® 823/2012 328

supzsta & obscura transagic.

para  provar  exatamsnte
p:ocessual P mormente HRARLD

Zm conbinuidade, ¢ mesmo impsnsivel cogitar
gqus, wma wez reundindoe A guantid necessiria  para
cobrir integralmente o wvalor cobrade palo auvtomdvel,
o individuo resolve aceitar o risce de inadimpléncia
sobre guantia tdo expressiva, assinando contrato de
reserva de dominio, isso para gque a divida fosse paga
mediante tituleos de oréddite de walor significativo
{R$3.000,08 cada um}, divisados por curto espago de
venoiments £ - o &apice -~ pertencentes a pessoa
desconhecidal

£ necesséric

protagonistas.

desprendsr-se das exigén

il

de conbrole  sstatal

Calke, &ssim, an

ponderar a

das exp

&8 guais, Do

caso wvertents, ndo podem sex s sk ke 2 3 a

conduia do Investigado nos i

Bl Rt

tal por PATLG SERED PINRNTR. am 1%
IFE, TRT, dn Ik X 3 B6, prmiionds ne

¥, o fundamaoko we Art. 10, ¥ 27

204

Num. 323624362 - Pag. 22¢




3326

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

PROCESSD ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR W° H23/2012 326

wdmindistrativa

Z propdsise, convém rebokingy o

dos Iatos parsa

mento dessa

empreendida a

do Regusr detalhes

correspondsntes, psssam de forma

desanuviada.

Gra, © Magistrad ! passagens

RO oamppo  da

ito pele sxaustivamsntes <itade conjunto

solt CoR SEORAT DO ipttal poT WK gERLIC B
. TR, g Red 3%

ERI3, oo fundamastt Be ArR. 30, B X

L
205
E Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég.

http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097
Numero do documento: 20090418303218600000319006097



HLx

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 8% VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

FROCESSD RDMINISTRATIVO DISCIPLINAR N® 82372012 327

propostoe por  Glayb

riu nova vantagi

2
apresentando  conexio
promocionais, usadas por seus, desde semprs, efetives

destinatédrios {Gleyb = sua

walen do brindes 4

passeic,  bem como gme &
guands fo0i surpreendids por

avigado da

de partilhar da mesma momento em

gque haveriam organizado a ida o« niamente., E nesss

cendric gue se afunda o complet soonhecimento

demonsirade pels Regueride acerca dos  detalhes da

Egvads. Como

garantias (3 prexyogativas

livre desempsnho ds suas

independnceia Fancional.

agente, por assim dizer,

muite

(vn.)

PR Comde drgiial pos FAN SU PN
431.4%%, e TR/IEAR00E, pdicsts ad DO s 20

wud Pumdamne oo ke, 1Y, § 8

206

Num. 323624362 - Pag. 23(




JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

Rememore-se que os fatos narrados na pega primigena sobn.s 1 e 6
ndo foram, no sentir do subscritor, encartados como atos improbos, razio pela
qual, os participantes 14 enquadrados ndo estdo sujeitos a nenhuma das penas da
Lei 8.429/92, haja vista que ndo se subsumem, as condutas em comento, nos

comandos dos artigos 9°, caput, incisos I, VIIT e X e 11, cabega ¢ item I da LIA.

Fixada a premissa retro, passa-se ao afastamento das pessoas
juridicas e fisica que n3o se amoldam as figuras tipificadas na Lei de

Improbidade Administrativa.

Nesta seara, a doutrina ¢ firme (conferir Improbidade
Administrativa, Emerson Garcia e Rogério Pacheco Alves, Lumén Juris, Rio de

Janeiro, 1? edigdo, segunda tiragem, pag. 179/180), ao aventar que:

Também as pessoas juridicas poderfio figurar como terceiros na pratica dos
atos de improbidade, o que serd normalmente verificado com a incorporagio ao
seu patrimé6nio dos bens publicos desviados pelo improbo. Contrariamente ao
que ocorre com o agente publico, o qual é o sujeito. ativo dos atos de
improbidade e € necessariamente uma pessoa fisica, o art. 3° da Lei de
Improbidade n3o faz qualquer distingio em relagdo aos terceiros, tendo
previsto que “as disposi¢Ges desta Lei sdo aplicaveis, no que couber, aquele

que, mesmo ndo sendo agente publico ...”, o que permite concluir que as

pessoas juridicas também estdo incluidas sob tal epigrafe. -

As pessoas juridicas s3o sujeitos de direitos, possuindo individualidade distinta
das pessoas fisicas que concorreram para a sua criagdo e, por via reflexa,

personalidade juridica prépria. Verificando-se, verbi gratia, que determina

00

()

numerario de origem publica foi incorporado ao patriménio de
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juridica, estara ela sujeita as sanc¢Ges previstas no art. 12 da Lei de Improbidade
e que sejam compativeis com as suas peculiaridades. Nesta linha, poderd sofrer
as sancdes de perda dos valores acrescidos ilicitamente ao seu patriménio,
multa civil, proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios
ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por
intermédio de pessoa juridica da qual seja sbcia majoritaria, bem como a

reparagio do dano causado, em estando presentes 0s requisitos necessarios.

Idem: Improbidade Administrativa, Marino Pazzaglini Filho e

Outros, Atlas, 3% Edicdo — 1988, Sao Paulo-SP, p. 41.

Do que ndo destoa o entendimento jurisprudencial, como se pode
depurar de trecho do aresto abaixo, retirado do REsp 1186389-PR-
2010/0054451-5, 2* Turma, Relator para acorddo Herman Benjamim:

“22. O STJ tem jurisprudéncia tranquila no sentido de que, “Considerando que
as pessoas juridicas podem ser beneficiadas e condenadas por atos improbos, é
de se concluir que, de forma correlata, podem figurar no polo passivo de uma
demanda de improbidade, ainda que desacompanhada de seus sécios (REsp
970.393/CE, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
21.06.2012, DJe 29.6.2012). No mesmo rumo: a) REsp 1.122.177/MT, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3.8.2010, DJe
27.4.2011; b) REsp 1.038.762/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 18.8.2009, DJ e 31.8.2009, Incidéncia da Simula 83 do
STI1.”

Portanto, é comezinho que as pessoas morais podem sofrer a
sujeicdo passiva da LIA. Contudo, no presente caso, o signatario ndo consegue
consignar a configuragfio das reportadas pessoas juridicas como passiveis de

enquadramento na Lei 8.429/92.
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Inicialmente, no que cinge as empresas VITAPAN INDUSTRIA
FARMACEUTICA LTDA e BONINI ALIMENTOS LTDA, estas ndo possuem
nos réis de seus cotistas nenhuma das pessoas naturais apontadas como
requeridos na presente agdo de improbidade, fendmeno que, por si s6, ja as
absolve da conduta ilegal perpetrada pelas pessoas naturais de Julio Cesar
Cardoso de Brito, Gleyb Ferreira da Cruz, Carlos Augusto de Almeida Ramos e

Marco Antonio de Almeida Ramos.

Em segundo plano de analise, a refutar a “sanctio” as empresas em
destaque, tem-se que sem embargo possam as ditas terem sido beneficiadas com
o agir do grupamento criminoso das pessoas fisicas antes citadas, ndo se tem
como fazer o ligame, com a devida vénia, das cogitadas (pessoas juridicas) com
os réus pessoas fisicas em discussdo. Para tanto, seria mister a desconsideragdo
da personalidade juridica, como também a quebra de sigilo bancério e financeiro
para o devido cotejamento dos dados entre os atuais sécios das prefaladas
pessoas morais e os apontados réus primitivamente suscitados bara, entdo, obter
a ilagdo que, em verdade, os presentes dirigentes seriam apenas homens de palha

dos ora réus. Contudo, tal ndo foi efetivado nestes autos.

Lado outro, seria contraproducente impingir as exprobagdes
promanadas da Lei de Improbidade Administrativa a tais sociedades, sem que
haja a prova efetiva e indene de qualquer divida sobre os verdadeiros

condutores gerenciais das relacionadas empresas.

E irrefutavel que BONINI ALIMENTOS LTDA e VITAPAN
INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA foram beneficiadas com a atuacio dos

réus pessoas fisicas, precedentemente nominados. Porém, nio se possui dado
209
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concretos que os socios que dirigem as cogitadas pessoas intercederam junto a
“societas sceleris” de Carlos Augusto de Almeida Ramos para beneficia-las,
sendo que tal comprovacdo seria inarreddvel, pois, havendo tal testificagdo
poder-se-ia, ai sim, deduzir, com certeza, a atuacdo funesta de seus dirigentes,
implicando, na sequéncia, os corretivos derivadas da Lei 8.429/92. E dito liame
de conexdo entre a soturna fac¢do de malfeitorias de Carlos Augusto de Almeida
Ramos e seus sequazes e as empresas em questdo que se exige para a
configuragdo da LIA, pois pensar diversamente seria criar responsabilizagio
objetiva, bastando tdo-s6 a acdo e o evento danoso sem, entrementes, a
caracterizacdo da culpa (seja esta no sentido lato ou estrito) contingéncias

incabiveis na espécie.

De conseguinte, refoge-se a tipificacdo as aludidas pessoas
juridicas daquelas figuras elencadas na peticdo inicial fazendo com que ndo

padecam das repreensdes em consonancia.

No mesmo quadrante de entendimento encontra-se a pessoa
moral Nova Piratininga Empreendimentos Participagdes ¢ Incorporagdes Ltda.
Frise-se que sem embargo dita empresa tenha sido bafejada com a atuagio
ilicita, diga-se de passagem, dos réus Julio Cesar Cardoso de Brito, Gleyb
Ferreira da Cruz e Carlos Augusto de Almeida Ramos, nio se conseguiu, pelas
provas coligidas aos autos fazer o nexo entre tal conduta ﬂegal das pessoas
fisicas e intermediagdo/pleito da pessoa juridica suso. Com éfeito, o dirigente
mor da pessoa juridica Nova Piratininga Empreendimento Participaces e
Incorporagdes, qual seja Marcelo Henrique Limirio Gongalves nao foi ligado ao
agir dos réus pessoas naturais previamente citados (Julio Cesar Cardoso de

Brito, Gleyb Ferreira da Cruz e Carlos Augusto de Almeida Ramos).

/
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Oportuno frisar que, em seu depoimento pessoal, Marcelo
Henrique Limirio Gongalves explanou que procedeu a mutuo de cinco milhdes
de reais aos familiares de Carlos Augusto de Almeida Ramos quando da eclosdo
da operagdo Monte Carlo pela Policia Federal, propiciando, deste modo, a
quitacdo de verba advocaticia para a defesa deste. Também confirmou que ndo
recebera a devolucdo do empréstimo. No entanto, em nenbum momento dos
depoimentos colhidos, inclusive das testemunhas de acusagdo, houve alusdo a
que Marcelo Henrique Limirio Gongalves se dirigira a Justica do Trabalho de
Porangatu/GO, pugnando pela defesa de seus interesses (confirmar nesta diregdo
o depoimento de Alan Garcia Souza em 00:05 minutos em (ﬁante); como
também ndo houve a lembranca do nome do réu em comento (Marcelo Henrique
Limirio Gongalves) no depoimento da testemunha Raimundo Helenildo Oliveira

da Cruz (vislumbrar, na dita gravacdo, a passagem de Olh até Olhel minuto).

No mesmo sentir, isto é, na auséncia de ato comissivo de
Marcelo Henrique Limirio em prol de si e da empresa da qual é s6cio (Nova
Piratininga Empreendimentos Participagdes e Incorporagdes) esta a auséncia de
elementos que permitam deduzir qualquer contato daquele com os componentes

da Ordem criminosa de Carlos Augusto de Almeida Ramos.

Novamente, seria forgar a extremo a conﬁguracjﬁo de dolo, ainda
que genérico, por parte da pessoa juridica Nova Piratininga Empreendimentos
Participag¢des € Incorporagdes Ltda a seu Administrador maior quando inexiste,
nos autos, a conectividade que se exige para que houvesse intermedia¢io em

favor destes dos atos perpetrados pela trinca ja destacada.
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Uma vez mais, repita-se, ndo ha divida que o cumprimento da
carta precatoria emanada da Justica Obreira de Sdo Paulo favoreceu,
extremamente, os interesses de Marcelo Henrique ¢ de sua empresa Nova
Piratininga. Todavia, sem o devido nexo da conduta que lhes beneficie egresso
do triunvirato Julio Cesar Cardoso de Brito, Gleyb Ferreira da Cruz e Carlos
Augusto de Almeida Ramos, torna-se inaceitivel a imposi¢do de penas aqueles
primeiros, sob risco de, reitere-se, criar a figura da responsabiliza¢do objetiva,

medida inaceitavel.

Em suma, repelem-se as sangdes que poderiafn ocorrer, com base
nas provas ja colacionadas nos autos em relagdo a Marcelo Henrique Limirio
Gongalves e Nova Piratininga Empreendimentos Participa¢des e Incorporagdes
Ltda, como também no que referente, como ja descrito anteriormente, as figuras
empresariais de BONINI ALIMENTOS LTDA e VITAPAN INDUSTRIA
FARMACEUTICA LTDA.

Diferentemente, porém, ¢ a situacdo dos demais réus, conforme se

explicitara adiante.

Resta, neste atimo, tratar da conduta dos demais réus sobejantes,
todos pessoas naturais, quais sejam JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO,
CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS, GLEYB FERREIRA DA
CRUZ, MARCO ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS.

Rememore-se, por oportuno, que remanescem das sete tipificagdes
enquadradas pelo MPF na inicial como passiveis de atos improbos apenas cinco,

e quanto aos demais réus (BONINI ALIMENTOS LTDA, MARCEL,
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HENRIQUE LIMIRIO GONCALVES, MCLG ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA e VITAPAN INDUSTRIA FARMACEUTICA
LTDA), estes ja foram excluidos da sujei¢do passiva, por auséncia de dolo ou/e
por inexisténcia de provas que confirmem suas participa¢Ges nas ilicitudes que

permaneceram.

Assim, iniciar-se-a, o esmiugamento do agir do polo passivo

restante pela figura de Carlos Augusto de Almeida Ramos.

E insofismavel que a conduta do anunciado réu ¢ de verdadeiro
lider da congregacdo criminosa, atuando, em simetria prosaica, como caften dos
demais participes, tocando-lhe a direcdo da ideagio que propde e transfere aos

seus asseclas para a devida execucdo.

Note-se que todo o planegjamento pernicioso da organizacio
criminosa emana do seu pensar, que elabora a planificacdo a ser satisfeita e, ao

depois, desdobra-a aos seus sequazes que a pde em pratica.

Sua funcdo ¢ de estrategista do conjunto meliante, atuando como
regente da orquestra infracional, dando a esta a celeridade ou lentiddo
necessaria, bem como enaltecendo e determinando a acdo de um ou outro
membro da organizacdo, contudo, precipuamente, determinando os mecanismos
¢ formas de agdo que devem ser empregados para a satisfacdo do desiderato

delituoso.

Destaque-se que devido a sua lideranga inconteste e visando
preservar-se, pouco aparece e se expde nos atos executoérios, restando apenas a

planificagdo das ideias, ministrando como estas devem se exteriorizar, valen
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se de discrigdo e reserva, além de usar de colaboradores para as atitudes

concretas.

O sombreamento ¢ sua caracteristica, pautando-se pela
introspeccdo de sua presenca, porém, ndo se tenha duvidas, propugnando e
dirigindo ordens na quantidade e qualidade dos atos a serem perpetrados pelos

seus “suditos”.

A discrigdo € tamanha que poucas sdo as gravacgdes de audio
contendo sua atuagdo, no kentanto, estas existem e sdo evidenciadas pelas
reproducdes ja apresentadas neste “decisum”, quer quando é referido pelos
demais componentes do grupo, ainda que por alcunha, quer quando hé noticia de

reunidio com este havida, quase sempre na sede local da entdo empresa DELTA.

E salutar salientar que a Lei de Improbidade Administrativa,
permite a sua aplicagdo aqueles que mesmo ndo sendo agentes publicos,

induzam ou concorram para a pratica de atos improbos (art. 3° da Lei citada).

Logo, permite-se encartar o ato sombrio, com escaramugas,
porém atuante e concreto, bem assim deletério, do reportado réu (Carlos

Augusto de Almeida Ramos), no tipo do art. 9° da Lei n. 8.429/92.

De mais a mais, a efetivagdo de atos comissivos de ordenagdes a
como agir para os participes da grei criminosa visava, sem margem de eiva, a
obtengio de vantagem econdmica, fosse ela de qualquer natureza, quica apenas
pelo “imperium” de movimentar os pedes a sua disposi¢do, como fantoches que

eram, pelo bel-prazer da demonstracdo de controle de determinada situagéo,
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arvorando-se senhor de tudo ¢ de todos. De tal modo, ressumbra-se a tipificagdo

do seu agir igualmente no inciso X do art. 9° da LIA.

E comezinho que a sociedade, para a sua coesdo, predita a
existéncia de contato social, onde hé forcas conjugadas e convergentes que se
acomodam para que se afugente o caos, se porventura configurado o
desequilibrio de poder entre as diversas esferas que participam daquele

organismo social.

Dai, a tessitura do sistema deve ser harmonica, sobrepondo-se o
Estado como garantidor do bem estar de seus cidaddos, fazendo com que estes
em troca da submissdo a esfera estatal e manutencdo desta, se submetam aos
regramentos da prépria e, em caso de fissura, garante o proprio Estado,
mecanismos razoaveis para pacificagdo da comunidade, surgindo, entdo, o

Estado-Juiz.

Ora, a partir do instante em que grupos, éofno ho particular,
tentam subverter esse ideal de convivéncia gregaria, seja rompendo a
credibilidade dos atos executdrios do Estado; seja maculando o modo € o
contetido da edigdo das leis que devem nortear a convivéncia pacifica; ou, por
fim gerando atos disruptivos na imparcialidade e inércia da jurisdigio, atributos
do Estado-Juiz, naturalmente deve existir uma contrapartida repressora da
Unidade Estatal para evitar que dito cancro se alastre e dissemine no corpo
social, ocasionando perante os suditos (daquele Estado), além do descrédito dos
atos estatais a possibilidade que venham “sponte sua” buscar ajuda deste tecido
carcinomado, rompendo, desfarte, todo o arcabougo fatico juridico erigido para

sustentacdo harmoniosa da comunidade.
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Dai a razdo de existéncia, dentre outras normas positivadas, da
Lei 8.429/92, que desabona ataques aos postulados da Administracdo Piblica,
inclusive. Alias, nesse sentido, é suficiente a leitura ao art. 11 da norma em

comento.

A conclusio obtida pelo signatario apds todo’g estudo do atual
feito € que o réu CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS e os seus
demais comparsas requeridos nessa “actio” (JULIO CESAR CARDOSO DE
BRITO, GLEYB FERREIRA DA CRUZ e MARCO ANTONIO DE ALMEIDA
RAMOS) formataram comando para sangrar a Entidade Estatal mais
especificamente o Estado-Juiz, ficando patente que os principibs da moralidade,
legalidade, eficiéncia, publicidade e impessoalidade, todoé esculpidos na Lei

Maior foram severamente tisnados.

Conveém ressaltar, uma vez mais, que tal se deu por idea¢do do
réu Carlos Augusto de Almeida Ramos, verdadeiro maestro e mentor do cla

criminoso em analise.

Registre-se que no momento da tomada de seu depoimento,
através do interrogatdrio, o preconizado réu, em relagdo ds perguntas sensiveis
que poderiam descortinar os fendmenos sociais entdo ‘apurados, preferiu,
espontaneamente, quedar-se silente, desprezando oportunidade para demonstrar
sua possivel boa-fé e desenvolver sua defesa, eis que entende o subscritor que tal
ato (interrogatdrio) visa, muito mais, propiciar ao depoente a demonstragdo de
suas razbes, de molde a aclarar ¢ ampliar o “due process of law”. Porém,

desperdicou dito ensejo.
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Ao encetar, através de planificagdes e ordens dadas aos seus
sequazes, para que satisfizessem seu escopo contrario ao Estado de direito
reinante, restou devidamente performatica a situagdo de repreenséo esculpida no
art. 12, inc. I, da Lei de Improbidade Administrativa — embora também fosse
possivel a tipificagdo do art. 12, item III, prefere-se o primeiro dada a profuséo
abjeta e equivoca do agir do ora réu, que, por equiparagdo reclama censura

simétrica do Estado.

Nao se olvide que, como ja mencionado outrora as coimas
promanadas da LIA devem ser aplicadas com razoabilidade procurando-se

equilibrar o grau da pena ao volume quantitativo do ato ilegal.

Ora, seguindo a trilha do pardgrafo anterior, tem-se que a
consecucdao dos atos praticados por mando e criatividade do ora réu, Carlos
Augusto de Almeida Ramos, merecem a maior repulsa pbssivel, porquanto
dirigidos para solapar a base da boa convivéncia ¢ da manuten¢io harmdnica
dos diversos estratos que se afiguram na comuna, além de gerar poder paralelo
ao proprio Estado (como se dd, por exemplo, em células terroristas ou de
narcotrafico), buscando, destarte, destruir o aparelhamento éstatal tdo s6 para
obter vantagens aos seus participes, colocando & margem os demais integrantes

do tecido societdrio, justamente os que rezam pelas boas praticas.

Em suma, fica evidente a conduta dolosa de Carlos Augusto de
Almeida Ramos ao dirigir voluntéria, consciente e especificamente seu designo
volitivo para formulacdo de “politicas criminais” e exigir de seus comandados a

execugao destas com o fito de formar poder lateral ao estatal, além de corromper

6rgdo do Poder Judiciario para, deliberadamente, obter vantagens (art. 333~do
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CP), junto a tal esfera de Poder, em total desapreco a inércia, impessoalidade e

imparcialidade da jurisdi¢do. Exsurge dai a presenga do dolo, portanto.

Por mero dever de oficio, registre-se que aindé' que, superada a
nog¢do que a conduta do ora réu, Carlos Augusto de Almeida'Ramos, estivesse
escoimada de dolo, argumentagdo que se recebe como mera retorica, quadra
notar que subsistiria idéntico reproche social, porquanto amolda-se o seu agir
dentro do plano de atuagdo da teoria do dominio do fato, tal qual preteritamente

descrita no lastro juridico deste decisorio, a que se remete o leitor.

Com efeito, o mencionado requerido era o verdadeiro idealizador
dos planos e partia de si a indicagio dos membros de sua quadrilha para a
perpetragdo dos respectivos atos, tendo controle cabal ¢ completo de todo o
“iter” ilicito, o que implica estar ao seu unico e exclusivo talante a efetivagdo,
perpetuidade ou sobrestamento dos atos infracionais. Ora, tal fendmeno permite,
sem qualquer duvida, imputar-lhe o pleno dominio sobre todas as acoes
coligidas pelo seu partido de malfeitores, desaguando, pdr 'consequéncia, na

correlata extrusido estatal.

Por desdobramento, calha, por agora, impingir os atos
sancionatorios pertinentes a tal agir, sendo certo que ndo ha como auferir, de
modo direto e preciso, os “valores acrescidos ilicitamente ao patriménio” do ora
réu; entrementes, passivel deduzir que o ressarcimento do dano, ainda que
parcial, deve ser de monta, quer para refutar qualquer ato similar ao que ora se
sanciona; quer para servir de adverténcia a terceiros para que nao se enveredem
em tal trilha; quer para preservar a identidade primeva do Estado, como Ente
que nio tolera poder paralelo e pernicioso, sobretudo “outsider” & Constifui doe
as Leis. | |
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“Brgo”, a san¢do pecuniaria (englobando ai o ressarcimento
integral do dano e a multa civil do art. 12, I da Lei n. 8.429/92) deve assumir
foros de simbologia e efetividade distopica, afugentando qualquer ideia de
perpetuacdo do agir ora objurgado, motivo pelo qual estabelece-se o importe de
RS 30.000.000,00 (trinta milhdes de reais) a ser saldado pelo dito réu (Carlos
Augusto de Almeida Ramos).

Aqui, certo recorte deve ser efetivado para melhor explanar como

se obteve o valor acima.

A despeito das razdes ja externadas, deve-se lembrar que o
aludido réu possui patriménio consideravel ¢ ¢ contumaz na pratica de atos
irregulares, como se pode defluir em situagdes outras que guardam certa sintonia
com a atual, quando, por exemplo esteve envolvido em gravacdes anormais do
entdo assessor do politico José Dirceu, sem mencionar aquela filmagem
contendo imagem de ex-prefeito de Palmas/TO, sendo que em ambas havia

designios de corrupgio.

Ademais, calha adicionar que é notdrio- € por tal desnecessaria a
prova, ante o art. 374, I do CPC, o ramo de contraven¢io desenvolvido pelo dito

réu.

Ora, todas essas acdes desembocam na necessidade de sanc¢do
mais aguda, pois nota-se que a desaten¢do aos regramentos de convivéncia
social tem sido o norte habitual da conduta do presente requerido (Carlos

Augusto de Almeida Ramos).
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De outro turno, ndo se tem como de modo pratico, inferir qual
tenha sido o valor do acréscimo patrimonial que recebera com espeque nas
infra¢Ges delituosas em discussdo, que, reitere-se, sdo em niumero de cinco. De
qualquer modo, o que é certo, ¢ que obteve, sem margem de erro, largas
vantagens com tal agir, pois perseverou em mencionada conduta até a eclosio

das investigagdes que redundaram nesta actio.

Dai, arbitra-se para cada situagdo ora cravejada, o quantum de
R$ 6.000.000,00 (seis milhdes de reais), que multiplicado pelo quantitativo de
acOes nefastas (cinco), da, como resultado os alinhavados R$ 30.000.000,00

(trinta milhGes de reais), ja estabelecidos.
Naio se lhe aplica a perda da fungdo publica porque nio a tem.

No que condiz a suspensdo dos direito politicos (de votar e ser
votado em conjunto), esta deve dar-se por dez anos dada a reprovagio de sua

conduta ao fomentar poder marginal ao do Estado.

Pela mesma razdo, isto € por estabelecer poder conflitante ao
estatal, fica o presente reti (Carlos Augusto de Almeida Ramos) proibido de
contratar com o Poder Ptblico ou receber beneficios fiscais ou crediticios, direta
ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio

majoritario, por uma dezena de anos.

Dando sequéncia cumpre analisar a situagdo de Marco Antonio

de Almeida Ramos frente as san¢des da Lei n° 8.429/92, como também sopesar
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a sua atuacdo, isto é se dolosa ou ndo, tomando por lastro as descri¢des nos

articulados 2, 3 e 4 da pega primigena.

A bem da verdade a atuagdo do aludido réu ¢ mui mais explicita

e visivel que a de seu irméo, precedentemente vertida nos paragrafos anteriores.

Marco Antdnio de Almeida Ramos perpassa como segundo
homem de importincia na empreita criminosa, com conduta em maior
desenvoltura, expondo-se a todos, apresentando-se sem receios e reproches.
Observa-se, deste modo, que, ante as escusas na publicidade do mentor da grei
criminosa (Carlos Augusto de Almeida Ramos), fica o atual requerido com a
incumbéncia de efetivar presencialmente, com contatos visiveis ou por
intermédio de chamadas telefonicas, os atos ilicitos que dariam ensejo ao

grupamento em questao.

E inexoravel, pelas reproducdes ja colacionadas aos autos, que
Marco Antdnio de Almeida Ramos além de conceder ordens aos demais
componentes do bando (JULIO CESAR CARDOSO DE BRITO ¢ GLEYB
FERREIRA DA CRUZ), igualmente as recebia de seu irmao (Carlos Augusto de
Almeida Ramos), o lider do conjunto criminoso. No entanto, nio de modo
impositivo, incisivo, compulsério, mas, isto sim, sob fei¢do faﬁiliar, com estrito
lago consanguineo, desenvolvendo, em verdade, confabulagdo de jaez fraterna,
dada a condicao de “fratelli” entre os mencionados, atuando como verdadeiros

“camoristas”.

Nota-se, dai, que o desejo de um era o desejo de outro; o escopo

de um era o escopo de outro, contudo sempre com o desiderato de auferir

vantagens para o consorcio criminoso entdo entabulado.
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A despeito da diferenga acima reportada quanto aos irmios, vale
dizer, a explicitude do agir de um (Marco Anténio de Almeida Ramos) e a
circunspeccio de outro (Carlos Augusto de Almeida Ramos), tem-se também a
dirimir a orbita de alcance, o ponto que, pela inicial € em consequéncia das
narragdes externadas na atual peca, o primeiro delimita-se as figuras expostas
nas situagdes 2, 3 e 4 da petigdo inicial — todas devidamen’fe acatadas neste
comando judicial como atos improbos - ; enquanto o segundo é abrangido em
nimero maior de atos delituosos (cinco diante das sumas a que consubstanciadas

nessa senteng¢a, pois extirpadas apenas as sitnagdes 1 e 6 da inaugural aviada

pelo MPF).

Contudo, a qualidade, o cerne, o bojo, o nucleo dos atos
irregulares s@o do mesmo valor, quer de um, quer de outro. Logo, a
recriminagdo deve ser no mesmo quilate, apenas modulada pelo ntimero de

irregularidades perpetradas.

Sob outro enfoque, ndo se questiona que o dolo, no que tange ao
requerido Marco Anténio de Almeida Ramos, € bem mais visivel, ndo quanto ao
contetdo, pois nessa esfera ha plena identidade, porém, em verdade é assaz
perceptivel, porquanto permitia-se a exposicdo, propiciando, por exemplo, viajar
com os demais componentes do grupo, telefonar diretamente (vale dizer

pessoalmente) aos demais membros da confraria criminosa.

O seu intuito sempre fora o de obter vantagens para si, ou pelo
menos demonstrando ter poder sob determinado elemento do Poder Judicidrio, e

com este planejar acdes geradoras de beneficios proprios e a terceiros,
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concedendo, em retribuicdo, mimos € outros agrados aquele veiculo utilizado

para subverter o Estado-Juiz.

As transcricGes J& postas nesta sentenca derivadas do
procedimento administrativo disciplinar ratificam o que aqui expendido,

bastando simples leitura das ditas reproducdes ja vertidas.

Assim, a vontade consciente as condutas dirigidas para,
deliberadamente, ganhar proje¢des indevidas, maculando a vontade estatal
como, simultaneamente, tergiversando a isengdo e imparcialidade do Estado-

Juiz, provem do dolo, permitindo a incidéncia da LIA, na espécie.

Por 6bvio, apresenta-se o ora réu (Marco Anténio;de Almeida
Ramos) incurso no artigo 9°, “caput”, em conjunto com o preceptivo 3°, ambos
da Lei de Improbidade Administrativa, haja vista ter recebido vantagem
econdmica pela corrup¢io ativa perpetrada (art. 333 do CP), mediante
aliclamento de figura do Poder Judicidrio e, com isso, subvertendo a
imparcialidade e a inércia da jurisdigdo, bem como formando poder & parte ao
estatal, com o fito unico de angariar ac¢des ilicitas em seu bel-prazer ou de

outrens.

Corolario da exposi¢do retro € a admoestac¢io versada no art. art.
12, inc. I, da Lei de Improbidade Administrativa. Logo, adentra-se a analise de

cada uma das penas 14 estipuladas, de per si.

Nada obstante, como ja relacionado precedentemente, as

punigdes origindrias da Lei n°8.429/92, passam pelo crivo do principio da
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razoabilidade, evitando-se, destarte, excessos € a proporcionalidade entre a

conduta eivada e a pena correlata deve ser de mister.

De conseguinte, partindo do pressuposto de qué os atos tanto de
ideacdo, quanto executorios possuem antijuricidade relevante, pois ao tempo em
que sogobram a jurisdi¢do através de peita a um de seus 6rgdo para que este ndo
mais agisse com imparcialidade e inércia, também remetem a criagdo de poder
lateral aquele emanado do Estado, migrando favores para terceiros ou para si em
afronta direta a igualdade entre os suditos, natural que, defronte tal ocorréncia

haja a “sanctio juris” correspondente.

Resumidamente, tem-se, pois que a san¢io . pecunidria
(englobando ai o ressarcimento integral do dano e a multa ciVil do art. 12,1 da
Lei n. 8.429/92) deve assumir color de exemplo aos que desejam trilhar idéntica
senda, como também servindo de repreensdo ao que assim age, no particular,
Marco Anténio de Almeida Ramos, o que d4 azo a estipulagdio do “quantum” de

R$ 18.000.000,00 (dezoito milhdes de reais) a ser saldado pelo proprio.

O parametro para se alcancgar a cifra em retrospectiva € idéntico

ao de seu irmdo, também réu Carlos de Augusto de Almeida Ramos.

Ao que se sabe Marco Antonio de Almeida Ramos também tem
por modus operandi vida desapegada aos regramentos legais, norteando-se por
condutas 1rregulares em confronto a lei; sendo participe de ilicitos
contravencionais, igualmente; como também envolvido em escutas clandestinas

para obter vantagens.
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Lado outro, inexiste mecanismo concreto permissivo a deduzir o
ganho que obtivera com os atos aqui repulsados, sem embargo que, com efeito,
beneplacitos advieram, tanto que perdurou em ditas condutas improbas até a

eclosdo das investigacdes que, ao fim, arremataram com a atual lide.

Consequentemente, fixa-se a reparagdo do dano em RS
6.000.000,00 (seis milhdes de reais) para cada conduta ilegal e como estas sdo
em trés, permite-se entio a multiplicacio com a obtengio do resultado de R$

18.000.000,00 (dezoito milhdes de reais), tal qual ja fixado supra.
Nao se lhe aplica a perda da fung@o publica porque nio a tem.

Quanto aos direitos politicos (ativa e passivamente em conjunto)
este deve ser-lhe censurado pelo periodo de nove anos dada a reprovagédo de sua

conduta ao fomentar poder equiparavel ao do Estado.

Pela mesma causa, isto & por estabelecer poder afrontoso ao
estatal, fica o atual requerido (Marco Antonio de Almeida Ramos) proibido de
contratar com o Poder Publico ou receber beneficios fiscais ou crediticios, direta
ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio

majoritario, por uma dezena de anos.

A participacdo do terceiro réu ora condenado, qual seja Gleyb
Ferreira da Cruz no “plot” delituoso da-se de modo diverso dos anteriores

requeridos ja apenados.
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Como se verifica da leitura atenta das transcri¢Ges retro, onde se
conseguiu obter a trama da organizagdo criminosa, o papel desempenhado pelo
participe em analise ¢, justamente, a de transmitir as ordens promanadas de
Carlos Augusto de Almeida Ramos ¢ Marco Antonio de Almeida Ramos a

pessoa de Julio Cesar Cardoso de Brito.

Trata-se, deste modo, de verdadeiro conduite .entre 0s extremos
do bando infracional, realizando atos de transporte de informacGes de uma
extremidade a outra, ao tempo em que também cumpria funcdo inversa.
Significa dizer, do lado corrompido levava aos corruptores o pleito daquele,

quase sempre solicitacdo de facilidades e regalias.

Portanto, a a¢io desempenhada pelo presente requerido é de
intermediacdo, ¢ sob modalidade de extrema confianca entre os dois lados da

corrente da assembleia delituosa.

Destaque-se que a fidelidade de Gleyb Ferreira da Cruz a seus
comandantes (Carlos Augusto de Almeida Ramos e Marco Antonio de Almeida
Ramos) beira as raias do inverossimel, assumindo contornos de disciplina

indestrutivel (“perendi ac cadaver”™).

O seu trato, por sua vez, para com o outro réu (Julio Cesar
Cardoso de Brito) fixa-se com nuances de cobrangas de atos para salvaguardar
os interesses da dupla que dirige a organizagdo criminosa. L.ogo, qualifica-se tal
agir, nesta seara, na condicdo de repasse dos comandos dos lideres para que o

extremo da corrente atuasse e, deste modo, obtendo éxito, angariando satis

aos objetivos desejados pelos primeiros.
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Realce-se que a cobranga que se lhe era exigida pelo executor,
Desembargador Julio Cesar Cardoso de Brito, em relagdo aos “capi” da
congregacdo ilegitima j& ndo assumia aquele potencial de mando. Aparentava,
isto sim, como mero correio para que os chefes fornecessem aquele os mimos

decorrentes do respectivo agir.

Fica a impressdo que inexistia poder de mando de Jalio Cesar
Cardoso de Brito para com Gleyb Ferreira da Cruz, porém, tdo somente o
trespasse de seus desejos para os timoneiros da organizagdo. Contudo, reverso
ndo se perfaz. Em verdade, pelas reproducdes das gravagdes obtidas e jungidas a
esta sentenca, fica cristalina a situagdo de subordinado do presente réu as
pessoas dos mandantes do conjunto infracional (Carlos Augusto de Almeida

Ramos e Marco Antonio de Almeida Ramos).

Deflui-se, portanto, que Gleyb Ferreira da. Cruz participa,
efetivamente, da malha criminosa, com atos de corrupg¢do ativa (art. 333, do
CP), buscando, com isto, conquistar beneplacitos aos seus generais e, por

consequéncia, a si proprio.

Revela-se, com tal pratica, a vontade de subvefter o poder estatal
oficial, ao tempo em que ajuda na criacdo de outro simultdneo ¢ a margem,
tomando para si ¢ seus superiores dominio sobre fragdo de dérgdo do Poder
Judicidrio Trabalhista (Desembargador Julio Cesar Cardoso de Brito), sempre

com o intuito de auferir ganhos para seus senhores e/ou, terceiros e, de modo

ancilar, a si mesmo.
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Percebe-se, com tal agir, que hd vocacdo dirigida a um fim
preciso, qual seja, corromper membro do Estado-Juiz e que tal deliberagdo é
unissona e plenamente consciente o que permite intuir que o dolo, na
consecugdo de seus atos se faz devidamente comprovado, mormente quando
busca para si e outrens vantagens indevidas (conspurcando, dessarte, o tipo do

art. 333 do CP, reitere-se).

Recorde-se que das cinco hipdteses que o firmatario entendeu
como exteriorizadoras de atos improbos, o atual requerido, Gleyb Ferreira da
Cruz, teve atuacdo em todas e, dai, decorre que deve sofrer as penas da Lei

8.429/92 proporcionalmente ao seu agir, que em quantidade, quer em qualidade.

Encartam-se os atos ora em estudo, no que toca ao reportado réu,
nos comandos do art. 9°, caput c/c preceptivo 3°, ambos da LIA, merecendo, por

conseguinte, os corretivos do art. 12, I, do citado corpo legislativo.

A guisa de esclarecimento, calha dizer, por conveniente, que faz-
se imprescindivel a aplicacdo do principio da proporcionalidade ao se imputar as
sangbes decorrentes da lei em apreco, permitindo o perfeﬁo equilibrio entre o
agir e as consequéncias de contrapartida. Entrementes, no caso vertente,
malgrado o “balance of hardship” que se objetiva, deve-se levar em
consideragao, necessariamenté, que os atos perpetrados pelo requerido visavam
vilipendiar o poder soberano estatal, no seu prisma jurisdicibnal, desfazendo,
com isso, a igualdade que deve reinar entre os suaditos perante o Estado
Democratico de Direito, especialmente por se tratar de forma republicana de

governo. Assim, o reparo deve condicionar tais elementos no desvalor a ser
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aplicado, sem se olvidar, em outra ordem, da qualidade de assecla ¢ ndo

idealizador do programa criminoso a que afeto o ora réu.

Guardadas as premissas balizadoras, calha, entdo, distribuir as
penalidades. Neste sentir, entende-se em arbitrar a multa (contendo esta o
ressarcimento integral do dano e a perda de bens ou valores acrescidos

ilicitamente), na quantia de R$ 8.000.000,00 (oito milhdes de reais).

O iter para se obter dita cifra, em adi¢do as razdes ja externadas,
perpassa pela qualidade de sequaz do aludido réu em relagdo & hierarquia da

organiza¢ao criminosa.

Vislumbre-se, que trata-se de mero operaddr concreto das
idealizagdes de seus superiores, além de realizar o liame entre estes e a ponta
final que efetivava os servigos perante o Poder Judiciario. Deve ser considerado
ainda, que, dada a importdncia de seu agir, a reprimenda assume natureza
condizente, sendo relevante notar, do mesmo modo, que trata-se de pega
passivel de reposicio, o que demonstra sua regular importdncia no grupo

infracional.

Sob outro prisma, ndo se tem noticia, que tenha, para si proprio,
obtido, em grande importancia, beneficios com tais condutas, pois,
indubitavelmente, as vantagens dai originadas eram canalizadas em

preponderancia para os lideres do conjunto sedicioso.

Mencione-se, por adequado, que também nio se tem dados que

tenha amealhado elevado patriménio com as condutas em discussido. Contudo,
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alusivas a este litigio, o que propicia entender que seu agir era contumaz e assim
permaneceria, se ndo fossem os desdobramentos das irregularidades ora em

descortinamento.

Quanto aos valores que possa ter obtido de modo indevido, fica a
inferéncia que dificilmente poder-se-4 aquilata-los, de modo preciso, sem
embargo seja pacifico que tenha garantido a si vantagens bem como ao

grupamento de que era participe.

Assim, erige-se o montante de R§ 1.600.000,00 (um milhdo e
seiscentos mil reais) como substrato para cada desvio & legalidade perpetrado
pelo ora réu e como estes sio em numero de cinco, basta proceder a
multiplicagdo para garantir o resultado da multa de R$ 8.000.000,00 (oito

milhdes de reais), como ja designada.

De outra banda, ndo ha que se falar em perda da fungfo publica,

J4 que ndo a exerce.

Em outro giro, a suspensdo dos direitos politicos (ativos e

passivos) simultaneamente, fica estabelecida em 8 (oito) anos.

Por fim, fica defeso ao requerido Gleiyb Ferreira da Cruz
contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou
crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica

da qual seja s6cio majoritario no hiato temporal de 10 (dez) anos.
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Sobeja dirimir, alfim, a conduta de Julio Cesar Cardoéo de Brito.

Ao revés dos demais sentenciados, o alegado requerido situa-se
nio como idealizador e elo de conexdo da organizagdo criminosa em testilha,
mas, isto sim, como seguimento final desta que tem por desiderato, ao tempo em
que utiliza-se das funcdes judicantes, desestabilizar a imparcidlidade e inércia da
jurisdicdo para propiciar vantagens a terceiros, seus superiores ou, a quem estes

quiser.

Nao busca, pitorescamente, com as suas condutas infracionais,
atingir regalos para si nica e diretamente, muito embora o faga para agradar os

seus comandantes.

A tanto, utiliza-se do concurso do poder que lhe fora outorgado
na qualidade de 6rgdo do Judicidrio, fazendo com que tal labor, dito oficio,
reportado munus seja apenas o meio necessario para atingir o fito requestado por

seus generais.

Vale-se, portanto, da honrada e sublime missdo de dizer o direito
(jus dicere = jurisdi¢do) exclusivamente com o objetivo de turvar a boa-fé dos
jurisdicionados em prol de poucos e, simultaneamente, desequilibrando a
igualdade que deve reinar entre os conflitantes, além de implicar, com o seu
agir, no desservico a pacificacdo da sociedade e, em tultima andlise, gerando

poder jurisdicional marginal, em patente conflito ao estatal.
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E tudo 1sto se d4, como se pode depreender das transcri¢des ja
encetadas, pelo simples prazer de perceber peita, mimos e ter o sentimento de
pertencimento & confraria delituosa. Procede, assim, a verdadeiro ato de
substituicdo da imparcialidade, da inércia, da retiddo da Jurisdi¢do, pelo
auferimento de vantagens de cunho econdmico, sempre galgando ascender a

hierarquia da estrutura ilegal.

Pela Superlei, ao Magistrado ¢ vedado receber, a qualquer titulo
ou pretexto, auxilios ou contribui¢des de pessoas fisicas, entidades publicas ou
privada, ressalvadas as excecdes previstas em lei, conforme artigo 95, paragrafo

unico, inciso I'V.

Recepcionando a Lei Maior ou colmatando-a, tem-se que pelo
CPC de 1973 responderia por perdas e danos o Juiz que, no exercicio de suas
funcdes, procedesse com dolo (art. 133, I), o que foi mantido pelo atual digesto

instrumental civil, agora no “canon” 143, L.

Sob viés penal, é suficiente a leitura do art. 317 do apontado
“codex”, para constatar que o agir consciente e deliberado do atual réu se

configura, perfeitamente, no tipo da corrupcao passiva.

Tem-se, sem qualquer divida, que os atos efetivados pelo réu
Jalio Cesar Cardoso de Brito visaram destituir a imparciaﬁdade, a inércia € a
honradez da Jurisdi¢io, sendo que, ocasionaram, em paralelo, desaprego a
imagem do Poder Judiciario como um todo, além de gerar, no seio da sociedade
tratamento ndo equinime para com os litigantes, tudo para satisfagdo de

interesse de terceiros, reitere-se.

232

Num. 323624362 - Pag. 25¢€




3354
A

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS — 8% VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

Logicamente, tais atos além de subverter e sangrar todo o
arcabouco de seguran¢a das decisdes judiciais propicia, também, o desmanche e
noddoa na altivez que se exige daqueles que se propugnam, por concurso publico
- no caso concreto, por notdrio saber juridico -, & compor 6rgio colegiado do
Judicidrio, mormente quando a classe de origem ¢ a da nobre atividade da

Advocacia.

Chamusca-se, com tal agir, ndo apenas o Poder Judiciario, mas,
igualmente, outra fun¢do indispensavel a administragfio da Justica, pois, o dito
Desembargador era egresso, repita-se, do quinto constitucional, mais

precisamente da ilustre atividade advocaticia (art. 133 da CF/88).

Em suma, ousa-se dizer que em todas as matizes que se langam
olhares aos atos do ora requerido, vislumbram-se ilegalidades, sejam por
descumprimento aos deveres da Magistratura; sejam por desapego a moralidade
administrativa; sejam por fomentar organizagdo criminosa queb’ almeja, por si s0,

congregar atividades estatais sem ordenamento legal a tanto.

O dolo, fica eminente a partir do instante que as agoes
desencadeadas pelo requerido (Julio Cesar Cardoso de Britd):x/"isaram objetivos
ilegais, amplamente documentados pelas transcrigdes - ja citadas e os
depoimentos outrora mencionados neste decisum. A vontade de burlar a lei é
notéria, pois, toda a sua conduta € volitivamente empregada de modo
consciente, a propiciar ganhos para outrens €, em troca, peréebendo prendas de
aspecto financeiro, e ndo s6 dentro da circunscricdo de sua competéncia,

todavia, usando de sua influéncia para desviar, ou a0 menos tentar outros Orgaos
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jurisdicionais & boa conduta, consoante ja destacado em outros trechos desta

sentenca.

Por consequéncia, e uma vez enquadrada toda a situag@o
reinante as lindes da Lei de Improbidade Administrativa, verifica-se que as
condutas, em nimero de cinco, porquanto sdo estas as quev‘se admite como
improbas tal ja explicitado, permitem a aplicagio do artigo 9, caput, 1, VIII ¢ X
da Lei 8.429/92.

Rememore-se que a exemplo dos demais requeridos, também
agora, deve incidir o principio da proporcionalidade, fazendo com que as
sangdes aplicadas sejam espelhadas quantitativa e qualitativamente, as condutas
realizadas, no entanto, situando-se que, no particular, o requerido Julio Cesar
Cardoso de Brito descurou-se de inimeros paradigmas legais que ddo lastro a
atividade judicante, fazendo desta menoscabo e, a0 mesmo tempo, angariando
para seus senhores vantagens de natureza monetdria, além de criar poder
paralelo a Jurisdigdo, desvirtuando todo o estamento de imparcialidade e inércia

desta.

Assentadas as proposi¢des retro, passa-se a disciplinar as penas

decorrentes do art. 12, I, da LIA.

Nesse aspecto, fixa-se a multa civil em R$15.000.000,00 (quinze
milhdes de reais), uma vez que esta agambarca tanto o ressarcimento integral do

dano quanto a perda de valores acrescidos ilicitamente.

234

Num. 323624362 - Pag. 25¢




JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

Nesta esfera de avaliacdo, cumpre explanar que as acles
desenvolvidas pelo presente réu é que permitiram, sem questionamento algum,
que a empresa criminosa auferisse as vantagens a que se propunha, no seu
corolario. Sem duvida, a fung¢do desenvolvida pelo atual réu, era sin qua non
para a efetivagdo dos desejos a que se propunha o grupo malfeitor, isto é, sem a

sua conduta, inviavel ficaria a consecucdo dos fins ilicitos.

Por conseguinte, a reprimenda deve ser -equinime a tal

importancia.

Tem-se, em outra a analise, que Julio César Cardoso de Brito,
deixou-se, agradavelmente ser cooptado, pelo simples desejo de participar

daquele conjunto de “camoristas”.

Deduz-se que sentia prazer em pertencer a tal confraria, pois
permitia-lhe poderes, ainda que mediante mimos e ascensdo social — o que chega

a ser contraditério, pois prefere tal espécie aquela que teria se trilhasse a retiddo.

Entende-se que os ganhos conquistados com ditas condutas
eram-lhe mais prezados do que a conduta proba, retilinea, como se lhe era

exigido como 6rgdo do Poder judiciério.

Sob outro prisma, apresenta-se sua posi¢do na pirdmide
criminosa, como nedfita, ainda escalando patamares, nem por isso deixando de
mostrar-se subserviente e fiel, porém sempre reclamando oferendas .que

poderiam lhe ser repassadas.
L
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Frise-se, por acertado, que inexistem apontamentos que possam,
de modo cirurgico, indicar quais foram seus reais ganhos com ditas acdes;
entrementes, hd, em divergéncia, a circunstincia que possuia cargo de
relevincia na estrutura do Poder judicidrio trabalhista, com ganhos compativeis

suficientes a nfo permitir que se imiscuisse nas praticas ora repelidas.

De consequéncia, aprumando-se em todos os fatores ji postos
pugna-se pela importancia de R$ 3.000.000,00 (trés milhdes de reais) para cada
ato viciado ja descrito, e como estes ddo-se em quantitativo de cinco, €
suficiente realizar a multiplicagdo, galgando-se a multa em valor pecuniario de
R$15.000.000,00 (quinze milhdes de reais).

Cuidando da perda do cargo, € de se recordar que, por intermédio
do procedimento administrativo disciplinar junto a TRT - 18 Regido,
confirmado pelo Conselho Nacional de Justiga, j4 ocorreu a aposentadoria
compulsoria, razdo pela qual estabelece-se, neste momento, a perda dos

proventos de aposentadoria do requerido (Julio Cesar Cardoso de Brito).

Suspende-se, pelas razdes ja expostas, os direitos politicos ativo e
passivo do acoimado réu por 10 (dez) anos, como também, pelo mesmo lapso
temporal, fica este proibido de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que

por intermédio de pessoa juridica da qual seja so6cio majoritario.

Por atencdo ao que ja explicitado neste decisum, conclui-se pela
incidéncia da Lei n® 9.429/92, em termos. :
: 4
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III - DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE O
PEDIDO para condenar:

a) O réu Carlos Augusto de Almeida Ramos na obrigacdo de pagar, a titulo de
multa, onde se inclui o ressarcimento de valores acrescido ilicitamente, € os
danos dai decorrentes, o valor de R$ 30.000.000,00 (trinta nﬁlh?)eé de reais).
Fica o proprio suspenso de seus direitos politicos, (votar e ser votado) por 10
(dez) anos, hiato temporal pelo qual também resta proibido de contratar com o
poder publico, ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta
ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio

majoritario.

b) O réu Marco Antbnio de Almeida Ramos na obrigag¢do de pagar, a titulo de
multa, onde se inclui o ressarcimento de valores acrescido ilicitarnente, e 08
danos dai decorrentes, o valor de R$ 18.000.000,00 (dezoito fnithes de reais).
Fica o proprio suspenso de seus direitos politicos (votar e ser votado) por 9
(nove) anos, sendo que pelo hiato temporal de uma dezena de anos fica proibido
de contratar com o poder publico, ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou
crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica

da qual seja s6cio majoritério.

¢) O réu Gleyb Ferreira da Cruz na obrigacéo de pagar, a titulo de multa, onde se
inclui o ressarcimento de valores acrescido ilicitamente, ¢ os danos dai

decorrentes, o valor de R$ 8.000.000,00 (oito milhdes de reais). Fica o proprio

suspenso de seus direitos politicos (votar e ser votado) por 8 (oito) anos,
237

5

Num. 323624362 - Pag. 261




%9
3 52

JUSTICA FEDERAL EM GOIAS - 82 VARA
Cont. Sent. Proc. n.0039860-62.2013.4.01.3500

que pelo lapso temporal de uma década fica proibido de contratar com o poder
publico, ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio

majoritario.

d) O réu Julio César Cardoso de Brito na obrigacdo de pagar, a titulo de multa,
onde se inclui o ressarcimento de valores acrescido ilicitamente, e os danos dai
decorrentes, o valor de R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes de reais). Declara-se,
desde ja, a perda dos proventos de aposentadoria por este atualmente recebidos,
pois ja aposentado compulsoriamente por forca de procedimento administrativo
disciplinar contra si havido, corroborado pelo Conselho Nacional de Justica, -
inclusive. Fica o préprio suspenso de seus direitos politicos (VOtar e ser votado)
por 10 (dez) anos, sendo que pelo hiato temporal de uma década fica proibido de
contratar com o poder publico, ou receber beneficios ou iﬁcentivos fiscais ou
crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica

da qual seja sdcio majoritario.
Em relacio aos demais réus o pedido é julgado improcedente.

Em outro enfoque, com o transito em julgado fica ordenado que
se oficie ao Senhor Presidente do TRE/GO para que tenha ciéncia da sancio e dé

aplicacdo da repreensio eleitoral ora dada.

Também formada a coisa julgada dé-se comunicacdo aos
Senhores Presidentes do Banco Nacional de Desenvolvimento Social (BNDES)
e Banco Central do Brasil (BACEN), para que tomem conhecimento e deem

efetivacdo, dentro de suas orbitas de atuacdo ao que ora determinado.
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Estabelecida a res judicata, lancem-se os nomes dos apenados
no Cadastro Nacional dos Condenados por Ac¢do de Improbidade perante o

Conselho Nacional de Justica.

Dentro do poder geral de cautela - arts. 297 e 301, ambos do CPC
e firme, igualmente, no art. 139, IV do reportado digesto adjeﬁvo civil, bem
como escorando-se na ideia que ja ha, com a presente se.ntenv(;a, comando
judicial em desapreco as condutas dos ora condenados, sem se olvidar que deve
o magistrado propugnar pela satisfagdo das orienta¢des dadas pelo Estado-Juiz,
sob pena de descrédito e, outrossim, evitando-se a dilapidacdo de patrimdnio ou
a iminéncia de fazé-lo, o que, da ensanchas ao deferimento da tutela cautelar em
agOes regidas pela Lei de Improbidade Administrativa, consoante ji decidido
pelo STJ em recurso repetitivo sob a égide do art. 543 “p” do CPC de 1973
(REsp 1.366.721-BA), entende-se em, desde ja, determinar, notadamente pela
complexidade da presente lide e o tempo que deve perdurar até éo seu desenlace

definitivo:

a) Que o Senhor Presidente do TRT 18 Regido, por intermédio do setor
apropriado, uma vez tendo cognicdo desta sentenga, éspeciﬁcamente da
determinacdo ora estipulada, proceda, doravante aos depésitbé dos proventos de
aposentadoria de Julio César Cardoso de Brito em conta judicial vinculada a &
Vara da Se¢do Judicidria Federal de Goiés. Fica certo que ao assim atuar estar-
se-a salvaguardando os interésses dos litigantes e n3o haverd prejuizos aos
conflitantes, pois na hip6tese de revista a ordem judicial desta sentenga, podera a
parte interessada levantar o numerario; e, ao contrario, sendo mantido o

conteudo ora apresentado, a Unido ndo tera quitado proventos indevida

podendo, destarte, haver para si as quantias consignadas.
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b) Que se oficie aos Senhores Corregedores do CNJ e do TJ/GO para que estes,
dentro de suas atribuicGes administrativas, comuniquem aos Cartdrios de
Registro de Iméveis no dmbito dos respectivos 6rgdos do Poder Judiciario para
que estes (CRIs) averbem a margem das matriculas do Imdveis, tendo por
proprietarios os réus CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS, MARCO
ANTONIO DE ALMEIDA RAMOS, GLEYB FERREIRA DA CRUZ e JULIO
CESAR CARDOSO DE BRITO, a existéncia desta lide e a condenagio destes
as penas do art. 12, inciso I, da Lei n. 8.429/92. Assim efetivando, assegura-se
que ndo haja a dilapidagdo patrimonial e os terceiros que, porventura, venham,
mesmo assim a adquirir os bens, cientes estardo da situagﬁb, descabendo, deste
modo alegagdo de boa-f¢é, como também permitindo-se, se for o caso, a repulsa a

fraude a execucdo (art. 792 do CPC).

Como houve sucumbéncia reciproca, haja vista bq’ue dos oito réus, a
metade restou condenada, aplica—ée, entdo, o art. 86, caput do CPC, gerando, de
conseguinte, a compensagio, motivo pelo qual cada parte arcard com a verba de
seu respectivo patrono e ndo ha que falar em custas, uma vez que o MPF ¢
isento destas (Lei n°® 9.289/96, art. 4°, inc. IIl) , o que torna inviivel o

reembolso.
R.PI
Goiénia, { ) de agosto de 2020.
URBANO LEAY, BERQUO NETO

JUIZ FEDERAL

240

4l Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pag. 264
L -k http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097
== H ]




5

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Sec¢ao Judiciaria/GO - 82 Vara

Proc. n. 0039860-62.213.4.01.3500

Fls. 3362
%

CERTIDAO DE PUBLICAGAO - BOLETIM Ne } (i} /2020

Certifico que a sentenca retro foi transmitida
a Imprensa Nacional, com vistas a sua
publicagdo, nesta data.

Goiania, |9 / (/2020

{
Maria Helena Ajneida
Se¢do de Apoio Administragivo
7

Certifico que a sentenga proferida nestes
autos foi publicada pela Imprensa Nacional
no e-DJF1, com
data valida de publicacdio em:

02 16912020

Moacyr Ferreirgddeto \
Diretor de Secretaria - WG?,/OE!

Num. 323624362 - Pag. 26



Assinado eletronicamente por: FAUSTINO ROMAO DOS SANTOS JUNIOR - 04/09/2020 18:30:32 Num. 323624362 - Pég. 26¢€
- http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20090418303218600000319006097

]
%o NUmero do documento: 20090418303218600000319006097




I° Processo PROAD: 202008000235285 (

PODER JUDICIARIO 1 ("X - * ~~h
Tribunal de Justica do Estado de Goia PO lg Q&){

Gabinete do Corregedor-Geral

Assessoria Juridica ék)ﬁ @ j / 292 O

Processo n°: 202008000235285

Interessado: Justica Federal
Assunto: Comunicagao (CGJ)
S 4 », Ble o
DECISAO Eioaclﬁ" iat Na;}gralaﬁl\-“

Jetor & SeCiE

Trata-se de expediente encaminhado pelo Juiz Federal da
82 Vara da Justica Federal em Goiania, Dr. Urbano Leal Berquo Neto, por
meio do qual, em razdo de sentenga proferida nos autos da agéo civil publica
n.° 0039860-62.2013.4.01.3500, solicita a comunicagdo aos Cartérios de
Registro de Imoveis do Estado de Goias, visando a averbagdo as margens
das matriculas dos iméveis de propriedade dos demandados - Carlos
Augusto de Almeida Ramos (CPF n.° 243.115.611-7), Marco Antbnio de
Almeida Ramos (CPF n.° 044.745.541-91), Gleyb Ferreira da Cruz (CPF n.°
575.571.871-72) e Julio César Cardoso de Brito (CPF n.° 243.115.611-72),
ante a condenacdo destes as penas do artigo 12, inciso |, da Lei n.°
8.429/1992, evitando a dilapidagdo patrimonial e ciéncia a terceiros
eventualmente compradores dos aludidos bens (eventos n.° 1, 2 e 3).

Ao prestar informagbées, a Assessoria Correicional
justificou a impossibilidade de atendimento da solicitagdo formulada,
considerando os termos do Provimento n.° 39/2014, do Conselho Nacional
de Justiga. Esclareceu, ainda, que a alimentacdo do sistema da 4Centra|

Nacional de Indisponibilidade de Bens — CNIB deve ser realizada pelo

gitalmente por: KISLEU DIAS MACIEL FILHO, CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA, em 28/08/2020 as 10:04.
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Processo n°: 202008000235285
Interessado: Justica Federal
Assunto: Comunicagao (CGJ)

DECISAO T

bJ co
Jyetor ¢ Secretaria da oa ‘Jara:

Trata-se de expediente encaminhado pelo Juiz Federal da
8% Vara da Justiga Federal em Goiania, Dr. Urbano Leal Berquo Neto, por
meio do qual, em raz&o de sentenga proferida nos autos da ag&o civil publica
n.° 0039860-62.2013.4.01.3500, solicita a comunicagdo aos Cartérios de
Registro de Imoveis do Estado de Goids, visando a averbagdo as margens
das matriculas dos imdveis de propriedade dos demandados - Carlos
Augusto de Almeida Ramos (CPF n.° 243.115.611-7), Marco Antonio de
Almeida Ramos (CPF n.° 044.745.541-91), Gleyb Ferreira da Cruz (CPF n.°
575.571.871-72) e Julio César Cardoso de Brito (CPF n.° 243.115.611-72),
ante a condenagdo destes as penas do artigo 12, inciso I, da Lei n.°
8.429/1992, evitando a dilapidagdo patrimonial e ciéncia a terceiros
eventualmente compradores dos aludidos bens (eventos n.° 1, 2 e 3).

Ao prestar informagbes, a Assessoria Correicional

justificou a impossibilidade de atendimento da solicitagdo formulada,
considerando os termos do Provimento n.° 39/2014, do Conselho Nacional
de Justica. Esclareceu, ainda, que a alimentagdo do sistema da Central

Nacional de Indisponibilidade de Bens — CNIB deve ser realizada pelo

“gitalmente por: KISLEU DIAS MACIEL FILHO, CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA, em 28/08/2020 as 10:04.
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Tribunal de Justi¢a do Estado de Goias 2‘) @

Gabinete do Corregedor-Geral
Assessoria Juridica

proprio magistrado, que decreta a indisponibilidade de patriménio imobiliario
indistinto (evento 4).

A seguir, sobreveio o parecer exarado pelo 2° Juiz Auxiliar
desta Casa Censora, Dr. Algomiro Carvalho Neto, que acolheu as
informagbes prestadas e opinou pela rejeigdo da solicitagdo formulada, sob

s ] os seguintes fundamentos:

“Disp6e o artigo 5° do Provimento n.° 39/2014, do Conselho
Nacional de Justica:

"As indisponibilidades de bens determinadas por
magistrados, assim como seus respectivos levantamentos, deverdo ser
imediatamente cadastradas na Central Nacional de Indisponibilidade de
Bens —~ CNIB, vedada a expedicéo de oficios ou mandados em papel com
tal finalidade as Corregedorias da Justi¢a dos Estados e aos Oficiais de
Registros de Imdveis, salvo para o fim especifico de indisponibilidade de
imével certo e determinado, hipétese em que a ordem sera enviada

h diretamente a serventia competente para a averbagéio, com indicagdo do
nome e do CPF do titular do dominio ou outros direitos reais atingidos, o
enderego do imével e o nimero da respectiva matricula”.

Assim, tal como disciplinado pelo aludido comando normativo,
os bloqueios de bens iméveis e os respectivos levantamentos daqueles,
sdo efetivados apenas por meio de plataforma digital, ndo sendo permitido
que tal procedimento ocorra de forma fisica, mediante oficio, salvo na
excec¢do que menciona, na qual ndo se enquadra o presente caso.

Portanto, conforme entendimento ja firmado nesta
Corregedoria-Geral da Justigca, conforme pode se conferir no Proad n.°
201911000200644 (evento n.° 6), incabivel o acolhimento da solicitagao
formulada no evento de n° 1. Desta forma, senhor Corregedor, acolho a

Informacgéo n.° 4.015/2020 da Assessoria Correicional (evento n.° 4) e sugiro,

" Tgitalmente por: KISLEU DIAS MACIEL FILHO, CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA, em 28/08/2020 as 10:04.
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Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete do Corregedor-Geral
Assessoria Juridica

salvo melhor juizo, a rejei¢gdo da solicitagdo formulada no eventoden®1e o
arquivamento dos presentes autos, cientificando-se o solicitante sobre o

teor da decisdo a ser proferida.” (evento 5)

Isto posto, tendo em vista a vedagao contida no art. 5° do

N Provimento CNJ n°® 39/2014, acolho o referido parecer para recomendar ao

magistrado solicitante que se valha da Central Nacional de Indisponibilidade

de bens - CNIB para o cadastro da determinagéo judicial de blogueio em

referéncia, conforme o regramento administrativo em vigor.

Cientifigue-se a parte solicitante, encaminhando-lhe cépia

desta decisao.

autos.

Registre-se na DGE.
Atendidas as providéncias enumeradas, arquivem-se 0s

A reprodugao deste ato serve como oficio.
A Secretaria Executiva.
GABINETE DA CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA,

em Goiania, datado e assinado digitalmente.

Des. Kisleu Dias Maciel Filho
Corregedor-Geral da Justica

gitalmente por: KISLEU DIAS MACIEL FILHO, CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA, em 28/08/2020 as 10:04.
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