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Processo: 5434608.29
Natureza: Indenizacao

SENTENGA

I - RELATORIO

KAREN DARES PEREIRA E DAVI GOMES PEREIRA
aforaram Ac&o de Indenizacdo por Danos Morais c/c Alimentos e tutela de
urgéncia, em face de GALENO DA COSTA ROSA, todos qualificados.

Na peca inaugural, alegaram os autores que no dia 31 de julho de
2016, foram com Hudson, - esposo da primeira e pai do segundo autor —, na
casa de sua méae almocarem, e por la permaneceram até a noite, e em um
determinado momento, o padrasto da autora foi manobrar o seu veiculo que
estava estacionado na porta de casa, ocasidao em que quebrou um pedaco do
meio-fio, em frente a casa da vizinha, gerando discussdes referente ao
conserto.

Disseram que logo em seguida, o requerido surgiu no local, e ao sair,
empurrou Hudson, procurando confusdo, e a vitima ao tomar satisfagfes,
recebeu um tiro de arma de fogo a queima roupa, disparado pelo demandado,
fato presenciado pela esposa e filho, e encaminhado a Unidade de Pronto
Atendimento — UPA, veio a 6bito no dia seguinte, 01/08/2016, por volta das
11h55min, motivo pelo qual, pretendem indenizagdo por danos morais e
materiais.

Ao final, requereram a concessao de assisténcia judiciaria gratuita, e
a tutela de urgéncia, fixando alimentos provisérios no montante de 01 (um)
salario-minimo para cada autor; a citacdo do requerido; a procedéncia dos
pedidos, confirmando a tutela de urgéncia, condenando-se o promovido ao
pagamento de 01 (um) salario-minimo a cada promovente, devidos ao filho do
falecido até que complete 21 (vinte e um) anos de idade, e a vilva até a data
gue o de cujus completaria 75 (setenta e cinco) anos de idade; danos morais a
serem arbitrados por este juizo, e materiais correspondentes a 02 (dois)
salarios-minimos mensais e vitalicios, protestando por producéo de provas.

Juntaram documentos, evento n°. 01.
A tutela de urgéncia foi indeferida, evento n°. 04.

O requerido compareceu ao feito, representado por advogado,
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evento n°. 15.

Audiéncia de conciliagao restou infrutifera, evento n°. 19.
No evento n°. 20, fora certificado o transcurso do prazo para defesa.

Os autores requereram o0 julgamento antecipado da lide e
decretacao dos efeitos da revelia, evento n°. 23.

O Ministério Publico manifestou-se no evento n°. 29.

O advogado do requerido, noticiou a rendncia ao mandato, evento
n°. 48.

Realizada audiéncia (evento n°. 53), foram colhidos os depoimentos
de 01 (uma) testemunha e 01 (uma) informante, pelo sistema de gravacao
instituido pelo TJGO, sendo declarada encerrada a instru¢do e fixado prazo
para alegacdes finais.

Os autores apresentaram memoriais finais no evento n°. 59,
enquanto que o promovido deixou transcorrer o prazo fixado.

O Ministério Publico manifestou pela procedéncia dos pedidos
(evento n°. 65).

No evento n°. 74, a primeira autora informou que convivia em unido
estavel com o autor, ocasido em que juntou documentos.

Neste ponto, o feito veio-me concluso para sentenca.
Il - FUNDAMENTAGCAO

O feito encontra-se apto a ser julgado, tendo em vista que as partes
estdo devidamente representadas, e fora observado o principio da ampla
defesa e do contraditorio, para a obtencéo do devido processo legal.

Inicialmente, cumpre-me analisar a revelia do requerido.

Pois bem. Como bem define o proprio diploma processual civil, em
seu art. 238: "citacao € o ato pelo qual sdo convocados o réu, o executado ou 0
interessado para integrar a relagdo processual”, sendo a mesma indispenséavel
para a validade do processo.

No caso sub judice, ficou sobejamente provada a efetiva e valida
citagdo do réu, o qual embora tenha regularmente constituido advogado, e
comparecido a audiéncia de conciliagdo, ndo apresentou resposta em tempo
h&bil, ocasionando sua revelia, conforme dispde o art. 344 do CPC.
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Desta feita, este sujeito processual se abdicou de exercitar seu
direito de resposta e contestar os fatos alegados na peticédo inicial no prazo
legal e, tendo em vista que a demanda gira em torno de direito disponivel,
reputam-se verdadeiros os fatos alegados pelos autores.

Sem outras preliminares, passo ao merito.

Primordialmente é importante frisar que o Caddigo Civil elenca a
autonomia das esferas, civel e criminal, como regra. E licdo comezinha do
Direito que a responsabilidade civil é independente da criminal, “(...) ndo se
podendo questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja 0 seu
autor, quando estas questdes se acharem decididas no juizo criminal”.
Inteligéncia do art. 935 do CC/2002 e do enunciado n. 45 da | Jornada de
Direito Civil.

Contudo, a independéncia entre os juizos civel e criminal, afirmada
pelo artigo 935, do Cddigo Civil, € apenas relativa, pois existem situacdes em
gque a decisdo proferida na esfera criminal pode interferir diretamente na
decisdo proferida no juizo civel, fazendo neste, alias, coisa julgada, ja que o
principal efeito civil de uma sentenca penal é produzido pela condenacéo
criminal, pois a sentenca penal condenatdria vincula a decisdo da Justica civil,
Ou seja, torna certa a obrigacdo de reparacdo dos danos.

Isso porque, conforme ensina o professor Sergio Cavalieri Filho:

De outra parte, nos casos em que o fato gerador da
responsabilidade criminal e civil € uma s0, materialmente idéntico,
a boa realizacdo de justica impde que a verdade sobre ele seja
também una. A acdo penal e a acdo indenizatéria constituem, em
dltima instancia, um duplo processo de responsabilizacdo pelo
mesmo fato danoso, ndo se justificando decisdes conflitantes.
(FILHO, Sergio Cavalieri. Programa de responsabilidade civil. Sao
Paulo: Atlas, 2012, p. 575).

Na mesma senda, também é o magistério de Flavio Tartuce:

“Na verdade, tanto o dispositivo civil quanto o enunciado
doutrindrio acabam consagrando a independéncia relativa entre
0s juizo civel e criminal. Em regra, a responsabilidade civil
independe da criminal, pelo simples fato de que os elementos do
ilicito civil sdo diferentes dos elementos do ilicito penal.
Entretanto, quanto a existéncia do fato ou sobre sua autoria, ndo
cabera mais a discussdo no juizo civel, se houver decisdo no
ambito criminal quanto a esses elementos. (TARTUCE, Flavio.
Direito das obrigacbes e responsabilidade civi. Sédo Paulo:
Método, 2015, p. 636-637).
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In casu, o requerido foi submetido ao Tribunal do Juari pela préatica de
crime de homicidio contra Hudson Lopes Gomes e Alcir Lopes Melo, no
entanto, o conselho de sentenca absolveu o acusado em relacdo a vitima
Hudson, por ter agido em legitima defesa, o que ndo exclui a responsabilidade
civil do ofensor, por ter sido reconhecida a existéncia da materialidade e a
autoria delitiva.

Destarte, ante a independéncia de tais procedimentos,
evidentemente que ndo sdo conflitantes as decisdes que, no juizo criminal,
absolve o requerido pelo crime a ele imputado, e, no civel, o condena tendo por
base os parametros essenciais da responsabilizacdo, quais sejam: a conduta
(positiva ou negativa), o dano, e 0 nexo causal.

O artigo 65 do Cdédigo de Processo Penal visa atestar a inexisténcia
da antijuridicidade. Contudo, isto ndo afasta, por si s6 a responsabilidade por
danos. O proprio artigo 66 do supracitado diploma confirma isso:

“Ndo obstante a sentenca absolutéria no juizo criminal, a acao
civil podera ser proposta quando nao tiver sido, categoricamente,
reconhecida a inexisténcia material do fato.”

Verifica-se, entdo, que, na hipotese de absolvigdo criminal em face
de acolhimento de exclusdo de antijuridicidade (legitima defesa), referida
situacdo ndo exclui o direito ao ajuizamento da actio civilis ex delicto,
principalmente quando se verifica a existéncia da autoria e da materialidade do
delito descrito nos autos, como se vé no evento n°. 01.

Ademais, o julgamento naquela lide penal ndo exerce nenhuma
influéncia no julgamento da presente acéo de responsabilidade civil, pois, o que
se discute na presente indenizacao, sdo os efeitos material e moral decorrentes
do ato ilicito praticado pelo promovido a familia da vitima, nada mais do que
iSSO.

Nesse diapasao, irrelevante para o julgamento da acao civil o
reconhecimento da legitima defesa na acdo criminal, jA que a discussao
travada nestas acfes sdo diferentes e visam sanc¢fes também diferentes, razédo
pela qual no juizo civil ndo se apura a existéncia de legitima defesa para fixar a
indenizacdo originada por ato ilicito decorrente de crime, o que deve ser feito
na Orbita penal e ndo na civil, vez que o Corpo de Sentenca do Tribunal do Jari
€ quem tem competéncia para decidir a respeito da existéncia ou ndo da
legitima defesa.

Sobre o tema, com maestria pondera Rui Stoco:

"A opcao do legislador, que redigiu o Cédigo de Processo Penal,
em tornar indiscutivel no civel apenas a materialidade afirmada no
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juizo criminal, deixa clara a sua preferéncia em realcar e reforgar
ainda mais a independéncia das jurisdicbes. Pondera Sergio
Cavalieri Filho que: "Nos casos em que o fato gerador da
responsabilidade criminal e civil € um sé, materialmente idéntico,
a boa realizacdo da justica impde que a verdade sobre ele seja
também una. A acéo penal e a indenizatéria constituem, em dltima
instancia, um duplo processo de responsabilizacdo pelo mesmo
fato danoso, ndo sendo justificAveis decisbes conflitantes"
(programa de Responsabilidade Civil. S&o Paulo: Malheiros, 1986,
p. 351) Dos ensinamentos acima transcritos e, agora,
descerrando nosso posicionamento sobre o tema, concluimos e
acrescentamos que, hoje, no atual estadio do Direito moderno e
considerando a especial preocupacdo em proteger a vitima e
permitir-lhe uma satisfacdo pelo mal que suportou, ainda que tal
ocorra através de uma compensacdo pecuniaria - a sentenca
criminal absolutéria deve exercer o minimo possivel de influéncia
sobre a discussdo do mesmo fato no juizo civel. (...) Vejamos
alguns aspectos praticos, com objetivo apenas exemplificativo.
(...) Resta apenas o inciso V do art. 386 do CPP: existir
circunstancia que exclua o crime ou isente o réu de pena. Acerca
desse aspecto, Carlos Alberto Gongalves observou: "igualmente,
nao produzira efeitos no juizo civel, deixando abertas as portas
deste a vitima, a sentenga criminal absolutoria que se fundar em
'inexisténcia de culpa' do réu, porque o juizo criminal € mais
exigente em matéria de afericdo de culpa para a condenacao,
enquanto no juizo criminal € mais exigente em matéria de afericdo
da culpa para a condenacao, enquanto no juizo civel a mais leve
culpa obriga o agente a indenizar" (Responsabilidade Civil, cit.,
p.500) N&o obstante o art. 65 do CPP assentar que "faz coisa
julgada no civel a sentenca penal que reconhecer ter sido o ato
praticado em estado de necessidade, em legitima defesa, em
estrito cumprimento do dever legal ou no exercicio regular do
direito", vamos mais longe ainda, pois, para nos, a absolvi¢cao
criminal com supedéneo no inc. V do art. 386 do CPP podera néo
repercutir na jurisdicdo civil, tenha a absolvicdo se baseado na
auséncia de culpa stricto sensu, ou por se tratar de crime
impossivel, erro de tipo ou de proibicdo, descriminante putativa,
erro sobre a ilicitude do fato, legitima defesa, estado de
necessidade, estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio
regular do direito. Em verdade, parte da doutrina se equivocou em
alguns momentos importantes, pois fazendo uma leitura do que
nao estava nem no art. 66 do CPP (agora revogado em parte),
nem no art. 1.525 do CC anterior, concluiu, com suporte no art. 65
do CPP, pela repercusséo pura e simples dessas causas no juizo
civel, afrmando a impossibilidade de sua rediscussdo quando
decididas no crime. Impde-se obtemperar, todavia, que tais
causas, quando afirmadas na instancia criminal, fazem coisa
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julgada no civel, ou seja, ndo se pode mais discutir a causa em si;
quer dizer, se houve ou ndo legitima defesa, estado de
necessidade, estrito cumprimento do dever legal, etc. Tal ndo se
nega, sob éna de, entdo, negar-se vigéncia ao art. 65 do CPP.
Avulta ressaltar, entretanto, que o juizo civel ndo estd impedido de
verificar se quaisquer dessas causas de exclusdo de
responsabilidade penal, reconhecidas no ambito penal, excluem a
responsabilidade civil ou o dever de reparar, de modo que apenas
a instancia civel cabera dizer se, por exemplo, a legitima defesa
putativa ou o estado de necessidade, reconhecidos no plano da
Justica Criminal, constituem causa de excludente da
responsabilidade civii ou ndo. Lembro, como esforco de
fundamentacéo, que o art. 188, Il, do CC afirma n&o constituir ato
ilicito a destruicdo de coisa alheia a fim de remover o perigo
iminente, exemplo classico de estado de necessidade. Nao
obstante, os arts. 929 e 930 afirmam que o causador do dano,
embora licita e admitida a sua conduta visando remover perigo
iminente contra si, fica, ainda assim, responsavel pela reparacao
do dano se a pessoa lesada néo for culpada pelo perigo ou se
esse dano ocorrer por culpa de terceiro. Tem-se nesse exemplo
hipotese clara de responsabilidade objetiva, que o Direito Penal
nao prevé, repudia e ndo permite. Significa que o legislador do
Cddigo Civil reconheceu e vergou-se ao entendimento de que as
causas de exclusdo dos crimes ou de isencdo de pena,
declaradas na Justica Criminal, fazem coisa julgada no civel, na
medida em que ndo podem mais ser alegadas, apreciadas e
admitidas, mas permitiu que o julgador, na acéo civel, faca juizo
de valor quanto a repercussao dessas causas na qualificacdo da
conduta para o fim de apurar se remanesce, ou hao, a obrigacao
de indenizar". (STOCO, Rui. Tratado de Responsabilidade Civil.
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007.)

Corroborando a assertiva, colaciono julgados do Superior Tribunal de

Justica:

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. EMPRESA DE VIGILANCIA E
ESTABELECIMENTO BANCARIO. HOMICIDIO. VIGILANTE QUE
ATUA EM LEGITIMA DEFESA. SENTENCA ABSOLUTORIA
TRANSITADA EM JULGADO. COISA JULGADA PARA A
JURISDICAO CIVIL. 1. O Tribunal a quo manifestou-se acerca de
todas as questbes relevantes para a solucdo da controvérsia, tal
como lhe fora posta e submetida. Ndo cabe alegacdo de violagcéo
do artigo 535 do CPC, quando a Corte de origem aprecia a
guestao de maneira fundamentada, apenas ndo adotando a tese
da recorrente. Precedentes. 2. A coisa julgada s6 pode atingir o
réu do processo penal, ndo 0s possiveis responsaveis no ambito
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civel, pois a sentenca faz coisa julgada entre as partes, nao
beneficiando, nem prejudicando terceiros (art. 472, CPC). 3._A
decisdo na esfera criminal somente gera influéncia na jurisdicao
civel, impedindo a rediscussdo do tema, quando tratar de
aspectos comuns as duas jurisdicdes, ou seja, guando tratar da
materialidade do fato ou da autoria, segundo previsto no art. 935
do CC/2002 (que repetiu o disposto no art. 1.525 do CC/1916). 4.
O reconhecimento da legitima defesa do vigilante no juizo criminal
nao implica, automaticamente, a impossibilidade da parte autora
requerer indenizacdo pelos danos ocorridos, especialmente
guando, como no caso ora em analise, pugna pelo
reconhecimento da responsabilidade civil objetiva do Banco e da
Empresa de Vigilancia, obrigados em face do risco da atividade.
5. Em relagcédo a alegada culpa exclusiva da vitima, a revisao das
conclus@es realizadas com base no arcabougo fatico-probatério
delineado nas instancias ordinarias € vedada em sede de recurso
especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ. 6. Em relacdo ao Banco, o
acérddo ja transitou em julgado, porquanto o agravo de
instrumento interposto sob o n° 631.221/RJ n&o foi conhecido por
esta Corte (decisdo publicada em 12/11/2004 e transitada em
julgado em 23/11/2004). 7. A relacao juridica existente entre o
contratante/usuario de servi¢cos bancarios e a instituicao financeira
é disciplinada pelo Codigo de Defesa do Consumidor, conforme
decidido na ADI 259. 8. Tendo em vista a existéncia de defeito no
servigo prestado (art. 14, § 1°, do CDC), o qual ocasionou a morte
do companheiro da autora, aplica-se o disposto no art. 14 do
CDC, o qual prevé a responsabilidade objetiva do Banco. 9.
Respondem solidariamente pela indenizacdo todos o0s
responsaveis pelo acidente de consumo, inclusive os terceiros
gue prestaram servico mediante contratacdo. 10. Face o risco
profissional da atividade bancéria, a instituicdo financeira obrigada
pela Lei n. 7.102/83 a tomar todas as cautelas necessérias a
assegurar a seguranca de seus clientes e funcionarios. 11.
Considerando-se as peculiaridades do caso, bem como os
padrdes adotados por esta Corte na fixagdo do valor indenizatério
a titulo de danos morais por morte, reduzo a indenizacao arbitrada
pelo Tribunal de origem para o valor de R$ 232.500,00 (duzentos
e trinta e dois mil e quinhentos reais), correspondente a 500
salarios minimos atuais. Corre¢cdo monetaria a partir da presente
data e juros moratérios a partir do evento danoso. 12. Recurso
especial parcialmente conhecido e, na extenséao, provido.” (REsp
686.486/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe 27/04/2009) (Grifei).

“(...). E sabido que o ordenamento juridico pétrio adota o principio
da independéncia entre as instancias administrativa, civel e
criminal. E o que reza o art. 935 do Cddigo Civil quando destaca
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gue "a responsabilidade civil € independente da criminal, ndo se
podendo questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre
guem seja o autor, quando estas questdes se acharem decididas
no juizo criminal. Assim, em que pese a primeira parte do
dispositivo acima citado expressamente assentar que a
responsabilidade civel pelo mesmo fato € independente da
responsabilidade criminal, o trecho final do artigo explicita que
essa separacdo ndo é absoluta, uma vez que a "independéncia &
relativa”. (REsp n°® 1.354.346/PR)

Com efeito, para reconhecer a responsabilidade civil decorrente de
ato ilicito e resultar no dever de indenizar pelo dano moral sofrido, faz-se mister
provar os fatos alegados, nos termos dos citados artigos 186 e 927, do Cdédigo
Civil, que assim dispbem:

"Art. 186. Aquele que, por acdo ou omisséao voluntéria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

"Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano
a outrem, fica obrigado a repara-lo."

Desse modo, presente 0 nexo de causalidade entre a acdo ou a
omissao praticada pelo agente e o dano dele decorrente, o responséavel deve
indenizar a familia da vitima, ja que estes sdo 0s requisitos exigidos para a
responsabilidade civil, pois, segundo o Cédigo Civil, o direito a indeniza¢ao por
danos morais decorre da pratica de acao ou omissao voluntaria (negligéncia ou
imprudéncia) que viole direito ou cause dano a outrem. Pode ainda configurar
ato ilicito o exercicio desarrazoado de determinado direito, isto é, que extrapole
os limites impostos pela ordem econdmica e social, boa-fé e bons costumes.

Ensina, Carlos Alberto Bittar, ao tratar do ilicito como fato gerador de
responsabilidade, apud Rui Stoco, que:

"(...) Para que haja ato ilicito, necessaria se faz a conjugacéo dos
seguintes fatores: a existéncia de uma ac¢éao; a violagdo da ordem
juridica; a imputabilidade; a penetracdo na esfera de outrem.
Desse modo, deve haver um comportamento do agente, positivo
(acdo) ou negativo (omissdo), que, desrespeitando a ordem
juridica, cause prejuizo a outrem, pela ofensa a bem ou a direito
deste. Esse comportamento (comissivo ou omissivo) deve ser
imputdvel a consciéncia do agente, por dolo (intencdo) ou por
culpa (negligéncia, imprudéncia ou impericia), contrariando, seja
um dever geral do ordenamento juridico (delito civil), seja uma
obrigacdo em concreto (inexecucao da obrigacédo ou de contrato)."
(Tratado de Responsabilidade Civil, Sdo Paulo: RT, 52 ed., 2001).

Tratando-se de responsabilidade civil, decorrente de ato ilicito, e
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tendo, como regra, a responsabilidade subjetiva, o lesado deve provar a
conduta positiva ou omissiva do agente, o dano e o0 nexo causal.

In casu, as alegac0fes iniciais restaram corroboradas pela certiddo
de 6bito de Hudson Lopes Gomes, tendo como causa da morte traumatismo
cranio encefalico, lesdo por arma de fogo, cépia do auto de prisdo em flagrante,
em que consta no interrogatorio a confissdo do requerido para a imputacao
atribuida, e copia da acéo penal.

E sabido que a indenizacéo por dano moral ndo tem o objetivo de
reparar a dor, que ndo tem preco, mas de compenséa-la de alguma forma,
minimizando os sofrimentos do beneficiario, jA que o julgador deve agir com
bom senso, de acordo com as particularidades de cada caso.

Sabe-se que dano moral € aquele que afeta a psiqué da pessoa,
extrapolando o plano material, que nem sempre € diretamente afetado. E o que
ensina SILVIO RODRIGUES:

"Diz-se que o dano € moral quando o prejuizo experimentado pela
vitima n&do repercute na 6rbita de seu patrimonio. E a magoa, a
tristeza infligida injustamente a outrem, mas que n&o envolve
prejuizo material”. (Direito Civil, p. 33, 2007).

Releve-se que quanto ao valor dos danos morais ndo ha parametros
objetivos. Deve o julgador observar a razoabilidade e a proporcionalidade,
atentando para o seu carater punitivo educativo, e também amenizador do
infortinio causado, observadas as peculiaridades de cada caso concreto.

Por outro lado, releve-se que a hipotese ndo € de reparacao e sim
de compensacdo, sem que tal compensacao signifique poder tomar
paradigmas que conotem reparacdo. O dano moral € estimado e ndo € pago
pelo preco da dor, devendo ser tomada a equagcao no contexto dos autos, na
condicdo social e existencial das partes, demonstrada no feito, para que dessa
conta sobressaia um quantum estimado satisfatorio.

Deste modo, légico que a andlise sobre a real existéncia e extensdo
do dano moral no caso concreto importa num juizo de valor formulado a luz de
critérios de razoabilidade e prudéncia. Ainda, ha muito é pacifico na doutrina e
jurisprudéncia a desnecessidade de sua prova, ja que ele decorre ndo somente
de um prejuizo material, mas da violacao de um direito.

Da mesma forma, a indenizacdo por dano moral tem carater duplice,
pois tanto visa a punicdo do agente, capaz de desestimula-lo a reincidir na
pratica do ato ilicito quanto a de ser capaz de proporcionar ao ofendido um
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bem-estar psiquico.

Reconhecido entdo o dever de indenizar, resta agora a fixagdo do
valor da indenizacéo, o qual deve atentar para as peculiaridades de cada caso,
devendo ser levado em consideracdo a situacdo econdmica das partes, a
intensidade do dolo ou o grau de culpa, além da importancia da lesdo, pois nao
se pode perder de vista o carater punitivo do valor da indenizacéo.

Neste viés, a Corte da Justica Goiana vem decidindo sobre o tema,
verbi gratia:

“AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL. ACAO DE
REPARAC}AO DE DANOS. QUANTUM INDENIZATORIO.
AUSENCIA DE FATOS NOVOS A JUSTIFICAR O PEDIDO DE
RECONSIDERACAO. 1 - Ao arbitrar os danos morais, o julgador
deve valer-se de moderacéo, levando em conta o grau de culpa e
a extensdo do dano causado, bem como a situacdo econémica
das partes. 2 - Examinadas as peculiaridades do caso especifico
dos autos, o valor da indenizacéo fixado em R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) se mostra proporcional e razoavel. 3 - Inexistindo
argumentos novos que possam modificar a decisdo unipessoal
proferida, impBe-se o0 desprovimento do recurso. AGRAVO
INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.” (TJGO, Apelacao
(CPC) 0328876-71.2016.8.09.0011, Rel. CARLOS ROBERTO
FAVARO, 12 Camara Civel, julgado em 05/02/2020, DJe de
05/02/2020)

“APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PROCEDIMENTO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS. LEl N° 12.153/2009. NAO OBSERVANCIA.
JULGAMENTO DO RECURSO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA.
ACIDENTE DE TRANSITO. AUSENCIA DE SINALIZAGAO.
QUEBRA-MOLAS. RESPONSABILIDADE SUBJETIVA DO
PODER PUBLICO. OMISSAO. ONUS DA PROVA. CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA AFASTADA. DANOS MATERIAIS
COMPROVADOS. DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM
INDENIZATORIO. INOVAQAO RECURSAL. 1 - Embora seja
possivel que a vara comum especializada adote o rito da Lei n°
12.153/2009, ndo ha se falar em julgamento do recurso pela
Turma Julgadora, se néo foi observado tal procedimento. 2 - Nos
casos de omissdo do Poder Publico, a responsabilidade do
Estado serd subjetiva, cabendo o dever de reparacdo quando
comprovados a conduta, o dano, a culpa e o nexo causal entre o
dano e a conduta. 3 - Compete ao autor demonstrar a ocorréncia
do fato, do nexo de causalidade, do dano e da culpa, incumbindo
ao ente publico comprovar, através de prova apta e consistente, a
culpa exclusiva da vitima no evento danoso, nos termos do art.
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373, 1 e ll, do CPC. 4 - Restando evidenciada a ocorréncia da
conduta, do dano, da culpa e do nexo causal entre a conduta do
agente causador e o resultado, resta configurada a obrigacéo de
reparacao. 5 - Inexistindo nos autos prova capaz de demonstrar o
desacerto nos recibos das despesas médicas realizadas em
decorréncia do acidente e nos orcamentos apresentados para o
conserto da motocicleta e, considerando que referidos
documentos sdo aptos para demonstrarem 0s prejuizos oriundos
do acidente e suportados pela vitima, deve ser mantido o valor
fixado a titulo de reparacdo dos danos materiais. 6 - Os danos
morais, caracterizados por uma agressao a integridade fisica,
psiquica ou moral do individuo, ndo devem ser fixados em gquantia
demasiadamente alta e que importe em enriquecimento ilicito e,
tampouco, em valor demasiadamente infimo que ndo seja capaz
de desencorajar o causador do dano de cometer novas agressoes
a honra alheia. 7 - Seréo objeto de apreciacao e julgamento pelo
Tribunal todas as questdes suscitadas e discutidas no processo,
ainda que nao tenham sido solucionadas, desde que relativas ao
capitulo impugnado, sendo vedada a apreciagdo de matérias
apresentadas somente em sede recursal, com excecdo daquelas
de ordem publica ou relacionadas as condi¢des da agéo, ex-vi do
art. 1.013, 82° do CPC. Apelos conhecidos e desprovidos.”
(TIGO, Apelagdo (CPC) 5256717-46.2018.8.09.0085, Rel.
GILBERTO MARQUES FILHO, 32 Camara Civel, julgado em
20/10/2019, DJe de 20/10/2019)

Conquanto tal modalidade de indenizacdo n&o seja capaz de
retomar o status quo ante, tem o fito de compensar a dor sofrida, sem, contudo,
implicar enriqguecimento sem causa, atendidos aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade, em atencdo a Sumula 20 do TJGO. Por
outro lado, também ndo pode a indenizacdo ser infima de tal modo que nao
possa atingir também a sua finalidade pedagdgica.

De seu turno, atenta a essas premissas e observando o principio da
proporcionalidade, a gravidade, a extensdo, a repercussdo da ofensa, a
intensidade do prejuizo, entendo que a quantia de R$ 80.000,00 (oitenta mil
reais), para cada autor € coerente com o0 caso em analise, capaz de
compensar, de certa forma, a dor sofrida pelos requerentes pela perda de seu
ente querido. Ao mesmo tempo, cumpre 0 carater punitivo, tendo em vista as
condicBes econdmicas do réu, responsavel pelo dano.

Sobre tais valores, devera incindir correcdo monetaria a partir da
sentencga, nos termos da Sumula 362 do STJ, acrescido de juros de mora de
1% (um por cento) ao més a partir do evento danoso, qual seja, 01/08/2016,
conforme o disposto no art. 398 do Cadigo Civil.

DA PENSAO VITALICIA
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Em relacdo ao alegado direito a pensdo mensal a pretexto de
indenizacdo por danos materiais, em carater vitalicio a primeira requerente, ndo
vejo comportabilidade do pensionamento. Explico.

Inobstante haver provas da convivéncia conjugal de Karen Dares
Pereira com o falecido, aliado ao fato de possuirem 01 (um) filho em comum,
nao ha comprovacdo no feito dos danos materiais efetivamente sofridos por
ela, pois a unido estavel com a vitima do acidente, por si sé, é fato insuficiente
para demonstrar a sua dependéncia econbmica em relacdo ao de cujus, até
porque quando do 6bito de Hudson, possuia apenas 25 anos de idade, o que
forca concluir ser capaz de suportar o sustento préprio, tanto que apos os fatos,
comegou a trabalhar com carteira assinada (ev. 01).

De tal maneira, por uma questéo de logica, ndo subsiste o direito de
pensionamento pleiteado pela primeira demandada.

Lado outro, perfeitamente possivel o pensionamento do filho da
vitima, visto ser menor de idade, e presumida a sua dependéncia econdmica,
eis que decorrente da proépria lei, de forma que a perda dos rendimentos da
vitima merece ser indenizada.

Outrossim, em atencdo ao entendimento jurisprudencial mais
recente, o auxilio prestado pelos pais aos filhos deve perdurar até os 25 (vinte
e cinco anos) por ser a idade em que, presumivelmente, os filhos terdo
concluido seus estudos e, consequentemente, possuirdo capacidade de se
sustentar sem o auxilio da familia.

Assim, é pacifico na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
gue é presumivel que, por volta de 25 anos, a pessoa se case e assuma
responsabilidades proprias, ou, ainda, que conclua eventual curso de
graduacédo, estando apta para o trabalho e adquira independéncia dos pais,
bem como que 2/3 (dois ter¢cos) da remuneracao do de cujus seriam aplicados
na manutencao e sustento do infante sobrevivente.

Destaco o ensinamento de Rui Stoco:

"Com relacdo a penséao a ser paga aos filhos menores pela morte
do alimentante (pai ou mae), deve-se atender a limitacdo ldgica,
natural, pretoriana, presumindo-se casamento aos 25 anos de
idade, quando se presume cessar 0 auxilio mutuo de pais e filhos"
(in Responsabilidade Civil e sua Interpretacdo Jurisprudencial. 22
ed., p. 487).

A propasito:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
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NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
MORTE DO GENITOR DA AUTORA POR ELETROCUSSAO,
QUANDO CUSTODIADO EM PRESIDIO ESTADUAL E EM
SERVICO INTERNO. PENSIONAMENTO DE FILHO MENOR.
IDADE DE 25 ANOS. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA, NOS MOLDES LEGAIS E
REGIMENTAIS. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo
interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto
contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73. Il. Trata-se, na
origem, de Acgdo de Indenizagdo por danos morais e materiais
ajuizada em face do Estado da Paraiba, decorrente do
falecimento do genitor da autora, filha menor, por eletrocusséo,
guando cumpria pena de reclusdo, em regime fechado, na
Penitenciaria de Campina Grande/PB, em razdo de o apenado
estar realizando manutencdo da rede elétrica do presidio. O
acorddo do Tribunal de origem manteve a sentenca que julgara
procedente, em parte, o pedido, condenando o Estado da Paraiba
ao pagamento de pensdo alimenticia, no valor de meio salario-
minimo, a contar da data do falecimento do genitor até a data em
gue a autora completar 25 (vinte e cinco) anos de idade, bem
como ao pagamento de indenizacdo por danos morais, fixada em
R$ 30.000,00 (trinta mil reais). 1ll. Na forma da jurisprudéncia do
STJ, em matéria de responsabilidade civil, relativamente ao filho
menor, "no que se refere ao termo final da pensdo, a
jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que deve ocorrer
na data em que o filho da vitima completa 25 (vinte e cinco) anos
de idade" (STJ, AgRg no AREsp 113612/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe de
06/06/2017). Em igual sentido: STJ, AgRg no AREsp 569.117/PA,
Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
03/12/2014; AgRg no Ag 1.419.899/RJ, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/09/2012. IV. Para a
caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 541, paragrafo
unico, do CPC/73 e do art. 255, 88 1° e 2° do RISTJ - no caso,
guanto ao limite de idade para pensionamento de filho menor,
guando caracterizada a responsabilidade civil -, exige-se, além da
transcricdo de acordaos tidos por discordantes, a realizacdo do
cotejo analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a
necessaria demonstracdo de similitude fatica entre o aresto
impugnado e os acordados paradigmas, assim como a presenca de
solucbes juridicas diversas para a situacdo, exigéncia nao
atendida, no caso, porquanto ndo se comprovou a similitude fatica
entre 0os casos confrontados. V. Agravo interno improvido.” (Agint
no REsp 1600692/PB, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 24/08/2017)
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“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. CULPA
CONCORRENTE. SUMULA 7 DO STJ. PENSIONAMENTO
DEVIDO. TERMO FINAL. 25 ANOS DE IDADE. REVISAO DO
VALOR DA INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS. SUMULA 7
DO STJ. 1. A conviccdo a que chegou o acorddo acerca da
configuragdo de culpa concorrente das vitimas decorreu da
analise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da
pretensdo recursal, para reconhecer a culpa exclusiva das
vitimas, demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do especial a luz do enunciado 7 da Sumula
desta Corte. 2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é
no sentido da obrigatoriedade de constituicdo de capital para
garantir o pagamento da penséo (art. 475-Q do CPC). Sumula
313/STJ. Ademais, na esteira dos julgados desta Corte, é devida
a pensao aos filhos menores até o limite de 25 (vinte e cinco)
anos de idade. 3. Nao cabe ao STJ rever o montante fixado a
titulo de danos morais, diante da 6bice da Sumula n° 7, salvo,
excepcionalmente, em casos flagrantes de irrisoriedade ou
exorbitancia, hipotese ndo configurada no caso. 4. Agravo interno
ndo provido. (Agint no AREsp 1027834/SC, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017,
DJe 16/05/2017)

Lado outro, em atencédo ao principio da congruéncia ou da adstricdo
da sentenca, o juiz deve decidir a lide nos limites em que foi proposta,
consoante determinam os artigos 141 e 492 do Cdadigo de Processo Civil; de
modo que o termo final devera ser até a data em que o segundo autor
completar 21 anos de idade, conforme pleiteado na inicial, sob pena de
configurar sentenca extra petita.

Quanto a remuneracao percebida pelo falecido a época, embora a
inicial sequer informe a profissdo que ele exercia, a Unica prova produzida
sobre essa questéo, fora testemunhal, que informou que: “Hudson trabalhava
como pintor de casa, e falava para o depoente que ganhava em torno de R$
600,00 a R$ 700,00 (setecentos reais)”.

Assim, considerando a auséncia de impugnacao, ja que o requerido
€ revel, e levando-se em conta a média de valores informada pela testemunha
ser condizente com a profissdo desempenhada, ha uma presuncdo que 0s
rendimentos auferidos pela vitima seria em torno de 02 (dois) salarios-minimos.

Desta forma, descontado o percentual de 2/3 (dois tercos) do
rendimento que seria gasto com a prépria vitima e sua companheira, faz jus o
segundo autor a 1/3 (um terco) da renda mensal, equivalente a 33,33% de 02
(dois) salarios-minimos, desde a data do falecimento de seu genitor.
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Nesse vértice, o limite temporal para o pagamento da penséo devida
ao filho, em decorréncia da morte do pai, tera como termo final a data em que o
beneficiario completar 21 (vinte e um) anos de idade, em atengé@o ao principio
da adstricdo da sentenca.

Ja em relacédo a atualizacdo do beneficio indenizatério em questao,
tem-se que ela sofrera as variacdbes em consonancia com as do salario-
minimo, de acordo com a Sumula 490 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"A  pensdo correspondente a indenizagcdo oriunda de
responsabilidade civil deve ser calculada com base no salario-
minimo vigente ao tempo da sentenca e ajustar-se-a as variacoes
ulteriores".

Relativamente as parcelas em atraso, deverdo ser pagas de uma
Unica vez, sendo que a correcdo monetéaria devera incidir pelo indice do INPC,
a partir do respectivo vencimento, acrescidos de juros de mora de 1% (um por
cento) ao més, também a partir do vencimento de cada parcela, por se tratar a
hipotese de prestacdo de trato sucessivo.

Para assegurar o pagamento da pensao arbitrada, deve o requerido
constituir capital, cuja renda assegure o pagamento do valor mensal da
pensao, na forma do caput do artigo 533, do CPC e Sumula 313 do STJ.

Il - DISPOSITIVO

Face ao exposto, julgo procedente, em parte, os pedidos nos
termos do artigo 487, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, a fim de condenar o
requerido ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no importe de R$
80.000,00 (oitenta mil reais) para cada autor, acrescidos de correcdo monetaria
a partir da sentenca, nos termos da Sumula 362 do STJ, e juros de mora de 1%
(um por cento) ao més a partir do evento danoso, conforme o disposto no art.
398 do Cddigo Civil, e ainda, ao pagamento de pensionamento mensal ao
segundo autor Davi Gomes Pereira, correspondente a 1/3 (um terco) de 02
(dois) salarios-minimos, desde o dia 01/08/2016, nos termos da
fundamentac&do; observando-se que as prestacbes vencidas do referido
pensionamento deverdo ser quitadas em parcela Unica, com a incidéncia de
correcdo monetaria e juros de mora na forma antes definidas.

Julgo improcedente o0 pedido de pensionamento formulado pela
primeira autora.

Dada a sucumbéncia reciproca, mas em partes desiguais, condeno
os litigantes ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da condenacdo atualizada, na
proporcao de 80% ao requerido e 20% aos autores. Contudo, em razdo de os
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autores estarem sob o pélio da gratuidade, ficam sob condi¢cdo suspensiva de
exigibilidade a condenacéo a seu encargo.

Intimem-se.

Rio Verde-GO, 02 de julho de 2020.

Lilia Maria de Souza
Juiza de Direito



