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Poder Judiciario do Estado de Goias
Comarca de Goiania

72 Vara Civel

5309862.85.2019.8.09.0051
Joao Donato De Souza

Banco Industrial E Comercial S.a.

Vistos, etc

Cuida-se de acao de obrigacao de fazer proposta por Jodo Donato de Souza em face
de Banco Industrial e Comercial S/A, Banco Pan S/A e Banco de Brasilia S/A.

O autor conta que é militar aposentado e ao se tomar por base o més de maio de 2019
(05/2019), a sua remuneracédo corresponde a quantia bruta de R$ 3.603,26 (trés mil, seiscentos e
trés reais e vinte e seis centavos). Relata ainda que firmou contratos de empréstimo consignado
junto aos bancos requeridos, comprometendo cerca de 44% da sua renda mensal.

Tecendo comentarios sobre os preceitos da Lei n°® 16.898/2010, pede a concessao de
tutela proviséria antecipada para determinar a suspensdo dos descontos que ultrapassem o
patamar de 30% dos rendimentos do autor. Ao final, requer a confirmacgao da tutela para que seja
respeitado o limite de 30% da remuneracado, até que possua margem consignavel suficiente.
Pede ainda a condenacéao da parte requerida no pagamento de indenizagao por danos morais no
valor de R$40.000,00 (quarenta mil reais), R$12.000,00 (doze mil reais) a titulo de honorarios
contratuais, além da condenacao dos demandados no 6nus sucumbencial.

Foi deferida a tutela pleiteada pela autora, determinando a expedicdo de oficio a
SEGPLAN para cumprimento da medida. Deferido ainda o beneficio da Gratuidade da Justica ao
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CHINA CONSTRUCTION BANK (BRASIL), atual denominagdo do BIC BANCO <259
INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA, apresentou contestac&o no evento n° 24. Alega preliminar c £ g 2
de falta de interesse de agir. No mérito, sustenta que por ser pensionista militar, o Autor estasob  §2° ©
a égide de Legislacao especifica, que determina que os descontos consignaveis nao podem EE o
ultrapassar 70% do soldo do beneficiario, considerando a Medida Provisdria n. 22154-10/2001. o @
Nega a existéncia de dano moral a ser indenizado e pugna pela improcedéncia dos pedidos da z =
inicial. = .
Q 2
s 9
Py
Contestagdo do Banco Pan S/A no evento n° 26, apresentando impugnacéo ao §
QD

beneficio da Gratuidade da Justica. Aduz que inexiste abuso ou ato ilicito praticado pelo banco
contestante, devendo prevalecer as obrigacdes pactuadas no contrato. Requer sejam julgados
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O BRB - Banco de Brasilia S.A apresentou contestacao no evento n° 29. Impugnou o B

valor atribuido a causa, alegou preliminar de impossibilidade juridica do pedido, litisconsércio .
necessario com inclusédo das demais instituicdes financeiras, incompeténcia do juiz e ilegitimidade ;
=

passiva. Argumenta que o pedido de tutela foi acolhido com fundamento no 8§ 5° do art. 5° da Lei
Estadual n® 16.898/10. Entretanto, néo foi considerando que o dispositivo legal foi modificado
(revogacao expressa) recentemente, por meio da Lei n°. 20.365, de 10 de dezembro de 2018.
Aduz que em momento algum realizou cobranca indevida perante a parte Autora, ou mesmo
abusando de seu direito de agir. Requer a improcedéncia dos pedidos da inicial.

Impugnagéo da autora no evento n°® 32, reiterando os termos da inicial.

Intimadas as partes sobre o interesse na realizacédo de acordo e demais producao de
provas, pediram o julgamento antecipado da lide.

Assim vieram conclusos 0S autos.

Relatei. Decido.

O processo esta em ordem e pronto para julgamento, sem necessidade de producédo de
outras provas além dos documentos anexados aos autos.
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Passando a andlise das preliminares, o Banco BIC alegou a falta de interesse % JZ>’§ °

processual da parte autora, pois o pedido carece de legalidade e seu acolhimento violara ato o » = _

juridico perfeito e acabado, consoante disposto na Constituicdo Federal, razdo pela qual o ggf

processo devera ser extinto sem resolucdo do mérito. O argumento do banco se confunde como 3 *° %

proprio mérito da demanda e legalidade dos descontos realizados pelos réus, impedindo o %és’g

acolhimento em sede de preliminar, que indefiro. fj f% 8

g2 =

o g
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O Banco PAN impugnou o beneficio da Gratuidade da Justica. Contudo, a benesse foi 5 =

concedida apds a analise dos documentos apresentados pelo autor, sobretudo o comprovante de g =

rendimentos demonstrando que boa parte do salario estd comprometido por empréstimos. «;: “g’

Ademais, o banco ndo apontou elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais paraa 3 -
concessao da gratuidade, como previsto no artigo 99 do CPC. Assim, rejeito a impugnacédo e ¥
mantenho o beneficio concedido ao autor. %
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O Banco BRB impugnou o valor atribuido a causa, R$43.239,00 (quarenta e trés mil, .
duzentos e trinta e nove reais). Contudo, ainda que a presente demanda nao pretenda discutiros 2
valores pactuados nos contratos, o valor da causa deve corresponder & soma dos valores dos £
contratos, equivalente ao contetdo patrimonial em discussao. Assim, fica rejeita a impugnacéao e §
mantido o valor da causa. ©
N
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Alega ainda a sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da agédo, argumentando
gue a fonte pagadora é a responsavel pela aprovacdo da margem consignavel.

A instituicdo bancaria ndo atua apenas como intermediadora da relacao juridica de
empréstimo consignado, detendo legitimidade para figurar no polo passivo da demanda, uma vez
qgue, ao informar a fonte pagadora o valor a ser descontado na folha de pagamento, faz estudo
prévio para que os descontos nao ultrapassem o maximo consignavel permitido, possuindo
ingeréncia sobre as clausulas pactuadas junto ao consumidor.

Eis ementas sobre o assunto:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DECLARATORIA DE NULIDADE
CONTRATUAL C/C REPETI(;AO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA INSTITUI(;AO
FINANCEIRA. AFASTADA. SUSPENSAO DE DESCONTO EM FOLHA DE
PAGAMENTO E ABSTEN(;AO DE NEGATIVAC}AO DE NOME.
POSSIBILIDADE. MULTA POR DESCUMPRIMENTO DA ORDEM. VALOR
PROPORCIONAL. PRAZO LEGAL. 1. A instituicdo financeira € parte
legitima para compor a lide, eis que participou da contratacdo do
empréstimo consignado, ndo devendo ser acolhida a tese de que a
legitimidade para figurar no polo passivo da acdo € da fonte pagadora.
(TIGO, Agravo de Instrumento (CPC) 5172554-97.2018.8.09.0000, Rel.
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ITAMAR DE LIMA, 32 Camara Civel, julgado em 14/09/2018, DJe de
14/09/2018.)

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER E
PEDIDO DE ANTECIPAQAO DOS EFEITOS DA TUTELA. 1.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. AFASTADA. In casu, a instituicdo financeira
Requerida é parte legitima para compor a lide, eis que participou da
contratacdo dos empréstimos consignados e € quem sofre os reflexos do
decisum. 2. PERCENTUAL MAXIMO. CONSIGNANTE COM IDADE
SUPERIOR A 65 ANOS. Os descontos em folha de pagamento, derivados
de empréstimos, a teor dos artigos 8° do Decreto 6.386/2008; 2°, § 2°, |, da
Lei 10.820/2003 e 45, paragrafo unico, da Lei 8.112/90, ndo podem
ultrapassar o limite de 30% (trinta por cento) do salario do devedor, sendo
que este percentual é reduzido pela metade, quando a parte tem idade
superior a 65 (sessenta e cinco anos), conf. paragrafo 5° do artigo 5°, da Lei
Estadual n°. 16.898/2010. 3. HONORARIOS RECURSAIS. MAJORACAO.
Conf. 8 11 do art. 85 do CPC, o Tribunal de Justica, ao julgar o recurso,
arbitrara os honoréarios sucumbenciais recursais, levando em conta o
trabalho adicional realizado pelo causidico na instancia revisora; dai, face a
sucumbéncia da Apelante, a condenacdo desta ao pagamento dos
honorérios recursais é medida que se impde. APELACAO CONHECIDA E
DESPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.

(TIGO, Apelacédo (CPC) 5127397-79.2017.8.09.0051, Rel. DELINTRO
BELO DE ALMEIDA FILHO, Goiania - 132 Vara Civel e Ambiental, julgado
em 16/07/2018, DJe de 16/07/2018)

Desta forma, é responsabilidade da instituicdo financeira informar a fonte pagadora os
casos de inclusao, excluséo e alteracdo de descontos em folha de pagamento, ndo havendo que
se falar em ilegitimidade passiva, nem mesmo em litisconsorcio necessario. Assim, fica rejeitada
a preliminar.

Quanto a alegacao de impossibilidade juridica do pedido, desde a vigéncia do CPC2015
nao é mais tida como uma das condi¢cdes da acdo. Ademais, toda a argumentacédo do banco se
confunde com o préprio mérito da demanda.

Alega que a parte autora, ao propor a sua a¢ao, nao incluiu no polo passivo todas as
instituicdes financeiras que estédo realizando descontos a titulo dos empréstimos consignados,
cuja limitacdo ou suspensao sao pretendidas. A acao foi proposta contra trés bancos com os
guais o autor possui empréstimo consignado, ndo prevalecendo a alegacdo do demandado.

Por fim, sustenta a incompeténcia deste juizo para processar e julgar a demanda, tendo
em vista que foi eleito no contrato o foro de Brasilia/DF para dirimir quaisquer questdes relativas
ao negacio juridico. Cuidando-se de relagdo de consumo, cabe ao consumidor a escolha de
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demandar no foro de eleigdo, no do seu domicilio ou no domicilio do réu. Nesse sentido:

CONFLITO DE COMPETENCIA. A(;AO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
RESTITUICAO DE IMPORTANCIAS PAGAS E DANOS MORAIS.
RELA(;AO DE CONSUMO. CONTRATO DE ADESAO. CLAUSULA DE
FORO DE ELEIQAO. INVALIDADE QUANDO DIFICULTAR A PROTECAO
DOS DIREITO DO CONSUMIDOR. 1. O consumidor tem a prerrogativa de
escolher demandar em seu domicilio, no foro de eleicdo contratual, no
domicilio do réu ou no local de cumprimento da obrigacéo, sendo invélida a
clausula de eleicao de foro, entabulada em contrato de adesédo, quando ela
dificultar a protecdo dos direitos do consumidor (art. 6°, VIII, CDC).
CONFLITO DE COMPETENCIA JULGADO PROCEDENTE.

(TIGO, Conflito de Competéncia 5027848-50.2020.8.09.0000, Rel.
GERSON SANTANA CINTRA, 12 Secao Civel, julgado em 26/02/2020, DJe
de 26/02/2020)

Assim, tendo o autor optado pela propositura da agdo nesta comarca, rejeito a alegacao

de incompeténcia.

Passando ao mérito, a pretensao do requerente reside na suspensao dos descontos na
folha de pagamento, ante o argumento de que estédo ultrapassando o limite de 30% permitido em

lei.

De acordo com a Lei n® 16.898/2010, que regula as consignacdes em folha de
pagamento dos servidores e militares, ativos e inativos, e pensionistas do Poder Executivo
Estadual, o percentual maximo passivel de ser descontado dos ganhos de devedores de
empréstimo é de 30% da sua remuneracao, em homenagem ao principio da dignidade da pessoal
humana. Assim dispde a legislacéo estadual:

Art. 5° A soma mensal das consignacdes facultativas de cada servidor civil
ou militar, ativo ou inativo, e pensionista, exceto nas hipoteses dos 88 2° e
5° deste artigo, nao podera, qualquer que seja a quantidade de linhas
contratadas, exceder a 30% (trinta por cento) da respectiva remuneracao,
provento ou pensdo mensal, excluidos, em cada caso, os valores
correspondentes a:

No mesmo sentido, eis ementas do Egrégio Tribunal de Justica de Goias:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DE INDENIZAQAO POR DANOS
MORAIS C/C REPETI(;AO DE INDEBITO E PEDIDO DE ANTECIPA(;AO
DE TUTELA. EMPRESTIMO CONSIGNADO. LIMITACAO DOS
DESCONTOS NA FOLHA DE PAGAMENTO. 30% DOS RENDIMENTOS
LIQUIDOS. IMPOSSIBILIDADE DE INSCRI(;AO DO NOME DO DEVEDOR
NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. MULTA COMINATORIA.
MANUTENCAO. 1. Consoante orienta¢&o do Superior Tribunal de Justica e
deste Sodalicio, o crédito consignado em folha de pagamento, deve ser
limitado ao percentual maximo de 30% (trinta por cento) da remuneracao
liguida do servidor. Realizada a consignacdo em pagamento de acordo com
o percentual maximo fixado em lei, seria incongruente a permissao de
inscricdo do nome do agravado nos 6rgdos de protecdo ao crédito. 2.
Impde-se a reforma da decisdo apenas para manter a forma dos descontos
das parcelas conforme contratado, ou seja, mediante débito em folha, e ndo
através de consignacdo em pagamento, observando-se o limite de 30% dos
rendimentos liquidos do agravado. 3. Fixada a multa cominatéria dentro dos
parametros de razoabilidade e proporcionalidade, adequando-se aos
contornos do caso concreto, deve ser mantida inc6lume. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO E IMPROVIDO.

(TIGO, Agravo de Instrumento ( CPC ) 5430529-93.2018.8.09.0000, Rel.
ROBERTO HORACIO DE REZENDE, 12 Camara Civel, julgado em
14/12/2018, DJe de 14/12/2018)

Dupla Apelacéo Civel. A¢do de obrigacdo de fazer, com pedido de tutela de
urgéncia. ldoso. Empréstimo. Descontos mensais em contracheque.
Limitagdo em 15% (quinze por cento) dos rendimentos liquidos do tomador.
Honorarios Advocaticios. Manutencao. | - Os descontos em folha de
pagamento, derivados de empréstimos, a teor dos artigos 8° do Decreto
6.386/2008; 2° 8§ 2° 1, da Lei 10.820/2003 e 45, paragrafo Unico, da Lei
8.112/90, ndo podem ultrapassar o limite de 30% (trinta por cento) do salério
do devedor, sendo que este percentual é reduzido pela metade quando a
parte tem idade superior a 65 (sessenta e cinco anos), conforme paragrafo
5° do artigo 5°, da Lei Estadual n°. 16.898/2010. Il. Tendo a verba honoréria
sido fixada de forma proporcional a demanda e por estar em consonancia
com a legislacao aplicavel a espécie (art. 85, § 8°, do CPC), bem como aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, deve ser mantida. Ambas
apelacdes conhecidas e desprovidas.

(TIGO, Apelagcdo (CPC) 5040967-90.2018.8.09.0051, Rel. CARLOS
ALBERTO FRANCA, 22 Camara Civel, julgado em 18/10/2018, DJe de
18/10/2018)
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Mesmo havendo o consentimento do autor quanto a pactuacdo dos empréstimos em
referéncia e obtencéo do proveito econdmico dos valores recebidos, verifica-se patente o abuso
de direito por parte da instituicdo financeira, que deve limitar os descontos referentes aos
empréstimos ao patamar previsto na legislacao.

Ademais, diferente do que alega o banco BRB, o autor ndo pretende a limitacdo em
15%, que foi revogada pela Lei n° 20.365, de 10 de dezembro de 2018. O limite de 30% restou
mantido, devendo, portanto, ser respeitado pelas instituicdes financeiras.

Quanto a alegacédo do BIC Banco de que o limite € de 70%, os argumentos por ele
apontados se referem aos militares das forgas armadas, ndo sendo o caso do autor que se sujeita
a legislacao estadual.

O autor requer ainda a condenacéo dos demandados no pagamento de indenizagao por
danos morais no importe de R$40.000,00 (quarenta mil reais).

No caso, ndo ha que se falar em dano moral. Ainda que a soma dos contratos tenha
superado o limite da margem consignavel, nao vislumbro nenhuma cobranca indevida pelos réus
a justificar a indenizacéo pretendida. Ademais, esta é a orientacdo do TIGO em casos analogos:

MULTIPLAS APELACOES CIVEIS. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
DANOS MORAIS. REVISAO DAS TAXAS CONTRATUAIS. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. LIMITA(;AO DO PERCENTUAL DE DESCONTO
EM FOLHA DE PAGAMENTO DE SERVIDOR MILITAR DO DISTRITO
FEDERAL PARA FINS DE QUITA(;AO DE EMPRESTIMOS
CONSIGNADOS. LEI FEDERAL 10.486/2002. VERBAS DE NATUREZA
ALIMENTAR. CRITERIO PARA PAGAMENTO. ORDEM CRONOLOGICA.
DANO MORAL AFASTADO. HONORARIOS MANTIDOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. 1. As 32 e 42 apela¢des ndo comportam conhecimento quanto
a tese de impossibilidade de revisao dos contratos, porquanto disso nao
tratou a sentenca, até mesmo porque inexiste pedido do autor/apelado
nesse sentido. 2. O desconto em folha de pagamento decorrente de
empréstimo consignado deve obedecer ao limite de 30% (trinta por cento)
sobre a remuneracdo bruta, apés abatimento dos descontos obrigatérios,
previstos em lei (Lei Federal 10.486/2002). 3. Tendo o servidor publico
contratado varios empréstimos consignados, com instituicdes financeiras
diversas, em prestigio aquelas que respeitaram a margem consignavel, os
débitos mais antigos possuem preferéncia de liquidacédo, devendo ser
obedecida a ordem cronolégica de contratacéo, de forma que o contratante
realize o pagamento dos empréstimos, até mesmo de forma sucessiva, se o
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valor daquele contratado posteriormente exceder a margem devida. 4. Nao
enseja reparacao por danos morais, por si s6, o fato de os mencionados
descontos superarem aquele limite, pois, a priori, ndo se tratava de
cobranca indevida, mas livremente contratada entre as partes. 5. Improcede
a tese de minoracdo dos honoréarios advocaticios, quando fixados em
conformidade com o art. 85, 8§ 2°, do CPC. 6. Constatada a sucumbéncia
reciproca, devera o autor arcar com 30% (trinta por cento) e os réus arcarem
com 70% (trinta por cento) dos 6nus da sucumbéncia, ficando a exigibilidade
suspensa em relacdo ao autor, por ser beneficiario da justica gratuita. 12, 22
e 52 apelacdes civeis parcialmente providas. 32 e 42 apelacfes civeis
parcialmente conhecidas, e nesta extenséo, parcialmente providas. (TJGO,
Apelacado (CPC) 5051868-87.2018.8.09.0158, Rel. ZACARIAS NEVES
COELHO, 22 Camara Civel, julgado em 17/02/2020, DJe de 17/02/2020)

Por fim, quanto o pedido de ressarcimento dos valores despendidos com a contratacao
de advogado, ndo havendo relacao juridica entre a parte ré e o advogado da parte contraria, nao
se afigura cabivel o ressarcimento de honoréarios advocaticios contratuais a titulo de danos
materiais, conforme precedentes da Corte Superior de Justica:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. RESSARCIMENTO. ARTS. 389, 395 E
404 DO CC. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. IMPUGNAQAO.
COLAC}AO DE JULGADOS CONTEMPORANEOS OU SUPERVENIENTES.
AUSENCIA. ART. 1.021, § 1°, DO CPC. SUMULA N. 182/STJ. NAO
CONHECIMENTO. 1. A Sequnda Secao do STJ ja se pronunciou no sentido
de ser incabivel a condenacado da parte sucumbente aos honorarios

contratuais despendidos pela vencedora. 2. Se "fundamentada a decisao

agravada no sentido de que o aco6rdédo recorrido estd em sintonia com o
atual entendimento do STJ, deveria a recorrente demonstrar que outra € a
positivacdo do direito na jurisprudéncia do STJ" (STJ, AgRg no REsp
1.374.369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe de 26/6/2013). 3.
Incidéncia do enunciado n. 182 da Sumula desta Corte face a auséncia de
impugnacéo especifica dos fundamentos da decisdo agravada. 3. Agravo
interno ndo conhecido. (Agint no REsp 1653575/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe
23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. HONORARIOS
CONTRATUAIS. RESSARCIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
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MANTIDA. 1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliguem incursé@o no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que
dispde a Sumula n. 7 do STJ. 2. No caso concreto, a analise das razdes
apresentadas pelo recorrente, quanto a existéncia de danos morais,
demandaria o revolvimento de fatos e provas, vedado em recurso especial.
3. Esta Corte possui entendimento firmado de que 0s custos decorrentes da
contratacdo de advogado para ajuizamento de acdo, por si sés, nao
constituem danos materiais indenizaveis. Precedentes da Segunda Secéo.
4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp 1558386/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
15/08/2017, DJe 24/08/2017)

No mesmo sentido ja manifestou o Egrégio Tribunal de Justica:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. ALEGAQ@ES GENERICAS. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO. REVELIA. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE.
JULGAMENTO CONFORME PROVAS DOS AUTOS. CONSORCIO PARA
AQUISICAO IMOBILIARIA. CONTEMPLACAO DO CONSUMIDOR.
DEMORA PARA A LIBERAQAO DO CREDITO. CULPA EXCLUSIVA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. DANOS MATERIAIS COMPROVADOS.
RESTITUICAO DEVIDA. DANO MORAL CONFIGURADO. INDENIZAQAO
DESPROPORCIONAL. MAJORA(;AO. RESSARCIMENTO DE
HONORARIOS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE. (...) A contratac&o de
advogado para a defesa, em juizo, dos interesses do cliente, nao
caracteriza, por si s6, dano material indenizavel. Precedentes deste Tribunal
e do STJ. APELOS CONHECIDOS, SENDO O 1° RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO E O 2° DESPROVIDO.

(TIGO, Cautelar Inominada () 0047789-43.2013.8.09.0024, Rel. LEOBINO
VALENTE CHAVES, 32 Camara Civel, julgado em 10/09/2018, DJe de
10/09/2018)

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS. DUPLICIDADE DE
CONDENAGCAO. NAO OCORRENCIA. RESSARCIMENTO DE
HONORARIOS CONTRATUAIS A TITULO DE DANO MATERIAL.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Nao importa em duplicidade de condenacédo o
comando judicial que torna definitiva a liminar outrora concedida em agravo
de instrumento, porquanto, apenas pela sentenca de mérito € que a coisa
julgada se formaliza materialmente,. 2. Os honorarios advocaticios
contratuais convencionados entre a parte e seu procurador ndo caracterizam
dano material, pois a contrag&o decorre do livre acerto entre o autor e seu
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TBIF
mandatario, vinculando tdo somente as partes contratantes, sendo que ndo 2 JZ>’§ S
constituem dano material passivel de indenizacdo, devendo a parte vencida o » 253
na acao responder, exclusivamente, por aqueles decorrentes da z N 3
sucumbéncia. Precedentes deste Tribunal e do Superior Tribunal de Justica. 3 "° ¢
RECURSO DE APELAGAO CIVEL CONHECIDO E PARCIALMENTE %%gg
PROVIDO. (TJGO, APELACAO 0297920-18.2016.8.09.0029, Rel. %fg I
SEBASTIAO LUIZ FLEURY, 42 Camara Civel, julgado em 10/12/2019, DJe £ _ —
de 10/12/2019) oF o
3 &
-
N&o sendo os honorérios contratuais passiveis de ressarcimento a titulo de dano é “g’
material, improcede tal requerimento da parte autora. a -
. ? g
Disponho. = 3
. Q
7 g
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da inicial. &
w
o
N
CONFIRMO os efeitos da tutela deferida no evento n° 4, determinando a limitacéo dos §
descontos efetuados na folha de pagamento do autor ao percentual de 30% (trinta por cento) da B
sua remuneracao liquida. N
n

CONDENO a parte requerida no pagamento das custas e despesas processuais, com
honorarios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, art. 85, §2° do CPC.

Goiania, 30 de abril de 2020.

Ricardo Teixeira Lemos

Juiz de Direito

N°2
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