Processo: 5207728.77.2019. 8. 09. 0051

Val i dagdo pel o cdédi go:

10453565095899215,

Tri bunal de Justica do Estado de Coi as
Docunent o Assi nado e Publicado Digital nente em 12/06/2019 12:17: 20
Assi nado por GUSTAVO DALUL FARI A

no ender ego:

https://projudi.tjgo.jus.br/Pendenci aPublica

5855
5)»8.0
~z2=
o »0
o
By
= "%o
m;gg
8§§8
%5
LE
g %
8652
>
>33
115
mo
= OoOT
wJes
8¢ -
oF ~
o [
H
° B
B3
o o
-O? 1
> 0w
pd
C
m

HvN W 17 @ edueinbas ap opepuyp



Processo: 5207728.77.2019. 8. 09. 0051

Val i dagdo pel o cdédi go:

10453565095899215,

Tri bunal de Justica do Estado de Coi as
Docunent o Assi nado e Publicado Digital nente em 12/06/2019 12:17: 20
Assi nado por GUSTAVO DALUL FARI A

no ender ego:

https://projudi.tjgo.jus.br/Pendenci aPublica

5855
5)»8.0
~z2=
o »0
o
By
= "%o
m;gg
8§§8
%5
LE
g %
8652
>
>33
115
mo
= OoOT
wJes
8¢ -
oF ~
o [
H
° B
B3
o o
-O? 1
> 0w
pd
C
m

HvN W 17 @ edueinbas ap opepuyp



Processo:

5207728. 77.2019. 8. 09. 0051

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por Republica da Saude
Comeércio e Distribuidora de Produtos Alimenticios Eireli e Republica da
Saude Comércio de Produtos Alimenticios e Eventos Eirel, empresas
qgualificadas nos autos em epigrafe, por meio de advogado devidamente
habilitado, contra ato do Superintendente de Controle e Fiscalizacao da
SEFAZ-GO, no qual busca obter em sede de liminar, a suspensao da exigibilidade
dos débitos ja lancados como DIFAL previstos no Decreto Estadual n® 9.104/2017.

Aduz a Impetrante ser contribuinte do ICMS pelo regime do simples
nacional, estando imune, a luz do que preconiza a Constituicdo Federal e Lei
Complementar n° 123/02, ao pagamento da diferenca entre a aliquota interna
utilizada pelo Estado de Goias e a aliquota interestadual aplicavel na aquisicao
interestadual de mercadoria registrada a comercializacao.

Afirma ter o Estado de Goias estendido, de forma totalmente ilegal, por
meio do Decreto n° 9.104/17, o sistema denominado DIFAL, aos optantes do
simples nacional, aumentando o valor a ser adimplido a titulo de ICMS e
modificado o sistema diferenciado de pagamento de tributos previsto para as
empresas submissas ao regime do simples.

Nesse linear, alega que a mudanca implementada pelo Decreto acima
mencionado viola a Constituicdo Federal, a Lei Complementar n° 123/06,
porquanto qualquer alterac&do a ser realizada no sistema de arrecadacéo de
tributos das empresas optantes do simples s6 poderia ocorrer por intermédio de lei
complementar, ponderando, ainda, que o sistema DIFAL s6 pode ser utilizado nas
hipéteses em que o adquirente seja consumidor final.

Assevera ser relevante os argumentos expendidos e que a nao
concessao da liminar ira acarretar-lhe enormes prejuizos.

A inicial encontra-se amparada pelos documentos acostados no evento
de n° 01.

Diante do pedido de reconsideracéo (ev. 12) da deciséao proferida em
evento n°® 4 e consequentemente da decisao de evento n° 9, conforme
entendimento deste Juizo passo a analisar o pleito de reconsideracéao, a fim de
proferir nova deciséo liminar.

E o breve relatdrio.
Passo a decidir:

Como cedico, a Lei Complementar n® 123/06 instituiu o denominado
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regime unificado de arrecadacédo de tributos e contribuicbes devidos pelas
Microempresas e pelas Empresas de Pequeno porte — optantes do simples
nacional, com suporte na autorizagcdo emanada do artigo 146, Ill, “d”, da
Constituicdo Federal.

Portanto, o regramento quanto a forma e/ou sistematica de arrecadacao
de tributos das empresas optantes do simples nacional é especial, sé podendo ser
instituido ou modificado por meio de lei complementar, como se extrai de forma
hialina do paragrafo unico do artigo 146 da Carta Magna.

No caso em testilha, ao que parece, o denominado DIFAL - sistema
diverso do previsto para os optantes do simples — foi instituido pelo Estado de
Goias por meio de Decreto do Chefe do Executivo, situacdo que, de per si, tem o
condédo de demonstrar a aparente ilegalidade da extensdo da necessidade de
solver a diferenca das aliquotas em relagcédo a Impetrante.

Ao que tudo indica, o Estado de Goias, ao editar o referido Decreto
invadiu a esfera reservada a lei complementar, contrariando as regras
constitucionais atinentes ao regime especial do simples nacional.

Alias, em situacdo analoga, o Excelso Pretorio concedeu, no ambito da
Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 93/2015), liminar para afastar dos
optantes do simples nacional a regra prevista no artigo 9° do Convénio de ICMS n°
93/2015 que instituiu o DIFAL.

Ademais, extrai-se da leitura do artigo 155, VII da Constituicao Federal o
sistema DIFAL, a qual este tem incidéncia apenas quando o adquirente foi
consumidor final, ao que tudo indica, néo é o caso da Impetrante.

Afigura-se presente na espécie, a meu sentir, portanto, ainda que em
razdo de uma cognicdo apenas sumaria, a razoabilidade/probabilidade do direito
suscitado pela Impetrante (fumus boni juris), sendo certo que a ndo concessao da
liminar podera tornar inviavel a sua atividade empresarial, causando-lhe deletérias
consequéncias, de dificil ou até mesmo impossivel reparacao (periculum in mora).

Diante do exposto, defiro, inaudita altera parte, a liminar requestada, para
o fim de determinar que a autoridade acoimada de coatora suspenda a
exigibilidade do imposto, incidente sobre as operacdes de aquisicdo de
mercadorias que as impetrantes realizam junto aos fornecedores estabelecidos em
outros Estados da Federacao, instituido pelo Decreto Estadual n° 9.104/2017, nos
termos do art. 151, IV, do CTN.
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Autorizo as impetrantes a realizacdo do depadsito judicial integral dos valores apurados
relativos ao imposto instituido pelo Decreto n°® 9.104/2017, que forem vencendo no
curso da presente acao junto a instituicao financeira, garantindo assim o levantamento
de eventuais diferencas favoraveis ao final do processo.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste suas
informacdes no decénio legal na forma do artigo 7°, | da Lei n. 12.016/09.
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Dé ciéncia do feito ao 6rgdo de representacao judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe coOpia da inicial sem documentos, para que, querendo,
ingresse no feito, nos termos do inciso I, art. 7° da citada lei.

Se as informacgbes vierem acompanhadas de documentos, diga a parte
iImpetrante, em 05 (cinco) dias.

Cumpridos os itens supra, manifeste-se a(o) representante do Ministério
Plblico (art. 12 da Lei n. 12.016/09), e, ap0s, sejam 0s autos remetidos a concluséao.

Goiania, data do sistema.

Gustavo Dalul Faria
Juiz de Direito
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