PROTOCOLO ?201601261041
REQUERENTE ? Maria Onedes de Jesus

REQUERIDO ?Municipio de Mara Rosa/ GO

SENTENCA

Trata-se de Acao de Indenizacdo por Danos M ateriais, Moraise
Estéticos guizadapor MARIA ONEDES DE JESUS, ja devidamente qualificada no bojo dos
presentes autos, por procurador regularmente constituido e legalmente habilitado, em face do
MUNICIPIO DE MARA ROSA-GO, pessoajuridica de direito publico interno, igualmente
individualizada no feito, conforme fatos e fundamentos juridicos constantes nainicial defls.
02-18.

Aduz a parte autora que, em 23/02/2016, por volta das 17h00min.,
trafegava de bicicleta na Rua 15 de Novembro, préximo ao terminal Rodoviario deste
Municipio, quando sofreu um acidente causado por buracos na via publica.

Relata que devido ao impacto foi langada ao chéo, atingindo seu rosto no
asfalto, o que Ihe causou ferimentos na face, corte naregido frontal da cabeca, no |abio interno
inferior, no dedo indicador direito e fraturas culminativas em 0sso nasal (composta por
multiplos fragmentos 6sseos), além de varios hematomas pelo corpo.

Verbera que em razéo dos ferimentos, teve que se submeter arealizagdo
de sutura em regido frontal da cabeca (17 pontos), no l&bio interno inferior (09 pontos) e no
dedo indicador direito (06 pontos).

Ao final, pediu o reembolso dos gastos realizados com o tratamento,
bem como reparacdo do dano moral e estético que alegater sofrido.

Com ainicia vieram os documentos de fls. 18-30.

Em sede de contestacdo, o requerido aega que ndo houve comprovacéo
de que os danos rel atados tenham sido causados por uma queda em via publica, tampouco nexo
de causalidade, pugnando pelaimprocedéncia da acéo.
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A defesa da requerente, por suavez, impugnou a contestacao as fls.
70-79.

Determinada a intimagéo das partes para apresentacéo de provas, a
autora requereu a designacgao de audiéncia para oitiva de testemunha.

Em audiéncia de instrucéo e julgamento foi ouvida a testemunha Nara
Aparecida Martins Neves de Melo, ocasi&o em que as partes apresentaram alegactes finais
remissivas.

Os autos vieram conclusos.
E ordato.
Fundamento e DECIDO.

De proémio constato a auséncia de preliminares arguidas, além de ndo
vislumbrar qualquer nulidade que enseje o chamamento do feito a ordem.

Com efeito, presentes 0s pressupostos processuais e as condicoes da
acao, passo a analise do mérito.

Pois bem. A Constituicdo Federal disciplinou a responsabilidade civil do
Estado no § 6° do seu artigo 37, cujaredacdo é a seguinte:

?As pessoas juridicas de Direito Publico e as de Direito Privado
prestadoras de servicos publicos responder 8o pel os danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de dolo e culpa?.

O art. 15, do Cdédigo Civil de 1916, ja dispunha: " As pessoas juridicas
dedireito publico [ e, por extensdo, também as concessionarias prestadoras de servigos
publicos] sdo civilmente responsaveis por atos dos seus representantes que nessa qualidade
causem danos a terceiros, procedendo de modo contrario ao direito ou faltando a dever
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prescrito por lel, salvo o direito regressivo contra os causadores do dano” [se estes agirem com
dolo ou culpa).

Mais abrangente, o art. 43, do Codigo Civil de 2002 (Lei n. 10406/02),
que ja estava em vigor a época dos fatos discutidos nestes autos, pois vigente desde 12.01.2003,
assim dispde: "As pessoas juridicas de direito publico sdo civilmente responsaveis por atos de
seus agentes que nessa qualidade causem danos a terceiros, ressalvado direito regressivo
contra os causadores do dano, se houver, por parte destes, culpa ou dolo".

A responsabilidade civil do Poder Publico € objetiva, sob a modalidade
do risco administrativo. Efetivamente, 0 ordenamento pétrio adotou a teoria do risco
administrativo, no sentido de que a vitima fica dispensada de provar a culpa da Administracéo;
esta, por suavez, sO podera se eximir total ou parcialmente da responsabilidade se demonstrar a
culpa exclusiva da vitima no evento danoso, caso fortuito ou forcamaior.

N&o obstante essa conclusdo, excepcionalmente, em se tratando de fato
omissivo, ateoriado risco administrativo ndo é aplicavel, devendo ser comprovada a culpa
decorrente da omissdo estatal, sob pena de converter o Estado em um ?garantidor universal de
danos?.

Nesta senda, nas hipéteses de omissado do Poder Publico, aplica-se a
teoria da responsabilidade civil subjetiva, exigindo-se a comprovacéo da falha do ente publico
no dever de agir, consubstanciada na ndo ado¢do de medida efetiva e eficaz afim de impedir o
resultado danoso.

Vgaque ndo se exige aindividualizaco da conduta do agente que
praticou a omissdo demasiadamente a pretensdo da vitima do dano em se ver ressarcida. O que
se exige € acomprovacdo da culpa estatal, sem que sgja necessaria aindicacdo do agente, mas
apenas da culpa anénima.

Nessa linha, defende Celso Antdnio Bandeira de Mello:

?Quando o dano foi possivel em decorréncia de uma omissao do Estado
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(o servico ndo funcionou, funcionou tardia ou ineficientemente) € de se
aplicar a teoria da responsabilidade subjetiva. Com efeito, se o Estado
nao agiu, ndo pode, logicamente, ser ele o autor do dano. E, se ndo foi o
autor, so cabe responsabiliza-1o caso esteja obrigado a impedir o dano.
Isto € sO faz sentido responsabiliza-lo se descumpriu dever legal que
Ihe impunha obstar ao evento lesivo. (...) Logo, a responsabilidade
estatal por ato omissivo é sempre responsabilidade por comportamento
ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, € necessariamente
responsabilidade subjetiva, pois ndo ha conduta ilicita do Estado
(embora do particular possa haver) que ndo sgja proveniente de
negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa) ou, entdo, deliberado
propdsito de violar a norma que o constituia em dada obrigacéo (dolo).
Culpa e dolo sdo justamente as modalidades de responsabilidade
subjetiva” (Curso de Direito Administrativo. 17 ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2004. p. 895-896).

Conclui-se, pois, que o Estado responde subjetivamente pela conduta
omissiva ensegjadora de danos, devendo restar caracterizada, além da sua omissao, do dano e do
nexo de causalidade, a culpa do agente publico ou a culpa anénima do servico publico, ou sgja,
quando o servico ndo funcionou, funcionou mal ou tardiamente (faute de service).

Na espécie, reputo comprovado o liame causal entre os danos
supostamente decorrentes do acidente e a al egada omisséo do requerido em conservar asvias
publicas, notadamente diante da prova testemunhal produzida.

Defato, atestemunha Nara A parecida Martins Neves de Melo, em seu
depoimento, afirmou:

?...] que estava saindo de casa, juntamente com seu marido; que ao
fechar o port&o, escutou os gritos e choro, pedindo socorro; que ao
olhar para o lado, avistou a vitima ja caida no chéo, toda
ensanguentada [ ?] que colocou a vitima no carro e alevou para o
hospital [?] que a vitima relatou que havia caido em um buraco ao
tentar desviar de outro; que hoje o asfalto estd bom, mas que havia
muitos, mas muitos buracos na rua, a época dos fatos; que em razao
dos buracos, os carros evitavam passar por la[...]?
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Como se vé, aomissao do Municipio no tocante ao seu dever de
conservagdo da via publicarestou perfeitamente comprovada, bem assim arelacdo causal entre a
existéncia do buraco naruaaqual, frise-se, sequer estava sinalizado, e a queda sofrida pela
autora.

Assim, umavez demonstrada a conduta omissiva do requerido
(negligéncia) e arelacéo de causalidade com o evento danoso, evidente o seu dever de reparar
0s danos sofridos.

Nesse sentido, ei's 0 entendimento jurisprudencial:

?APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR LUCROS
CESSANTES, DANO MATERIAISE MORAIS PRESTADORA DE
SERVICOSPUBLICOS. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
OCAS ONADO POR UM BURACO ABERTO EM VIA PUBLICA SEM
A DEVIDA SINALIZACAO. AUSENCIA DE CULPA DA VIiTIMA OU
CONCORRENTE. QUANTUM INDENIZATORIO. MANUTENC;AO. | -
A sociedade de economia mista, prestadora de servigo publico, responde
objetivamente pel os danos que seus empregados, no exercicio de suas
fungdes causarem a terceiros, nos termos do artigo 37, § 6°, da
Constituicao Federal, restando comprovada a relacdo causal, ou sgja, 0
ato ilicito, o dano sofrido e o nexo de causalidade entre este e aquele. |1
- Caberia a apelante o 6nus da prova quanto a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora, com fulcro no
artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e ndo o fez. 11 -
Configurada a culpa da recorrente pela auséncia de sinalizagcao em via
publica, queindicasse o buraco na rua por elafeito, deve a mesma
responder pelas graves |esdes causadas a requerente, nao havendo que
se falar em culpa exclusiva da vitima nem em concorrente. |V -
Mantida a sentenca que fixou a verba indenizatoria por dano moral em
R$ 5.000,00 (cinco mil reais), diante dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade. APELACAO CONHECIDA E DESPROVIDA.
(TIGO, APELACAO CIVEL 249844-19.2011.8.09.0067, Rel. DES.
FAUSTO MOREIRA DINIZ, 6A CAMARA CIVEL, julgado em
14/10/2014, DJe 1655 de 22/10/2014).

EMBARGOSINFRINGENTES CIVIL. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE EM ESTRADA ESTADUAL.

Cadigo paravalidar documento: 109550601657
Validar no endereco: http://www.tjgo.jus.br/sdm2/consultaPublica/validaCodigoAtoJudicial



BURACO NA PISTA. OMISSAO DO ESTADO QUANTO A
CONSERVACAO DA RODOVIA. INDENIZACAO. FATOS
COMPROVADOS. O ENTE PUBLICO RESPONDE POR OMISSAO
QUANDO, DEVENDO AGIR, NAO O FEZ. RESTAURACAO DOS
EFEITOS DA SENTENCA. RECURSO PROVIDO. 1. A questdo
envolvendo a preliminar de ilegitimidade de parte ndo prospera, porque
tal questéo néo fora objeto de divergéncia. O voto prevalecente e 0 voto
divergente refutaram tal tese, motivo pelo qual impde-se a incidéncia do
disposto no artigo 530, do CPC, in fine; 2. No mérito, verifica-se a
responsabilidade subjetiva do ente estatal, tendo em vista que o Estado
deixou de providenciar sinalizacdo no local, bem como os reparos
necessarios guanto a conservacao da rodovia. Tais situacdes
ensgaram no acidente automobilistico, gerando o dever de indenizar
na espécie em comento; 3. Por derradeiro, sublinhe-se que o Estado
devia e podia agir, mas foi omisso quanto aos reparos dos buracos na
pista, e dessa omissdo resultou dano a terceiro. 4. Como consectério
[6gico, inverto os 6nus de sucumbéncia. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO. (TJGO, EMBARGOS INFRINGENTES
326437-28.2013.8.09.0000, Rel. DR(A). JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA, 1A SECAO CIVEL, julgado em 19/02/2014, DJe 1495 de
28/02/2014)

Destaco que arequerente pleiteiaindenizacdo por danos morais,
estéticos e materiais e, como se sabe, em relacéo a esse Ultimo, imprescindivel que se
demonstre documental mente os val ores das despesas decorrentes do acidente.

No caso vertente, a autora comprova que no decorrer de seu tratamento
necessitou gastar valores com as despesas hospital ares e medicamentos, conforme se verifica as
fls. 24 (tomografia computadorizada de seios da face ? R$ 200,00), fls. 25-28 (gastos com
medicamentos ? R$ 359,84), fl. 29 (orcamento de novo Gculos ? R$ 545,00) e, por fim, afl. 30
(conserto dabicicleta ? R$ 70,00).

Com efeito, a requerente demonstrou gastos na quantiade R$ 1.174,84
(mil cento e setenta e quatro reais e oitenta e quatr o centavos), mas ndo de R$ 1286,34 (mil
duzentos e trinta e oitenta e seis reais e trinta e quatro centavos), conforme pleiteado na exordial.
Assim, deverd ser ressarcida somente no que foi efetivamente comprovado.

Com o objetivo deilustrar o entendimento adotado, colaciono
jurisprudéncia:
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V - Danos materiais. Lucros cessantes. Nao comprovacao. A reparacao
por danos materiais exige comprovacao do alegado, pois eles ndo se
presumem, razao pela qual incumbe aquele que os alega comprova-los
de modo inequivoco.? (TJGO, Apelacéo Civel
372951-51.2011.8.09.0051, Rel. Des. Carlos Alberto Franga, 22 Camara
Civel, julgado em 11/02/2014, DJe 1490 de 20/02/2014).

No que toca ao pedido de indenizacéo por danos morais, arequerente
também faz jus a reparacéo.

Sobre o tema, oportuna alicdo de Nelson Nery Janior, amparado por
Damartello:

"... ou aceitamos a ideia de que a ofensa moral se traduz em dano
afetivo, embora néo patrimonial, atingindo valores internos e animicos
da pessoa, ou haveremos de concluir que a indenizagao tem mero
carater de pena, como puni¢do ao ofensor e ndo como reparacao ou
compensacao ao ofendido?.

N&o ha davidas de que dano se trata, na medida em que a Constituicéo
Federal elevou a categoria de bens legitimos e que devem ser reguardados, todos aqueles que
s80 a expressao imaterial do sujeito; o seu patrimonio subjetivo, como a dor, a intimidade, a
vida privada, a honra e aimagem que, se agredidos, sofrem lesdo ou dano que exige reparacao.

O dano moral ndo se caracteriza por um desfalque ou diminui¢cdo do
patrimdnio, mas sim por agressdo aintegridade fisica, psiquica ou mora do individuo,
atingindo, por conseguinte, valores internos ou subjetivos da pessoa, cuja garantiaforainclusive
elevada a destaque pela Constituicdo Federal e exigem reparacao.

In casu, induvidoso os transtornos e prejuizos morais impostos a parte
autora face a mécula a sua paz de espirito diante do descaso do Poder Publico, importando em
indiscutivel ofensa a parte afetiva de seu patrimdnio moral e fisico e que motiva, por essa 6tica,
adevidareparacéo por parte do agente causador.

Nesse passo, ndo custa lembrar que em virtude do acidente a requerente
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ficou com diversos hematomas em seu rosto, inclusive, teve parte de sua pele arrancada, o que
desencadeou em varios ?pontos? naface, conforme fotografias acostadas afl. 07.

Quanto ao arbitramento do dano moral, anoto que por falta de parametro
legal e doutrinério, de natureza objetiva, a servir de norte, compete ao 6rgao julgador a &rdua
missdo de dosar a verba indenizatéria em casos como o versado nestes autos.

Cabe a0 juiz, sopesando as peculiaridades de cada espécie, agir com
prudéncia, observando os critérios de proporcionalidade e razoabilidade, tendo ainda em contaa
extensdo do dano e a culpabilidade do ofensor, sob o risco de impor puni¢do excessiva ? ou
infima ? ao responsavel direto ou indireto pelo dano e, na outra ponta, premiar o ofendido.

Acertada é a corrente que entende estar areparagéo do dano moral
sujeita aos limites impostos pelo principio da vedacdo ao enriquecimento sem causa, um dos
pilares que sustenta o Cédigo Civil. Nessa senda, ndo é adequado o critério que estipulaa
potencialidade econdmica da demandada como parémetro Gnico para aindenizagdo ao lesado,
com o desiderato de inibir a perpetragdo de novas condutas semelhantes. 1sso porque, consoante
aexpressa redacdo do art. 944 do Cadigo Civil, ?a indenizacdo mede-se pela extensdo do dano?.

Critérios ha, e, por consideré-los pertinentes, refiro excerto que sintetiza
alguns dos indicados com propriedade por Anténio Jeova Santos:

?1 ? O dano moral éincomensuravel [...] Emvirtude da qualidade de
incomensuravel que é atribuido ao dano, a indenizacédo € meramente
convencional, de acordo com critérios que ndo sdo matematicos, certos,
indiscutiveis, em virtude mesmo de ser incomensuravel. [...] 11 2 Um
piso flexivel [...] Interessa, no entanto, a reparacdo compensadora, que
permita, com uma quantidade de dinheiro, suavizar, de algum modo, a
dor e o sofrimento. [...] 11l ? Umteto prudente[...] A indenizagéo ndo
pode ser tdo elevada gque pareca extravagante e leve a um
enriquecimento injusto, a uma situagéo que nunca se gozou, que
modifique a vida do prejudicado ou da sua familia, que o transforme em
um novo rico. Ndo tao alta que pareca um gesto de induvidosa
generosidade, porém com o bolso alheio? (Dano moral indenizavel. 4.
ed. S0 Paulo: Revistados Tribunais, 2003. p. 181-2).

Com efeito, fixo a quantia da reparagdo moral nos exatos termos
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requeridos pela autora, ou sgja, em R$ 15.000,00 (quinze mil reais), tendo em conta que ndo
representa valor demasiadamente alto que importe, por iSso, em enriquecimento sem causae,
tampouco, em quantia demasiadamente infima.

No tocante ao dano estético, pode-se afirmar que consiste em qual quer
modificacdo, duradoura ou permanente, na aparéncia externa de uma pessoa.

Segundo Teresa Ancona Lopes (LOPES, 1999), trés sdo os elementos
capazes de caracterizar 0 dano estético, a saber: transformagéo para pior, permanéncia ou efeito
danoso prolongado e localizaco na aparéncia externa da pessoa.

Ressalto, por oportuno, que o efeito danoso prolongado, ou sgja, que a
deformidade sofrida pela vitima seja permanente é requisito indispensavel para que ocorraa
indenizagdo por danos estéticos.

Nesse digpasdo transcrevo o seguinte aresto:

(...) 4. A condenacdo ao pagamento de indenizacao por danos estéticos
requer a comprovacao de que a vitima da conduta praticada pela parte
adversaria tenha sofrido deformagéo permanente. (...). RECURSOS
CONHECIDOS APELACAO CIVEL DESPROVIDA E RECURSO
ADES VO PARCIALMENTE PROVIDO.? (TJGO, Apelacéo Civel
503485- 88.2008.8.09.0051, Rel. Dr. Mauricio Porfirio Rosa, 52 Camara
Civel, Julgado em 28/06/2012, DJe 1112 de 30/07/2012).

(...) Embargos de Declaracdo. Apelacao Civel. Acao de indenizacdo
por danos morais e estéticos. (...) Il - A condi¢do sine qua non a
caracterizacao do dano estético, que justifica a indenizacéo, € a
ocorréncia de efetiva e permanente transformacéo fisica na vitima, ja
nao tendo, hoje, a mesma aparéncia gque tinha, pois esta constitui um
patrimdnio subjetivo seu, que tem valor moral e econdmico, o que hao
restou comprovado no caso em apreco (...).? (TJGO, Apelacdo Civel
309631-84.2009.8.09.0087, Rel. Des. Carlos Alberto Francga, 22 Camara
Civel, Julgado em 11/02/2014, DJe 1490 de 20/02/2014).

Esclareco, ainda, que para a comprovagao do dano estético, em regra,
ndo se exige a prova pericial, sendo que outros meios de prova sdo admitidos.

In casu, tenho que este restou claramente demonstrado por meio das
fotografias coligidas afl. 07, umavez que as cicatrizes deixadas pelo referido dano
comprometeu significativamente a aparéncia da autora, em decorréncia de sutura em regido
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frontal da cabeca (17 pontos), no l&bio interno inferior (09 pontos) e no dedo indicador direito
(06 pontos).

Anoto que o grau de lesividade em razéo da desidia do requerido em
manter as ruas adequadas para passagem de pessoas e veiculos foi alto, pois a vitima ostentara
uma série de cicatrizes em seu rosto, as quais ateraram significativamente sua aparéncia,
motivo pelo qual, arbitro também em R$ 15.000,00 (quinze mil reais) aindenizagdo pelo dano
estético.

Ante o excerto, JULGO TOTALMENTE PROCEDENTE os pedidos
formulados nainicial, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso |, do Cédigo
de Processo Civil, para condenar o requerido ao pagamento de indenizacdo pel os danaos
materiais no montante de R$ 1.174,84 (mil cento e setenta e quatro reais e oitenta e quatro
centavos), bem como danos mor ais sofridos pela requerente, fixados em R$ 15.000,00 (quinze
mil reais) e danos estéticos, fixados também no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

A correcdo monetéria dos danos mor ais e estéticos dar-se-a a partir
deste julgamento (Sumula 362 do STJ) e juros de mora a contar do evento danoso (Simula 54
do STJ).

A correcdo monetéria dos danos materiais sera contada de cada valor
desembolsado, e juros de mora da citacao.

Os juros de mora serdo fixados em 6% ao ano, nos termos do art. 1-F da
Lei 9494/97.

CONDENO-O, por fim, ao pagamento dos honor arios advocaticios do
patrono da autora, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
condenacéo, nos termos do artigo 85, 83°, do Cadigo de Processo Civil.

Sem custas face aisencéo legal da parte requerida.

Tendo em vistatratar-se de valor liquido e certo a presente condenacéo e
encontra-se dentro do limite estabelecido no artigo 496, inciso |1, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil, ndo ha sefalar em remessa necessaria.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Mara Rosa, 05 de outubro de 2017.
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Renato César Dorta Pinheiro
Juiz Substituto

(Dec. Judiciério n.° 2006/2016)
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