PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE GOIAS

tri bu nal COMARCA DE IPORA
de justiga 22Vara Civel, Fazenda Publica, Registro Publico e Ambiental
do estado de goias Gabinete do MM. Juiz

Autos protocol ados sob o n. 201004189740

SENTENCA

Girlene Aparecida Batista, devidamente qualificada, propds a presente Acdo de
Indenizacdo advindos de erro durante tratamento odontolégico, em desfavor de Mira Lorena

Resende dos Santos, também qualificada.

Narra a requerente que contratou os servicos de um dentista para fazer um tratamento
ortoddntico a fim de melhorar seu sorriso para tanto o profissional solicitou que procurasse outro

dentista para que fizesse a extragdo de um dente (n° 24).

Nesse intuito buscou os servigos da requerida com o fito de fazer a extragdo recomendada,

procedimento realizado em dezembro de 2008.

Qual foi a surpresa da requerente ao realizar 0 raio-x constatou-se que havia ficado um
pedaco da raiz de seu dente. Ao procurar a requerida a mesma a encaminhou para outro profissiona

gue procedeu aretirada do pedaco de raiz.

Ao procurar novamente seu ortodentista foi informada que néo seria possivel o tratamento
ortodbntico considerando que nas extracdes foi removido todo 0sso e que os demais dentes néo

poderiam tracionar.

Diante do ocorrido requer a procedéncia da agdo com a condenagdo da requerida aos

pagamento dos danos morais, materiais e estéticos sofridos.

Colaciona ainicial documentos de fls. 11/65.

Realizada audiéncia de conciliagdo o acordo foi inexitoso (fls. 72).

Citada via edital, foi nomeada curadora a requerida a qual apresentou contestacéo as fls.
96/99.

Realizada audiéncia de instrugdo foi produzida prova testemunhal e, convertido o feito em
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diligéncia determinou-se a realizacdo de pericia.
Laudo pericial acostado as fls. 150/199, tendo as partes manifestado sobre o mesmo.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, ressalto que o processo tramitou observando os interesses dos sujeitos
processuais, mormente quanto aos principios do contraditério e da ampla defesa. Presentes os

pressupostos processuais e as condi¢des da acao.

Trata-se de reparacdo de danos onde a autora afirma ter sido vitima de erro odontol 6gico
decorrente das complicacdes advindas apds o procedimento para extracdo dentaria realizado pela

requerida.

E consabido que para a configuracio da responsabilidade civil ha que se verificar os
pressupostos tidos como necessarios e essenciais. Primeiro, necess&io que haja uma conduta
comissiva ou omissiva. Em segundo, que ocorra um dano a vitima, seja ele moral ou patrimonial,
provocado pela conduta do agente. Por fim, que entre a agdo e o resultado danoso esteja presente um
liame, sendo esse o fato gerador da responsabilidade, isto €, 0 dano experimentado pela vitima deve ser

consequéncia da atitude do ofensor. Essa ligacdo entre agdo e dano é o nexo causal.

O ato ilicito, em regra, qualifica-se pela culpa, pois o Codigo Civil" estabelece, em seu
artigo 186, a responsabilidade daquele que agiu com imprudéncia ou negligéncia (culpa), causando
dano a outrem e cometendo, por consequéncia, ato ilicito, ficando o causador do dano obrigado a

reparé-lo. Assim, oilicito é fonte da obrigacéo de indenizar o prejuizo proporcionado a vitima.

Além desse dispositivo, também a nossa Constituicdo autoriza a reparacéo ora buscada,

nos termos do artigo 5°, inciso X:

"Art. 5. (...) X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizagao pelo dano material ou moral decorrente de sua

violagédo".

Nesse toar, consigno que a responsabilizacdo dos profissionais liberais € de natureza
subjetiva, ao teor da expressa disposicdo contida no 84° do art. 14, do Cdédigo de Defesa do

Consumidor, que estabel ece:

?Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da existéncia de
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culpa, pela reparacao dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacéo
dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicdo e

riscos.

()

§ 4° A responsabilidade pessoal dos profissionais liberais seré apurada mediante a

verificacdo de culpa.

E necessario, portanto, que a paciente comprove a culpa do profissional, eis que a
responsabilidade civil dos profissionais liberais é apurada mediante a verificagdo de culpa
(responsabilidade civil subjetiva), com fulcro no § 4° do artigo 14 do CDC.

Em casos semelhantes ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, in verhis:

7RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. AQAO DE
INDENIZAQAO MOVIDA CONTRA HOSPITAL. DEFEITO NA PREST, ACAO DE SERVICOS
MEDICO-HOSPITALARES. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. INTELIGENCIA DO ART. 14
DO CDC. 1. Demanda indenizatdria proposta por paciente portador da Sindrome de Down,
gue, com um ano e cinco meses, apds ser submetido a cirurgia cardiaca, recebeu
indevidamente alta hospitalar, tendo de retornar duas vezes ao nosocomio, com risco de morte,
sendo submetido a duas outras cirurgias, redundando na amputacéo de parte da perna
esquerda. 2. A regra geral insculpida no art. 14, "caput", do CDC, é a responsabilidade
objetiva dos fornecedores pelos danos causados aos consumidores. 3. A excegdo prevista no
parégrafo 4° do art. 14 do CDC, imputando-lhes responsabilidade subjetiva, é restrita aos
profissionais liberais. 4. Impossibilidade de interpretacdo extensiva de regra de excegdo. 5. O
Onus da prova da inexisténcia de defeito na prestacéo dos servicos médicos é do hospital
recorrente por imposicao legal (inversdo ‘ope legis). Inteligéncia do art. 14, § 3,1, do CDC. 6.
Nao tendo sido reconhecida pelo tribunal de origem a demonstracdo das excludentes da
responsabilidade civil objetiva previstas no paragrafo 3.° do artigo 14 do CDC, a pretensdo
recursal esbarra no 6bice da Simula 07/STJ, pois exigiria a revaloragdo do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que € vedado a esta Corte Superior. 7. Precedentes
jurisprudenciais desta Corte. 8. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.?
(REsp 1331628/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 05/09/2013, DJe 12/09/2013)

Na atividade odontol dgica a responsabilidade do profissional € de caréter subjetivo, ja que
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se configura obrigacdo de meio, através do qual aquele coloca a disposicéo do paciente todo o seu
conhecimento técnico cientifico, sem, no entanto, garantir o sucesso do tratamento. Ele ndo se
compromete a curar, mas a proceder de acordo com as regras e os métodos da profissdo, dai falar-se

em obrigagdo de meio.

Na obrigacdo de resultado, o profissional obriga-se a atingir determinado fim; o que

interessa € o resultado de sua atividade, sem o que ndo terd cumprido a obrigacao.

Com relagéo ao 6nus da prova, quanto a obrigacdo de meio, a vitima devera fazer prova de
gue o profissional ndo agiu com o grau de diligéncia razodvel e houve impericia na sua conduta
médica. Quanto a obrigagdo de resultado, ao paciente/vitima incumbira apenas demonstrar que o
resultado ndo foi alcancado ? e ao profissional competird a prova de um fato que o exima da
responsabilidade.

Sabe-se, portanto, que o profissional tem o dever de agir com diligéncia e cuidado no
exercicio da sua profissdo, conduta exigivel de acordo com o estado da ciéncia e as regras consagradas

pela prética odontol dgica.

In casu, verifica-se que a autora submeteu-se ao procedimento de extragdo dentéria para
posterior tratamento ortoddntico o qual, segundo a autora, restou frustrado diante da extragdo mal

sucedida

Pois bem.

No caso, a questédo de fundo estd em definir se a requerida agiu acertadamente no

tratamento.

A pericia apresentada € muito clara em afirmar que aproximadamente metade da raiz do
dente 24 ndo foi removida no primeiro momento cirdrgico e que a requerida teve oportunidade de
identificar a fratura dental ocorrida no primeiro tempo cirdrgico e o fragmento radicular do

dente 24 era significativo e constituia fator impeditivo para a realizagéo do tratamento ortoddntico.

Assim conduzindo agiu a requerida com negligéncia ja que deixou de tomar uma atitude
ou apresentar conduta que era esperada para a situagéo, agiu com descuido, indiferenga ou desatencéo,

nado tomando as devidas precaugdes sendo possivel a verificagdo de que houverafratura dental.

Assim sendo surge o dever de indenizar.
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Danos morais

Segundo Y ussef Said Cahali, dano moral é ?tudo aquilo que molesta gravemente a alma
humana, ferindo-lhe gravemente os valores fundamentais inerentes a sua personalidade ou

reconhecidos pela sociedade em que esté integrado?2.

Nos dizeres de Carlos Alberto Bittar, ?qualificam-se como morais 0s danos em razio da
esfera da subjetividade, ou do plano valorativo da pessoa na sociedade, em que repercute o fato
violador, havendo-se como tais aqueles que atingem os aspectos mais intimos da personalidade
humana (o da intimidade e da consideracéo pessoal), ou o da prépria valoracéo da pessoa ho meio

em que vive e atua (o da reputacdo ou da considerac&o social)3?

O dano moral caracteriza-se pela ofensa a subjetividade do individuo de forma a alterar o
aspecto psicolégico emocional da vitima, ainda que lhe cause inoportunas sensages negativas,

gerando, assim, o dever de indenizar.

Justifica a ocorréncia do dano moral dado a impossibilidade de se submeter ao tratamento

ortoddntico desgjado.

Ocorre que a periciafoi categérica ao afirmar que a requerente ndo esta impossibilitada de
fazer o tratamento ortoddntico, soma-se a isto as fotos apresentadas as fls. 21 e 32 demonstram que o

tratamento foi feito mesmo que parcialmente e apresentou resultados satisfatorios.
Desse modo, ndo restou configurado o dano moral.
Danos estéticos

A indenizag8o por danos estéticos visa reparar a vitima por lesdo estética irreversivel e

permanente que afete a suaimagem.

Em andlise as provas apresentadas extrai-se que a requerente ?ndo apresenta prejuizo
estético facial permanente? ?ndo apresenta prejuizo fonético permanente podendo o prejuizo

mastigatorio ser corrigido por meio detratamento ortodéntico?

Dessa forma, restou caracterizada a ocorréncia de danos estéticos os quais poderdo ser

superados através de tratamento ortodéntico que deverdo ser suportados pela requerida.

Danos materiais
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Pugna a requerente pela reparacdo dos danos materiais ja desembolsados e pelos gastos

necessarios ao tratamento reparador.

Os gastos do tratamento reparador j& foram objeto de apreciacdo na oportunidade da

analise aos danos estéticos.

Considerando a frustracéo nos tratamentos realizados em decorréncia da negligéncia da

requerida a reparacdo dos danos materiais suportados pela requerente € medida de rigor.

Ante ao exposto, JUL GO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos iniciais para
condenar a requerida ao ressarcimento dos danos materiais no importe de R$ 3.205,15 (trés mil
duzentos e cinco reais e quinze centavos), corrigido pelo INPC, a partir do desembolso e acrescido de
juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a partir do trénsito em julgado desta e aos danos estéticos
os quais fixo em R$ 4.000,00 (quatro mil reais) com corregdo monetaria pelo INPC a partir deste ato
sentencial (enunciado n. 362 da siimula de jurisprudéncia do STJ) e juros de mora de 1% desde a

citacdo.

Condeno a requerida ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que

arbitro em 10% (dez por cento) sob o valor da condenagéo.

Condeno ainda a requerida a proceder o pagamento dos honor arios periciais, mediante
depdsito judicial, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pela de constricdo dos valores via penhora on

line.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

Havendo interposicdo de recurso e ndo havendo mais juizo de admissibilidade neste grau

de jurisdicdo (1.010 8§3° CPC), intimem a parte recorrida para responder, caso queira, em 15 dias.

Escoado o prazo com ou sem manifestacéo, apos certificacdo pelo cartério, ou juntadas as

contrarrazdes, remetam-se 0s autos ao Eg. TJGO, com nossas homenagens, para apreciagao do recurso.

Transitada em julgado, intime-se a parte requerida para apresentar planilha de débito

devidamente atualizada, no prazo de 15 dias, requerendo o cumprimento de sentenca.

|pora/GO, 15/02/2018.
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Juiz WANDER SOARES FONSECA

1"Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito."

?Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
reparélo.

Parégrafo anico. Havera obrigacéo de reparar o dano, independentemente de cul pa, nos casos
especificados em lei, ou quando a atividade normal mente desenvolvida pelo autor do dano
implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.?

2CAHALI, Yussef Said. Dano moral, 22 ed., S0 Paulo, Revista dos Tribunais, 1998, p. 20.

3BITTAR, Carlos Alberto. Reparacéo civil por danos morais, n.° 7, p. 41, in CAHALI, Y ussef
Said, Idem.
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