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IMPETRANTE: BANCO DO BRASIL SA

AUTORIDADE COATORA: ELISANGELA SMOLARECK

DECISAO

Vistos,

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BANCO DO BRASIL S.A., com
pedido liminar, em face de ato praticado pelajuizadaMM. 52 Vara do Trabalho de Brasilia/lDF, nos autos
da acéo trabal hista 000325-63.2017.5.10.0005.

De forma reduzida, noticia o impetrante que a nominada autoridade coatora manifestou
entendimento de que a defesa de 113 paginas por ele apresentada, no bojo da referida agdo, por excessiva,
deveria ser reapresentada e limitada ao maximo em 30 péginas, aém de cominar multa de R$ 30.000,00
(trintamil reais), no caso de inobservancia. Aduz que tal ato configura deliberado cerceamento ao livre e
amplo direito constitucional de defesa e, também, faz tébula rasa dos principios constitucionais da
legalidade, da inafastabilidade da jurisdi¢céo e do devido processo legal, sobretudo por ndo haver previsdo
juridico-legal de limitagdo a manifestagdo das partes para as peti¢oes direcionadas ao juizo, em qualquer
fase ou peca processual.

Sinala que a aludida peca defensiva € adequada a complexidade das matérias vertidas
pela reclamante/ litisconsorte passiva necess&ria, bem como aos interesses institucionais. Explica que,
assim, fez-se necessaria a apresentacdo de contestagdo mais detalhada, contendo inimeras teses, de forma
arebater todo e qualquer pedido autoral, implicito ou explicito.

Entende presente a plausibilidade do direito invocado, haja a vista de a inexisténcia de
legislago restritiva do exercicio de defesa, assim como o perigo da irreversibilidade da medida,
consubstanciada naimposi¢do de multa vultosa, no que acena com a presenca dos requisitos autorizadores
da concessao liminar da seguranca para que se determine a suspensao da ordem judicial combatida.

E este o contetido do ato objurgado (afls. 144):

Verifico que o objeto dainicia ndo comporta uma defesa de 113 paginas, 0 que constitui desrespeito ao
Poder Judiciério, tdo abarrotado de processos (especialmente contra a empresa reclamada), em que 0 Juiz precisa ater-se aos
elementos real mente necessarios ao deslinde dalide.

Por outro lado, a arte de escrever importa também em se saber condensar 0 que é realimente importante e
util ao leitor, no presente caso, ao advogado da parte contréria e ao julgador.

Dessa forma, concedo a reclamada o prazo de 05 dias para reapresentacdo da defesa em no méximo 30
paginas, sob pena de incorrer em multa por ato atentatério da dignidade da Justica, ora fixada em R$ 30.000,00, sujeita a execucao
imediata. Respeitosos protestos da reclamada.

O reclamante tera o prazo de 15 dias para manifestagdo, a contar de 23/08/2017.

E razoavel compreender que a comunicagio escrita necessita de concisdo, clareza e
coesdo, sob pena de ser destituida de clareza. Em tal contexto, a objetividade se mostra necesséria, sendo
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certo que um texto longo, cheio de detalhes, pode vir a desviar-se do seu objeto central. Nesse sentir, néo
ha como conceber que a apresentacéo de contestacdo em 113 laudas se encaixa nessa amejada conciséo.
Ainda que se conceba estar-se diante de matérias e pedidos complexos.

De qualquer maneira, se de um lado n&o possa perceber que a decisdo mencionada tenha
suprimido a atuagao dos advogados que representam o impetrante, nem a tenha restringindo, de outro, ndo
verificando infracdo a prerrogativa do patrono da impetrante, ndo posso olvidar o direito da parte de
realizar a sua defesa processual da maneira que melhor consulte a seus interesses, ndo existindo limitagdo
legal a quantidade de argumentos e fundamentos a serem vertidos com este objetivo. Claro, sendo aquele
que decorre do bom senso, como j& ressaltado, mas que ndo assume fei¢do de obrigacéo legal.

Nessa quadra, em exame preambular da pretensdo ora exposta, considero que o ato
judicial em exame incorre em infrac8o ao direito de defesa. De efeito, estabelece conduta restritiva ao
exercicio desse direito, mesmo ausente no mundo juridico previsdo legal restritiva em legislacdo
pertinente.

Apesar de ndo deter cardter absoluto, certo que o direito de peticdo, bem como o
contraditério e a ampla defesa, previstos no art. 5°, XXXI1V, "a', e LV, da CRFB somente pode ser
restringido dentro dos limites impostos pela regulamentacéo das matérias.

De se notar, por oportuno, que, no ambito deste egr. Tribunal, somente o peticionamento
via e-doc encontra previsao limitativa de seu manegjo. Nada ha que se refira ao processo fisico. A
jurisprudéncia dessa Corte firmou a compreensdo de que a limitagdo quanto ao nimero de paginas que
podem ser transmitidas via peticionamento el etronico (sistema e-doc), previstaem normainternado TRT,
acarreta cerceamento de defesa,

Acrescento gque eventual prolixidade de peca processual, conquanto censurével, ndo se
traduz em atentatério a dignidade da justica, naforma das hipoteses assinaladas no art. 774 do CPC/2015.

Nesse contexto, defiro a liminar, para anular a decisdo impugnada, devendo o Juizo de
Origem receber a defesa apresentada pela impetrante/reclamada, sendo necessario remarcacdo do ato
processua destinado a apresentacdo da defesa pelo reclamado, conforme determinaa CLT, art. 847.

Intime-se.

Notifique-se, com urgéncia, a autoridade judicial, inclusive para prestar as informacoes
legais.

Determino ao impetrante que inclua nestes autos a litisconsorte passiva necessaria,
autora da acéo da qual deriva este mandamus, citando-a em continuo, registrando, desde logo, que é dele
Onus de promové-la, sob pena de ver declarado extinto o processo.

Publique-se.

Brasilia-DF, 23 de Agosto de 2017

GILBERTO AUGUSTO LEITAO MARTINS
Juiz do Trabalho Convocado
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