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RELATORIO

Trata-se de apelacdo civel interposta por UniRV-
Universidade de Rio Verde visando a reforma da sentenca proferida pelo
Juiz de Direito da Vara das Fazendas Publicas, Registros Publicos e
Ambiental da Comarca de Rio Verde, Dr. Marcio Morrone Xavier, nos
autos da “A¢do de Reparagdo de Danos Materiais e Morais” ajuizada por
Lucélia Gongalves Vieira, ora apelada.

Extrai-se da parte dispositiva do ato judicial vergastado

(evento n. 03 — doc.34):

“(...) Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do

Codigo de Processo Civil/2015, julgo parcialmente procedente o
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pedido formulado por Lucélia Gongalves Vieira em face da UNIRV —
Universidade de Rio Verde e, condeno a Requerida ao pagamento de
RS 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de dano moral, acrescida de
correg¢do monetaria e juros de mora, a partir da data da prolagdo do
ato sentencial, nos termos da Sumula 362 do Superior Tribunal de
Justica; bem como a quantia de R$ 456,35 (quatrocentos e cinquenta
e seis reais e trinta e cinco centavos) referente aos danos materiais
acrescida de corre¢do monetaria e juros de mora, a partir da data do
evento danoso.

Deverdo incindir juros moratorios calculados com base no indice
oficial de remunera¢do basica aplicados a caderneta de poupanga,
nos termos da regra do artigo 1°-F da Lei n. 9.494/97, com reda¢do
da Lei n. 11.960/09, enquanto que a corre¢do monetaria, por for¢a da
declarac¢do de inconstitucionalidade parcial do artigo 5° da Lei n.
11.960/09, devera ser calculada com base no IPCA, indice que
melhor reflete a inflagdo acumulada do periodo, conforme
precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Sem custas. Condeno a parte requerida ao pagamento dos honoradrios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenagdo, em conformidade com o artigo 85, § 3°, I, do Codigo de
Processo Civil/20135.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos.”

Irresignada, a instituigdo de ensino requerida interpos o

presente apelo (evento n. 03 - doc. 36), onde tece um breve relato dos fatos,
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narrando que a autora/apelada se inscreveu para concorrer a uma vaga para
o curso de odontologia oferecido pela re/apelante, sendo exigido curso de
pos-graduagdo no minimo em mestrado em ciéncias da satide ou areas
afins.

Afirma que a autora/apelada possui pos-graduacao pela
Universidade Federal de Uberlandia em ciéncia veterinaria e doutorado
pela Universidade de Brasilia em bilogia animal, motivo pelo qual a
recorrida foi reprovada pela comissdo do concurso, diante do nao
preenchimento dos requisitos exigidos no anexo I do edital em comento.

Sustenta que “a apelada quer justificar que a sua inscrigdo
se deu pelo fato de no anexo I do edital do concurso constar que a pos-
graduagdo seria em ciéncias da saude ou dreas afins, porém, drea afim
neste caso é na ciéncia da saude humana, para chegar a esta conclusdo
ndo é necessdrio ser expert no assunto, pois, se 0 CONCUFSO era para
preenchimento de vagas de docente da area de odontologia, o obvio que a
drea afim ¢ de ciéncias humanas, a menos que a apelada entendeu que o
concurso era para a darea de odontologia animal.”

Assevera que a autora ¢ a unica responsavel pelo alegado
evento danoso, uma vez que tinha consciéncia de que nao atendia aos
requisitos do edital, motivo pelo qual deve ser afastada sua condenagdo.

Salienta que ndo deve ser condenada, também, pela
indenizacao por danos materiais relativos as despesas que a autora/apelada
efetivou com locomogao, estadia, alimentagdo e inscricdo para o concurso,
uma vez que nao deu causa ao cancelamento da inscri¢do da candidata no

concurso.
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Entende que a autora/apelada ndo sofreu abalo moral, pois o
cancelamento de sua inscri¢ao no certame ocorreu por culpa exclusiva sua,
uma vez que tinha ciéncia das exigéncias do edital.

Colaciona julgados que fundamentam sua pretensao.

Eventualmente, em caso de manutenc¢ao da condenacdo da
indenizacdo por danos morais, requer sua reducao, bem como deve ser
afastada a incidéncia do IPCA, pois o que se aplica a Fazenda Publica sao
as regras do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, juros previstos para a caderneta de
poupanga uma unica vez, pois € vedada a acumulagao.

Ao final, pugna pelo conhecimento do apelo, com a reforma
da sentenca objurgada, afastando a condenacdo ali imposta.

Auséncia de preparo, diante da iseng¢do legal.

A parte apelada apresentou contrarrazdes em evento n. 03
-doc. 39, onde rebate as teses aventadas no apelo, destacando que foi
excluida do certame quando sua inscricdo ja se encontrava aprovada e
consolidada, sendo sua exclusdo arbitraria e ilegal.

Discorre que a quantia fixada a titulo de indenizagdo por
danos morais ¢ irriséria, devendo ser majorada, de modo que alcance valor
compativel com a gravidade das circunstancias expostas no caso em
apreco.

Por fim, requer o desprovimento do apelo, com a majoragao
do quantum indenizatorio.

Ato continuo, a autora interpde recurso adesivo (evento n.
03 -doc. 40) contra a aludida sentenga, alegando a necessidade de

majoracao da verba indenizatéria ali fixada a titulo de danos morais.
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Verbera que o cancelamento de sua inscri¢ao no certame em
comento ocorreu de forma arbitraria € em estrita atitude de ma-fé com
candidata, uma vez que foi excluida quando sua inscri¢do ja se encontrava
aprovada e consolidada.

Ao fim, pleiteia o conhecimento do presente recurso
adesivo, com a reforma da sentenca rechacada nos termos acima
delineados.

Auséncia de preparo, porquanto a autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justica.

A instituicdo de ensino superior requerida apresenta
contrarrazdes ao recurso adesivo (evento n. 03 -doc. 42), ressaltando a
impossibilidade de majoracdo da verba indenizatéria fixada na sentenca,
porquanto  configuraria  enriquecimento ilicito, requerendo sua
improcedéncia.

E o relatorio.

Ato continuo, determino a Secretaria da 2* Camara Civel
deste Tribunal de Justica a retificacdo da classe constante nas informagdes
do processo como “Classe nao Identificada” para “Procedimento Comum”.

Peco a inclusdo em pauta para julgamento do recurso.

Goiania, 16 de maio de 2017.

Des. CARLOS ALBERTO FRANCA
RELATOR

/C55
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, impende o
conhecimento dos recursos.

Consoante relatado, trata-se de apelacao civel interposta por
UniRV-Universidade de Rio Verde, visando a reforma da sentenca
proferida pelo Juiz de Direito da Vara das Fazendas Publicas, Registros
Publicos ¢ Ambiental da Comarca de Rio Verde, Dr. Marcio Morrone
Xavier, nos autos da “A¢do de Reparagdo de Danos Materiais e Morais™
ajuizada por Lucélia Gongcalves Vieira, ora apelada.

Extrai-se da parte dispositiva do ato judicial vergastado
(evento n. 03 — doc.34):

“(...) Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil/2015, julgo parcialmente procedente o
pedido formulado por Lucélia Gongalves Vieira em face da UNIRV —
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Universidade de Rio Verde e, condeno a Requerida ao pagamento de
R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de dano moral, acrescida de
correg¢do monetaria e juros de mora, a partir da data da prolagdo do
ato sentencial, nos termos da Sumula 362 do Superior Tribunal de
Justica;, bem como a quantia de R$ 456,35 (quatrocentos e cinquenta
e seis reais e trinta e cinco centavos) referente aos danos materiais
acrescida de corre¢do monetaria e juros de mora, a partir da data do
evento danoso.

Deverdo incindir juros moratorios calculados com base no indice
oficial de remuneragdo bdasica aplicados a caderneta de poupancga,
nos termos da regra do artigo 1°-F da Lei n. 9.494/97, com redagdo
da Lei n. 11.960/09, enquanto que a corre¢do monetaria, por for¢a da
declaragdo de inconstitucionalidade parcial do artigo 5° da Lei n.
11.960/09, devera ser calculada com base no IPCA, indice que
melhor reflete a inflagio acumulada do periodo, conforme
precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Sem custas. Condeno a parte requerida ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenagdo, em conformidade com o artigo 85, § 3°, I, do Codigo de
Processo Civil/20135.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos.”

Irresignados, os litigantes interpdem apelo e recurso
adesivo.

Passo a apreciagdo do recurso de apelagdo, manejado por
UniRV-Universidade de Rio Verde.
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Nas razdes formuladas no apelo, a apelante aduz nao
merecer prevalecer a sentenca atacada, pois a autora/apelada, candidata do
certame, ndo observou os requisitos necessarios para o preenchimento de
vagas na area de docéncia no curso de odontologia, sendo que a pos-
graduagdo em ciéncia veterindria ¢ doutorado em biologia animal nao
podem ser considerados para fins de preenchimento da vaga almejada,
motivo pelo qual deve ser afastada a condenacdo imposta a titulo de
indenizacao por danos morais.

Pois bem.

E consabido que, para a configuragio da responsabilidade
civil, ha que se verificar os pressupostos tidos como necessarios e
essenciais. Primeiro, necessario que haja uma conduta (agdo) comissiva ou
omissiva, a qual se apresenta como um ato licito ou ilicito.

Em segundo, que ocorra um dano a vitima, seja ele moral ou
patrimonial, provocado pela conduta do agente. Por fim, que entre a acdo e
o resultado danoso deve estar presente um liame, sendo esse o fato gerador
da responsabilidade, ou seja, o dano experimentado pela vitima deve ser
consequéncia da atitude do ofensor. Essa ligagcdo entre acdo e dano ¢ o nexo
causal.

O ato ilicito qualifica-se pela culpa, pois, o Codigo Civil
estabelece, em seu artigo 186, a responsabilidade daquele que agiu com
imprudéncia ou negligéncia (culpa), causando dano a outrem e cometendo,
por consequéncia, ato ilicito, ficando o causador do dano obrigado a repara-
lo. Assim, o ilicito ¢ fonte da obrigagdo de indenizar o prejuizo

proporcionado & vitima. E o que dispdem os arts. 186 ¢ 927 do Cddigo
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Civil, confira-se:

Codigo Civil:
“Art. 186. Aquele que, por ag¢do ou omissdo voluntaria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a

outrem, fica obrigado a repard-lo.”

In casu, a autora/apelada diz ter sido vitima de dano moral e
material decorrente de sua exclusdo do concurso para o cargo de professor
adjunto I, sob o fundamento de que preenche os requisitos exigidos no
edital.

Na situagdo em comento, em que pese a apelante alegar em
suas razoes recursais os motivos da exclusdao da autora/apelada do certame,
ressaltando que ela possui pods-graduacdo em ci€ncia veterindria e
doutorado em bilogia animal, ndo se admitindo os referidos titulos para
ministracdo de aulas de odontologia, analiso a atitude de exclusdo do
certame, sem adentrar ao mérito.

Extrai-se do caderno processual que a autora/apelada
realizou sua inscricdo para concorrer a vaga de professor adjunto I,
oferecido pela universidade requerida/apelante, tendo optado pela vaga da
Faculdade de Odontologia/Nucleo de Disciplinas Comuns.

Verifica-se que o nome da autora/apelada constou na
“Relagdo de Inscrigdes Deferidas”, na relacdo de “Candidatos aptos a
participarem das Provas Didaticas” e “Listagem de horario das bancas”,
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com tema a ser ministrado pela autora/apelada (evento n. 03- doc. 04).

Ocorre que, em seguida, a Comissdo organizadora do
concurso publicou a “Errata 003, retificando a listagem dos candidatos
aptos a Banca, excluindo o nome da autora/recorrida, sem que houvesse
qualquer justificativa, ensejando a ocorréncia de abalo moral.

Na situagdo em julgamento, entendo colmatados todos os
aspectos delimitadores do dever indenizatdrio, notadamente por ter restado
comprovado nos autos que a exclusdo da autora do certame em comento
ocorreu de forma arbitraria, sem qualquer justificativa, sendo que a
requerida/apelante deveria ter procedido a exclusdo da autora no primeiro
momento e ndo delongado sua participacdo em algumas fases do certame.

Sobre reparagdo por danos morais colaciono os seguintes

julgados:

“AGRAVO REGIMENTAL NA APELACAO CIVEL. DECISAO QUE
NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC. ACAO DE
INDENIZACAO. PRESENCA DOS REQUISITOS NECESSARIOS
CONFIGURADORES DA OBRIGACAO DE INDENIZAR. DANOS
MORAIS.  QUANTIA  ARBITRADA.  OBSERVANCIA  AOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
AUSENCIA DE FATO NOVO. MANUTENCAO DO DECISUM. 1 -
(...)2 - Para que haja a obrigac¢do de indenizar o prejuizo causado
por ato ilicito é necessdrio que se verifique a presenga simultinea de
alguns pressupostos essenciais, assim a a¢do ou omissdo do agente, a
ocorréncia do dano ou prejuizo sofrido, a culpa, dolo ou ma-fé do

ofensor e o nexo causal entre a conduta ofensiva e o prejuizo da
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vitima. (..) Recurso conhecido e desprovido.” (TIGO, APELACAO
CIVEL 357268-08.2010.8.09.0051, Rel. DR(A). DELINTRO BELO
DE ALMEIDA FILHO, 4A CAMARA CIVEL, julgado em
08/11/2012, DJe 1194 de 29/11/2012)

“APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA
C/C  REPARACAO DE DANOS MORAIS. VITIMA DE
ESTELIONATO. UTILIZACAO DE DADOS PESSOAIS PARA
CONTRATAR CARTAO DE CREDITO. NEGATIVACAO INDEVIDA.
CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA A PARTIR DA DATA DO
ARBITRAMENTO DA VERBA INDENIZATORIA. 1. Para que haja o
dever de reparar é necessaria a conjuga¢do de trés elementos: o
dano, o nexo causal e a conduta. Comprovados tais requisitos, surge a
obrigagdo de indenizar; 2.(..) Recurso conhecido e parcialmente
provido. Sentenga reformada em parte.” (TIGO, APELACAO CIVEL
57098-05.2008.8.09.0076, Rel. DES. FLORIANO GOMES, 3A
CAMARA CIVEL, julgado em 02/10/2012, DJe 1169 de 19/10/2012)

Outrossim, na esfera probatéria visualiza-se a distribui¢ao
do 6nus de comprovacgao dos fatos alegados, objetivando o convencimento
do magistrado, por prevalecer o principio do livre convencimento
motivado, com previsao no artigo 371, CPC/2015.

Com espeque no brocardo nemo iudex ex officio, o
arcabouco processual elencou as principais regras de producao de provas,
valendo-se de critérios objetivos, tendo por fim Gltimo o evolver dos autos.

Preleciona o artigo 373 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 373 - O onus da prova incumbe:
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I- ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

1I- ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou

’

extintivo do direito do autor.’

Ainda acerca do 6nus da prova, leciona Fredie Didier Jr.:

“As regras de distribui¢do dos onus da prova sdo regras de juizo:
orientam o juiz quando hda um non liquet em matéria de fato e

constituem, também, uma indicagdo as partes quanto a sua atividade

’

probatoria.” (Direito Processual Civil, 4* edi¢do, Salvador:

JusPODIVM, 2004, pag. 425).

Assim sendo, reitere-se, a ré/apelante deixou de comprovar
e fundamentar a exclusdo arbitraria da candidata do certame, apds
participar de varias fases, ao passo em que a requerente/apelada
demonstrou ter sido aprovada nas fases que antecederam a “listagem de
horario das bancas”, demonstrando que foi excluida do certame apos
participar de todas as suas fases iniciais.

Ainda, demonstrou a candidata requerente que a sua
exclusdo do certame ocorreu na véspera da realizacdo da prova didatica,
gerando diversos prejuizos.

Verificando a Comissdo Organizadora do certame que a
candidata ndo preenchia os requisitos exigidos deveria té-la excluido
anteriormente e ndao fazer constar seu nome na lista de inscri¢oes deferidas
para depois exclui-la, gerando, assim, uma justa expectativa de participagao
na fase final do certame.

Portanto, resta caracterizado o dano moral passivel de
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reparacao na espécie.

Em relagdo ao dano material, registre-se que o magistrado
singular entendeu pela condenacdo da requerida/apelante ao pagamento do
valor de R$ 456,35, referente as despesas alegadas e demonstradas pela
autora.

Observa-se que a autora/apelada teve gastos em decorréncia
do equivoco da Comissdo Organizadora do concurso em proceder sua
exclusdo tardia do certame, vindo a fazer gastos com hospedagem, uma vez
que reside em outra cidade, e alimentacao

Porém, do compulso dos autos digitais entendo que deve ser
excluida da condenagdo por danos materiais a taxa de inscrigdo do
concurso (R$ 140,00), uma vez que ndo deve a instituicdo de ensino
suportar a devolucdo daquele valor, sendo opc¢dao da autora/apelada
participar do certame, assumindo o risco de ser aprovada ou nao.

Assim, o valor da reparacdo dos danos materiais deve ser
apenas a quantia referente aos gastos com hospedagem e alimentagdo que a
autora/recorrida realizou, totalizando o valor de R$ 316,35 (trezentos e
dezesseis reais e trinta e cinco centavos), consoante comprovagao acostada

em evento n. 03- doc. 04.

Insurge-se a ré/apelante, ainda, em relacdo ao valor
arbitrado a titulo de reparacdo moral, qual seja, R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), bem como interpde a autora recurso adesivo (evento n. 03 — doc.
40), requerendo a majoragao da referida verba indenizatoria.

Sabe-se que a legislacdo patria ndo estabelece os parametros
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para a fixagcdo do valor da reparagdo dos danos morais, mas a doutrina e a
jurisprudéncia tratou de fazé-lo.

Assim, ¢ de todo oportuno trazer a colagdo o escol de Sérgio
Cavalieri Filho, que discorre sobre as diretrizes que orientam a fixacao do

quantum debeatur da indenizagdo por danos morais:

“Creio que na fixa¢do do quantum debeatur da indenizagao,
mormente tratando-se de lucro cessante e dano moral, deve o juiz ter
em mente o principio de que o dano ndo pode ser fonte de lucro. A
indenizagdo, ndo ha duvida, deve ser suficiente para reparar o dano,
o mais completamente possivel, e nada mais. Qualquer quantia a
maior importara enriquecimento sem causa, ensejador de novo dano.
Creio, também, que este é outro ponto onde o principio da logica do
razoavel deve ser a bussola norteadora do julgador. (...) Para que a
decisdo seja razoavel é necessario que a conclusdo nela estabelecida
seja adequada aos motivos que a determinaram, que 0S meios
escolhidos sejam compativeis com os fins visados, que a san¢do seja
proporcional ao dano. Importa dizer que o juiz, ao valorar o dano
moral, deve arbitrar uma quantia que, de acordo com seu prudente
arbitrio, seja compativel com a reprovabilidade da conduta ilicita, a
intensidade e durag¢do do sofrimento experimentado pela vitima, a
capacidade economica do causador do dano, as condigoes sociais do
ofendido, e outras circunstdancias mais que se fizerem presentes.” (in
Programa de Responsabilidade Civil. 9* ed. rev. ampl. Rio de Janeiro:

Atlas, 2010, p. 97/98)

Sobre o tema, judiciosa ¢ também a ligdo do mestre

Humberto Theodoro Junior, que com propriedade assevera:
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“Resta para a justica, a penosa tarefa de dosar a indenizagdo,
porquanto havera de ser feita em dinheiro, para compensar um a
lesdo que, por sua natureza, ndo se mede por padroes monetarios. O
problema havera de ser solucionado dentro do principio do prudente
arbitrio do julgador, em parametros aprioristicos e a luz da
peculiaridade de cada caso, principalmente em fungdo do nivel socio-
economico dos litigantes e da maior ou menor gravidade da lesdo.”
(in Alguns Impactos da Nova Ordem Constitucional sobre o Direito
Civil, in RT 662/9)

Neste contexto, veja-se a orientacdo firmada pelo colendo

Superior Tribunal de Justiga e por esta egrégia Corte de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REPARACAO DE DANOS. COMPRA E VENDA DE VEICULO.
VICIO DO PRODUTO. DANO MORAL CONFIGURADO.
REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ.
REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO. HONORARIOS.
FIXACAO. VALOR IRRISORIO OU EXORBITANTE. NAO
PROVIMENTO. (...) 3. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justi¢ca, excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o
valor fixado a titulo de indenizagdo por danos morais, quando infimo
ou exagerado. Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na
instancia ordinaria, atendendo as circunstancias de fato da causa,
forma condizente com os principios da proporcionalidade e
razoabilidade. (...) 5. Embargos de declarag¢do recebidos como
agravo regimental, ao qual se nega provimento”. (STJ, EDcl no

AREsp n° 629.461/SP, Rel.* Min.* Maria Isabel Gallotti, 4* Turma,
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DlJe 20/04/2015)

“AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL E RECURSO
ADESIVO. ACAO DE INDENIZACAO. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA DO
BEM. CUPLA EXCLUSIVA DA INCORPORADORA. DEVER DE
INDENIZAR O CONSUMIDOR. CONFIGURADO. CLAUSULA
PENAL MORATORIA DEVIDA. DANO MORAL EXISTENTE.
VALOR DA  INDENIZACAO. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. (..) 5. A fixagdo de
indenizagdo por danos morais deve obedecer os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, ndo ensejando enriquecimento
ilicito da vitima e reprimindo a conduta do agente. (...) 8. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO E DESPROVIDO”. (TIGO, Apelagao
Civel n® 323646-30.2013.8.09.0051, Rel. Des. Elizabeth Maria da
Silva, 4* Camara Civel, DJe 1811 de 24/06/2015)

“APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. CONTRATACAO
ABUSIVA E COBRANCA INDEVIDA. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. PRESUNCAO DE VERACIDADE DOS FATOS ALEGADOS.
CDC. DANO MORAL E MATERIAL. VALOR DA INDENIZACAO.
(...) IV - A fixa¢do dos valores a titulo de indeniza¢do por dano
moral, devem obedecer aos critéerios de razoabilidade e
proporcionalidade, devendo bastar para desestimular o réu da
pratica de atos ilicitos, sem implicar em enriquecimento ilicito, tudo
isto sem deixar de atender a circunstancia subjetiva, vinculada a dor
intima da lesada. APELACAO CONHECIDA E IMPROVIDA.”
(TJGO, Apelagdao Civel n° 44083-24.2010.8.09.0132, Rel. Dr.
Fernando de Castro Mesquita, 1* Camara Civel, julgado em
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01/11/2011, DJe 945 de 21/11/2011)

Com efeito, ndo se pode olvidar que a fixagdo do valor da
indenizacdo dos danos morais deve atender a uma triplice finalidade:
satisfazer a vitima; dissuadir o ofensor; por fim, exemplar a sociedade.

Para que esses objetivos sejam alcangados, afigura-se
imprescindivel a observancia dos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, cujos influxos orientam o julgador na fixacdo do valor
devido. Se ¢ certo que a importincia arbitrada ndo pode ensejar
enriquecimento ilicito da vitima, ndo ¢ menos exato afirmar que a quantia
nao pode ser minima, a ponto de ndo reprimir a conduta do infrator.

Com supedaneo nessas orientacoes doutrinarias e
jurisprudenciais, tenho que o valor de R§ 5.000,00 (cinco mil reais),
arbitrado na sentenca vergastada, atende aqueles postulados, ndo sendo
demasiadamente elevado a espécie, uma vez que a autora/apelada sofreu
prejuizos e abalo com o erro da institui¢do de ensino superior que tardou a
exclui-la do certame, prolongando sua permanéncia nele, mesmo
verificando que ndo preenchia os requisitos do edital.

Sobre o tema os seguintes julgados:

“APELACAO CIVEL E RECURSO  ADESIVO. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS.  ILEGITIMIDADE — PASSIVA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA AFASTADA. DUPLICATA MERCANTIL. PROTESTO
INDEVIDO. ENDOSSO-MANDATO. DUPLICATA SEM LASTRO
COMPROVADO. QUANTUM  INDENIZATORIO ~ MANTIDO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADOS. 1(...) 4. O quantum
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indenizatorio por danos morais fixados pelo julgador monocratico,
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), representa bem os critérios
delineados, pois ndo omera as rés, assim como ndo representa
enriquecimento sem causa a uma das partes, bem assim representa
valor suficiente para reprimir a repeticdo do erro, ndo havendo que
se falar em majorag¢do ou minoragdo, como pretendem as recorrentes.
5. (..). CONHECIDOS OS RECURSOS. DESPROVIDA A
APELACAO CIVEL E, PARCIALMENTE PROVIDO O RECURSO
ADESIVO.” (TIGO, APELACAO CIVEL 367884-93.2013.8.09.0097,
Rel. DES. SANDRA REGINA TEODORO REIS, 6A CAMARA
CIVEL, julgado em 28/03/2017, DJe 2246 de 07/04/2017)

“APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. DEMORA EXCESSIVA NO CONSERTO DE VEICULO.
DANO MORAL CONFIGURADO. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. INVIABILIDADE. PEDIDO FEITO EM SEDE DE
CONTRARRAZOES. INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS NA FASE RECURSAL. (Art. 85, § 15 CPC/2015).
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO. (Enunciado Administrativo n°
7/8TJ). PREQUESTIONAMENTO. 1(...)2 - Afigura-se justo o valor
indenizatorio, no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), porquanto
arbitrado em sintonia com os principios da razoabilidade e
proporcionalidade e ponderada a extensdo do dano e a condigdo
econdmico-financeira das partes. 3 -(...). APELACAO CONHECIDA
E DESPROVIDA.” (TJGO, APELACAO CIVEL 301689-
06.2013.8.09.0137, Rel. DES. NELMA BRANCO FERREIRA
PERILO, 4A CAMARA CIVEL, julgado em 09/02/2017, DJe 2215 de
21/02/2017)
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Dessa forma, ndo merece provimento o recurso adesivo
interposto € muito menos o recurso de apelagdo neste ponto.

Outrossim, destaca a Universidade apelante que, em caso de
manuten¢do da condenacdo, deve ser afastada a incidéncia do IPCA,
aplicando-se as regras do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, juros previstos para a
caderneta de poupanca.

Conforme consabido, sobre o valor da indeniza¢do por
danos morais e materiais devem incidir corre¢gdo monetaria e juros de mora.

Com efeito, a respeito da matéria, nas ADIs 4.357 € 4.425, o
Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade parcial, por
arrastamento, do art. 5° da Lei n. 11.960/09, que introduziu o art. 1°-F a Lei

n. 9.494/97, cujo julgamento da modulacio dos efeitos das ADIs, em

sede de questao de ordem, foi encerrado no dia 25/03/2015 e publicado no
DJe n° 70 do dia 15/04/2015 e no DOU de 10/04/2015.

Concluido o julgamento das Agdes Diretas de

Inconstitucionalidade n. 4.357 e n. 4.425, o Relator Ministro Luiz Fux

deferiu medida acauteladora com o seguinte dispositivo:

“[...] Ex positis, julgo procedente esta reclamagdo para cassar o ato
reclamado na parte em que contrariou a liminar deferida nos autos

das ADI 4.357 e 4.425, e determinar que os pagamentos devidos pela

Fazenda Publica sejam efetuados respeitada a sistemdtica anterior a

declaracdo de inconstitucionalidade nas referidas acoes, até que

sejam modulados seus efeitos. Publique-se. Brasilia, 26 de novembro

de 2014. Ministro Luiz Fux Relator Documento assinado
digitalmente”. (STF, Rcl 18016, Rel. Min. Luiz Fux, Publicado
28/11/2014, destaquei).
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Assim, com a conclusdo do julgamento em definitivo da

modulacio dos efeitos das citadas ADIs, que julgou inconstitucional o

novo regime de precatdrios estabelecidos pela EC n° 62/2009 e também o

art. 5° da Lei n° 11.960/2009, que deu a redacio atual ao artigo 1° — F

da Lei n° 9.494/97, por arrastamento (ou seja, por consequéncia logica),

assim concluiu:

“Decisdo: Concluindo o julgamento, o Tribunal, por maioria e nos
termos do voto, ora reajustado, do Ministro Luiz Fux (Relator),
resolveu a questdo de ordem nos seguintes termos: 1) - modular os
efeitos para que se dé sobrevida ao regime especial de pagamento de
precatorios, instituido pela Emenda Constitucional n° 62/2009, por 5
(cinco) exercicios financeiros a contar de primeiro de janeiro de
2016, 2) - conferir eficacia prospectiva a declaragcdo de
inconstitucionalidade dos seguintes aspectos da ADI, fixando como
marco inicial a data de conclusdo do julgamento da presente questdo
de ordem (25.03.2015) e mantendo-se validos os precatorios
expedidos ou pagos até esta data, a saber:

2.1.) fica mantida a aplicacio do indice oficial de

remuneracdo basica da caderneta de poupanca (TR), nos termos da

Emenda Constitucional n° 62/2009, até 25.03.2015, data apos a qual

(1) os créditos em precatorios deverdo ser corrigidos pelo Indice de

Precos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) e (II) os

precatorios tributdrios deverdo observar os mesmos critérios pelos

quais a Fazenda Publica corrige seus créditos tributdrios;

e 2.2.) ficam resguardados os precatorios expedidos, no

ambito da administracdao publica federal, com base nos arts. 27 das
Leis n° 12.919/13 e Lei n° 13.080/15, que fixam o IPCA-E como
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indice de correcdo monetdria; 3) - quanto as formas alternativas de

pagamento previstas no regime especial: 3.1) consideram-se validas
as compensagoes, os leiloes e os pagamentos a vista por ordem
crescente de crédito previstos na Emenda Constitucional n° 62/2009,
desde que realizados até 25.03.2015, data a partir da qual ndo sera
possivel a quitagdo de precatorios por tais modalidades; 3.2) fica
mantida a possibilidade de realizagdao de acordos diretos, observada
a ordem de preferéncia dos credores e de acordo com lei propria da
entidade devedora, com reducdo maxima de 40% do valor do crédito
atualizado, 4) - durante o periodo fixado no item 1 acima, ficam
mantidas a vinculagdo de percentuais minimos da receita corrente
liquida ao pagamento dos precatorios (art. 97, § 10, do ADCT), bem
como as sang¢oes para o caso de ndo libera¢do tempestiva dos
recursos destinados ao pagamento de precatorios (art. 97, § 10, do
ADCT); 5) - delegag¢do de competéncia ao Conselho Nacional de
Justica para que considere a apresentagdo de proposta normativa que
discipline (i) a utilizagdo compulsoria de 50% dos recursos da conta
de depositos judiciais tributdrios para o pagamento de precatorios e
(ii) a possibilidade de compensagdo de precatorios vencidos, proprios
ou de terceiros, com o estoque de créditos inscritos em divida ativa
até 25.03.2015, por op¢do do credor do precatorio, e 6) - atribui¢do
de competéncia ao Conselho Nacional de Justica para que monitore e
supervisione o pagamento dos precatorios pelos entes publicos na
forma da presente decisdao, vencido o Ministro Marco Aurélio, que
ndo modulava os efeitos da decisdo, e, em menor extensdo, a Ministra
Rosa Weber, que fixava como marco inicial a data do julgamento da
ag¢do direta de inconstitucionalidade. Reajustaram seus votos os
Ministros Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes.
Presidéncia do  Ministro Ricardo Lewandowski.  Plenario,

25.03.2015.” (STF, Plenério, ADI 4357 QO/DF e ADI 4425 QO/DF,
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Rel. Min. Luiz Fux, julgados em 25/03/2015, Divulgacdo no
Informativo n°® 779, Publica¢do no Dje n® 70 do dia 15/04/2015 e no
DOU no dia 10/04/2015, destaquei).

De igual forma, em relagdo a atualizagdo da condenagdo na

reparagdao de danos materiais, uma vez que até 29.06.2009, data da véspera

da entrada em vigor da Lei n. 11.960/09, que deu nova redagdo ao artigo 1°-
F da Lei n. 9.494/97, deve incidir correcao monetaria, desde o evento
danoso, pelo INPC, e de 30.06.2009 até 25.03.2015, aplicam-se os indices

oficiais de remuneracido basica da caderneta de poupanca, apos esse
periodo incidird, novamente, o IPCA-E, e os juros de mora s3o devidos a

partir da citacdo, no percentual de 0,5% (cinco décimos por cento) ao meés,
até o advento da Lei n. 11.960/09, no dia 29.06.2009, a partir de quando

deverdo incidir os juros moratdorios nos mesmos moldes aplicados a

caderneta de poupanca. Tudo conforme, repita-se, a conclusdo dada pelo

Supremo Tribunal Federal na modulagao dos efeitos da ADI n°® 4357
QO/DF e ADI n° 4425 QO/DF.

Destarte, agiu bem o magistrado de primeiro grau ao
determinar que sobre os valores da condenagdo por reparagdao dos danos

morais ¢ materiais devem “incidir juros moratérios calculados com base no indice
oficial de remuneracgdo basica aplicados a caderneta de poupanca, nos termos da regra
do artigo 1°-F da Lei n. 9.494/97, com redagdo da Lei n. 11.960/09, enquanto que a
correg¢do monetdria, por for¢a da declaragdo de inconstitucionalidade parcial do artigo
5°da Lei n. 11.960/09, devera ser calculada com base no IPCA, indice que melhor
reflete a inflagdo acumulada do periodo, conforme precedentes do Superior Tribunal de

Justica.”
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Quanto aos honorarios advocaticios recursais, na espécie,
observa-se que a interposi¢ao do apelo se deu ja na vigéncia do atual
estatuto processual, contra sentenga proferida e publicada apos a vigéncia
do novo CPC, 18/03/2016, e, portanto, seria possivel o arbitramento de
honorarios advocaticios pelo trabalho adicional realizado pelo advogado
em grau recursal, em atendimento ao artigo 85, § 11, do Codigo de
Processo Civil, acima transcrito.

Nesse sentido:

“4PELACAO CIVEL. RECURSO ADESIVO. ACAO DE
MODIFICACAO DE CLAUSULA C/C REPETICAO DE INDEBITO.
CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO. ABUSIVIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS.  CONTRATO  OMISSO.  EMPRESTIMO
CONSIGNADO. CAPITALIZACAO MENSAL. VEDADA PORQUE
NAO PACTUADA. LITIGANCIA DE MA-FE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS NO JUIZO A QUO. INFIMOS.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS RECURSAIS. I - (..) V - Nos

termos _do artico 85, § 11° do novo CPC, impoe-se a elevacdo dos

honordrios advocaticios levando-se em conta o trabalho adicional
realizado _em _grau recursal. APELACAO PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESTA, DESPROVIDA. RECURSO ADESIVO
PROVIDO.” (TJIGO, APELACAO CIVEL 200462-
55.2015.8.09.0087, Rel. DES. ALAN S. DE SENA CONCEICAO, 5A
CAMARA CIVEL, julgado em 27/10/2016, DJe 2144 de 07/11/2016)

No entanto, verifica-se que a parte autora/vencedora em
parte no 1° grau de jurisdicdo manejou recurso adesivo nao obtendo éxito

em sua pretensao recursal, além de ter restado vencido em parte da
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pretensdo recursal apresentada na apelacao, sendo razoavel que nao ocorra

majoracao da verba advocaticia neste grau de jurisdicao.

Ao teor do exposto, conheco da apelacgao civel e lhe dou
parcial provimento, a fim de reduzir a verba indenizatoria referente
aos danos materiais para R$ 316,35 (trezentos e dezesseis reais e trinta
e cinco centavos) e conheco do recurso adesivo e lhe nego provimento.

E como voto.

Goiania, 30 de maio de 2017.

Des. CARLOS ALBERTO FRANCA
RELATOR

/C55
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Apelacao Civel n° 0119636.86.2015.8.09.0137
Comarca de Rio Verde
Apelante: UniRV — Universidade de Rio Verde

Apelada: Lucélia Goncalves Vieira

Recurso Adesivo (evento n. 03 -doc.40)
Recorrente: Lucélia Goncalves Vieira
Recorrido: UniRV — Universidade de Rio Verde

Relator: Desembargador Carlos Alberto Franca

EMENTA: Apelaciao Civel. Recurso Adesivo.
Acido de Reparacio de Danos Materiais e
Morais. I — Inscricio em concurso publico.
Professor Adjunto 1. Faculdade de
Odontologia. Exclusiao da candidata apos o seu
nome constar na listagem de candidatos aptos a
banca. Erro da Comissdo Organizadora do
concurso. Dano moral comprovado. Dever de
indenizar configurado. Presentes todos os
aspectos delimitadores do dever indenizatorio,
devida ¢ a reparacdo por danos morais,
notadamente por ter restado comprovado nos
autos que a Comissdo Organizadora do concurso

em comento equivocou-se ao inserir o nome da
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candidata/autora/apelada na lista de candidatos
aptos a banca, com sua participagdo em diversas
fases do certame antes de ser excluida. III —
Quantum arbitrado a titulo de reparaciao de
danos morais. Manutencao. O valor arbitrado a
titulo de indenizacdo do dano moral deve atender
a uma triplice finalidade: satisfazer a vitima;
dissuadir o ofensor; por fim, exemplar a
sociedade, pautando-se o legislador nos principios
da proporcionalidade e razoabilidade, o que foi
observado no arbitramento do quantum de RS$
5.000,00 (cinco mil reais). IV -Dano material.
Comprovacao. Restando comprovado os valores
gastos pela autora/apelada com hospedagem e
alimentagdo decorrente do equivoco da Comissdao
Organizadora do concurso em comento, deve a
requerida/apelada ser condenada ao pagamento de
indenizacdo dos danos materiais. V — Correciao
monetaria. Juros de Mora. Fazenda Publica.
Os pagamentos devidos pela Fazenda Publica
devem ser efetuados respeitada a sistemadtica
anterior a declara¢do de inconstitucionalidade nas
ADIs 4.357/DF e 4.425/DF até a data da
conclusdao do julgamento da questio de ordem

(25.03.2015). Assim, no caso dos autos os juros
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de mora ¢ a correcdo monetaria devem ser
calculados com base nos juros aplicados a
caderneta de poupanca, nos termos da regra do
artigo 1°-F da Lei federal n® 9.494, de 10 de
setembro de 1997, com a redagao da Lei federal
n® 11.960, de 29 de junho de 2009. VI -
Honorarios sucumbenciais recursais. Naio
cabimento. Se a parte vencedora da agdo/autora
foi vencida em parte no julgamento da apelagdo e
nao obteve €xito no recurso adesivo, incabivel se
falar em majoracdo da verba advocaticia neste
grau de jurisdigdo.

Apelacao Civel conhecida e parcialmente
provida. Recurso adesivo conhecido e

desprovido.

ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos os autos de Apelagao Civel n
0119636.86.2015.8.09.0137, da Comarca de Rio Verde, figurando como
apelante UniRV — Universidade de Rio Verde e como apelada Lucélia
Gongcalves Vieira ¢ no Recurso Adesivo figurando como recorrente

Lucélia Gongalves Vieira e como recorrido UniRV — Universidade de
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Rio Verde.

ACORDAM os integrantes da Terceira Turma Julgadora da
Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias,
por unanimidade de votos, em conhecer do apelo e dar-lhe parcial
provimento e conhecer do recurso adesivo e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator, proferido na assentada do julgamento e que a
este se incorpora.

Votaram, além do Relator, o Desembargador Amaral
Wilson de Oliveira ¢ o Doutor José Carlos de Oliveira, Juiz de Direito
Substituto em 2° Grau, atuando em substituicdo ao Desembargador Ney
Teles de Paula.

Presidiu o julgamento o Desembargador Carlos Alberto
Franga.

Esteve presente a sessdo o Doutor Eliseu José Taveira
Vieira, representando a Procuradoria-Geral de Justiga.

Goiania, 30 de maio de 2017.

Des. CARLOS ALBERTO FRANCA
RELATOR

Apelagio Civel n° 0119636.86.2015.8.09.0137 28



