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EMENTA

HORAS EXTRAS. ART. 20 DO ESTATUTO DA OAB. TRABALHO EM DEDICACAOQO
EXCLUSIVA. O desempenho de jornada de trabalho de cerca de 8h di&rias, aliado a outros elementos de
prova constantes nos autos, € suficiente a caracterizar o regime de dedicacéo exclusiva, como previsto no
art. 20 dalel 8.906/94 e regulamentado no art. 12 do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da
OAB, por forca do principio da primazia da realidade sobre a forma que norteia esta Especializada, ainda

gue tal regime de contratacdo nao tenha sido expressamente registrado no contrato de trabal ho.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Magistrados integrantes da 22 Turma do Tribunal Regional do Trabalho da 42
Regido: por unanimidade, DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO DA RE para limitar a
condenagdo de horas extras as excedentes da 82 hora diaria, conforme controles de jornada adunados aos
autos e nos periodos em gue ndo juntados, de acordo com a jornada fixada na origem (8h as 18h, com
1h15min de intervalo), mantidos os mesmos reflexos da origem, com divisor 220. Valor da condenagédo

gue se reduz para R$30.000,00 para osfins legais.
Sustentacdo oral: Dr. Claudio Fleck Bagthgen - pela reclamada.Declinou.
Intime-se.

Porto Alegre, 26 de janeiro de 2017 (quinta-feira).
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RELATORIO

Inconformada com a sentenca de procedéncia parcial (id ca7f59d), recorre ordinariamente aré.

Seu recurso (id e45d099) versa sobre regime de contratagdo por exclusividade, divisor de apuracdo e

adicional de horas extras.
Com contrarrazdes (id f2dd23f), os autos sdo remetidos a este Tribunal parajulgamento.
Processo ndo submetido a andlise prévia do Ministério Publico do Trabal ho.

E o relatério.

FUNDAMENTACAO

Dados contratuais: o autor foi admitido no réu em 15/08/2011 para exercer a funcéo de advogado, tendo
sido dispensado sem justa causa em 14/06/2013 (CTPS id b61d87d). Duragdo do contrato:
aproximadamente 1 ano e 10 meses. Valor provisorio da condenacéo: R$100.000,00.

1. HORA EXTRA. CONTRATACAO DE EXCLUSIVIDADE. JORNADA ESPECIAL DE
ADVOGADO.

A recorrente foi condenada nos seguintes termos:

O autor afirma que foi contratado pelo réu para laborar como advogado, sem
exclusividade, motivo pelo qual fazia jus a jornada de 4 horas diarias e 20 horas
semanais. Alega que laborava das 8h as 18h, com 1h15min de intervalo. Requer o
pagamento de horas extras com as reper cussoes que aponta.

O réu sustenta que o autor foi contratado para trabalhar com dedicacdo exclusiva na
sede do Sindicato reclamado, podendo, se necessario, realizar viagens e trabalhos
externos, conforme previsio de seu contrato de trabalho, mas sempre para atender
demandas de seu empregador ou dos médicos associados a entidade. Afirma que a
jornada pactuada com o autor foi de 8h48m diariamente de segunda a sexta-feira, com
intervalo de 01 (uma) hora para refeicao e descanso.

Sobre a jornada de trabalho do advogado empregado, o art. 20 da Lei 8.906/94
estabel ece 0 seguinte:

Art. 20. A jornada de trabalho do advogado empregado, no exercicio da profissdo, ndo
poder& exceder a duracdo diaria de quatro horas continuas e a de vinte horas semanais,
salvo acordo ou convengao coletiva ou em caso de dedicagéo exclusiva.

8§ 1° Para efeitos deste artigo, considera-se como periodo de trabalho o tempo em que o
advogado estiver a disposi¢ao do empregador, aguardando ou executando ordens, no seu
escritério ou em atividades externas, sendo-lhe reembolsadas as despesas feitas com
transporte, hospedagem e alimentacgéo.
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8 2° As horas trabalhadas que excederem a jornada normal sdo remuneradas por um
adicional ndo inferior a cem por cento sobre o valor da hora normal, mesmo havendo
contrato escrito.

8§ 3° As horas trabalhadas no periodo das vinte horas de um dia até as cinco horas do dia
seguinte sdo remuneradas como noturnas, acrescidas do adicional de vinte e cinco por
cento.

Assim, para que a jornada normal de trabalho ultrapasse o limite de 4 horas diérias e 20
horas semanais, € imprescindivel a existéncia de norma coletiva em sentido contrario, ou
contrato de dedicacdo exclusiva. E 0 6nus dessa prova incumbe ao empregador, por se
tratar de fato impeditivo do direito as horas extras, nos termos dos artigos 818 da CLT e
373, 11, do NCPC. No caso emtela, o réu alega que houve contratacéo exclusiva do autor,
porém nao prova sua alegacao, ja que o contrato de trabalho ndo possui qualquer
ressalva quanto a exclusividade (1d 9bf8724). Dessa forma, presume-se verdadeira a tese
dainicial de que ndo houve contratacéo exclusiva e, portanto, sdo devidas as horas extras
pleiteadas.

Quanto a duracéo da jornada, verifico que o réu junta controles de horario de parte do
periodo contratual, com registros variados e ndo impugnados pelo autor. Assim, tais
documentos devem ser considerados para a apuracdo da jornada efetivamente cumprida
pelo autor. Ja nos periodos em que ndo juntados os registros da jornada, verifico que os
horéarios informados na inicial, que totalizam 8h45min diarios, sdo préximos da carga
horéria informada na defesa, de 8h48min diarios, pelo que entendo que deve ser acolhida
a tese da inicial, nos termos da Simula 338, I, do TST. Nao acolho os horérios
informados pelo autor no depoimento pessoal, porque mais abrangentes do que os da
inicial e inovatorios da lide.

Julgo procedente o pedido "a", para condenar o réu ao pagamento de horas extras, assim
consideradas as excedentes de 4 horas diérias e 20 horas semanais, conforme registros de
horario juntados e, nos periodos em que nao juntados, de acordo com a jornada das 8h as
18h, com 1h15min de intervalo, com adicional de 100% e reflexos em repouso semanal
remunerado e feriados, 13° salario, férias acrescidas de 1/3, aviso-prévio e FGTS com
indenizacdo compensatoria de 40%. A base de calculo deve observar o divisor 100 e a
Simula n. 264 do E. TST, ndo serdo computadas no moédulo semanal as horas ja
computadas no modulo diario.O réu sustenta que o autor foi contratado para trabalhar
com dedicacdo exclusiva na sede do Sndicato reclamado, podendo, se necessario,
realizar viagens e trabalhos externos, conforme previsao de seu contrato de trabalho, mas
sempre para atender demandas de seu empregador ou dos médicos associados a entidade.
Afirma que a jornada pactuada com o autor foi de 8h48m diariamente de segunda a
sexta-feira, comintervalo de 01 (uma) hora para refeicdo e descanso.

Insurge-se a ré, aduzindo em suas razfes que a prestacdo de servico ocorreu de forma exclusiva,
comprovada pela jornada de trabalho efetuada, ndo sendo aplicavel a jornada prevista no art. 20 da Lei
8.906/94, ndo ocorrendo a prestacdo de horas extras, pela compensagdo semanal acordada com o
recorrido. Alternativamente, em caso de manutencéo da condenacdo, requer que a concessdo de horas
extraordinérias seja limitada aquelas excedentes as 44 horas semanais, considerando-se a existéncia de
jornada compensatoria gjustada no contrato individual de trabalho. Assevera também que, nesse caso, 0
divisor a ser utilizado é o de 220 horas, e ndo o de 100 como determinado na sentenca, ja que o contrato

de trabalho é claro ao prever uma jornada de 220 horas mensais. Afirma, também, que a hora
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extraordinaria ja foi remunerada dentro do valor fixado no contrato, eis que a remuneracéo mensal foi
fixada prevendo a prestagdo de 220 horas mensais, devendo ser limitado o pagamento das horas extras ao

adicional das mesmas, nos temos da Simula 85, |V, do TST.
Aprecio.
Dispbe o art. 20 da Lel 8.906/94 - Estatuto da Advocacia:

Art. 20. A jornada de trabalho do advogado empregado, no exercicio da profissdo, ndo
poder& exceder a duracdo diaria de quatro horas continuas e a de vinte horas semanais,
salvo acordo ou convengao coletiva ou em caso de dedicagdo exclusiva.

8§ 1° Para efeitos deste artigo, considera-se como periodo de trabalho o tempo em que o
advogado estiver a disposicao do empregador, aguardando ou executando ordens, no seu
escritério ou em atividades externas, sendo-lhe reembolsadas as despesas feitas com
transporte, hospedagem e alimentacgéo.

§ 2° As horas trabalhadas que excederem a jornada normal sédo remuneradas por um
adicional ndo inferior a cem por cento sobre o valor da hora normal, mesmo havendo
contrato escrito.

8§ 3° As horas trabalhadas no periodo das vinte horas de um dia até as cinco horas do dia
seguinte sAo remuneradas como noturnas, acrescidas do adicional de vinte e cinco por
cento.

Jao art. 12, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia, estabelece, a respeito do regime de

dedicacéo exclusiva:

Para os fins do art. 20 da Lei n°® 8.906/94, considera-se de dedicacéo exclusiva o regime
de trabalho que for expressamente previsto em contrato individual de trabalho.

Paragrafo Unico. Em caso de dedicacdo exclusiva, serdo remuneradas como

extraordinarias as horas trabalhadas que excederem a jornada normal de oito horas

diarias.
In casu, no contrato de trabalho do id 9bf8724 (pég. 3 e 4) ndo ha em qualquer uma das clausulas ali
inscul pidas expressa previsao de que o regime de trabalho se daria com dedicagdo exclusiva. Contudo, o
proprio autor declara em seu depoimento pessoa (id a03dc88): "que era advogado; que tinha CTPS
anotada; que trabalhava das 8h as 12h e das 13h as 18h", logo, interpreto que ajornada contratada fora de
44 horas semanais, realizando o advogado jornada laboral de 08 horas e 48 minutos diariamente, de
segunda a sexta feira, em regime de compensacéo, desde o inicio do pacto, o que é corroborado pelos
registros do ponto do id 22732aa. Ademais, em seu petitdrio inaugural, o recorrido assevera, mais uma

vez, que laborava em uma jornada média compreendida das 8 as 18 horas.

Friso que dos poucos processos gque o autor atuou para terceiros, adunados no id 99f3349 ao id e52ffb4, a

maioria tramita pelo sistema de processo judicia eletrénico, na Justica Federal, nos quais o advogado
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autor poderia interceder fora do horario de labor na recorrente. Ainda, os andamentos processuais do id
fc6fd00 nem sequer comprovam gue o autor atuou naguele feito ali mencionado. Tampouco o autor
comprova que possuia escritorio proprio. Dessa sorte, ndo ha como considerar que somente o desempenho
da atividade de advogado nestas demandas € capaz de afastar a exclusividade do contrato de trabalho com

aré.

Nesse sentido, destaco trecho de voto divergente proferido pela Exma. Desa. Ténia Regina Silva

Reckziegel em recente julgamento desta Turma, do qual participei:

(..)

Diver samente do entendimento do nobre Relator, entendo que, ndo obstante ndo conste do
contrato de trabalho do autor clausula expressa acerca da dedicacdo exclusiva, entendo
que tal condicdo esta implicita na jornada contratada, que era de 220 horas mensais. 1sso
porque o principio da primazia da realidade se aplica a ambas as partes. Tanto é assim,
que o mesmo Magistrado, revendo seu entendimento, em situacéo andloga, assim decidiu
ao prolatar a sentenca no Proc. 0000370-14.2014.5.05.0531.

()

Como se V&, 0 autor prestava, de fato, servigos de advogado no proprio setor juridico das
reclamadas, ndo afastando a caracterizagdo da dedicagdo exclusiva as parcas acgdes
judiciais ajuizadas para outros clientes em seu tempo livre (por exemplo, ID 1¢32574 -
Pag. 7), apo6s 2013, quase ao final do contrato havido com as reclamadas.

De destacar, também, que o fato de ndo existir clausula de exclusividade no contrato do
autor se da pela peculiaridade do caso, haja vista que, inicialmente, fora contratado
COmo comerciario e, somente muitos anos depois, sem solucédo de continuidade passou a
agregar funcdes tipicas de advogado, apos formado.

Em virtude do exposto, entendo que, no caso concreto, 0 autor ndo estava sujeito a
jornada de 4 horas diarias e 20 semanais, na forma da Lei n°8.906/94, mas, sim, a
jornada contratada de 8h diarias e 44h semanais.

(Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido - 2° Turma. Processo
0020605-65.2015.5.04.0531 RO . Redator: Juiz Convocado Carlos Henrique Selbach.
Participaram do julgamento: Des. Marcelo José Ferlin D" Ambroso e Desa. Tania Regina
Slva Reckziegel. 17/11/2016).

Assim, ante o conjunto probatorio produzido nos autos, e pelo principio da primazia da realidade,
aplicavel a todos os litigantes nesta especializada, resta caracterizado que o contrato de trabalho do

advogado, se configurou sob o regime de exclusividade.

Ainda inviavel a limitagdo da condenacdo a partir da 44 hora semanal, porquanto o regime
compensatorio adotado € invalido tendo em vista a prestacdo habitual de jornada extraordinéria, sendo
devidas as horas extraordindrias a partir da 82 hora diéria, conforme controles de jornada e nos periodos
em que ndo juntados, de acordo com a jornada fixada na origem (8h as 18h, com 1h15min de intervalo),
mantidos os mesmos reflexos da origem, com divisor 220.
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Invalida a compensacdo de jornada, ndo ha falar no pagamento apenas do adicional, sendo devida a hora

cheia (hora mais adicional).
PREQUESTIONAMENTO E ADVERTENCIA

Adotada tese explicita a respeito das matérias objeto de recurso, sdo desnecess&rios o enfrentamento
especifico de cada um dos argumentos expendidos pelas partes e referéncia expressa a dispositivo legal
para gque se tenha atendido o prequestionamento e a parte interessada possa ter acesso a instancia recursal
superior. Nesse sentido, o item | da SUm. 297 do TST e a Orientacdo Jurisprudencial 118 da SDI-1, ambas
do TST.

Também é inexigivel o preguestionamento de determinado dispositivo legal quando a parte entende que
ele tenha sido violado pelo préprio Acérddo do qual pretende recorrer, conforme entendimento pacificado
na Orientacdo Jurisprudencial 119 da SDI-1 do TST.

Todavia, reputam-se prequestionadas as questdes e matérias objeto da devolutividade recursal, bem como

os dispositivos legais e constitucionais invocados, como se aqui estivessem transcritos, um a um.

MARCELO JOSE FERLIN D'AMBROSO
Relator

VOTOS

JUIZ CONVOCADO CARLOSHENRIQUE SELBACH:

Acompanho o voto do Exmo. Desembargador Relator.

DESEMBARGADORA TANIA ROSA MACIEL DE OLIVEIRA:

Acompanho o voto do Exmo. Desembargador Relator.

PARTICIPARAM DO JULGAMENTO:

DESEMBARGADOR MARCEL O JOSE FERLIN D AMBROSO (RELATOR)
JUIZ CONVOCADO CARLOSHENRIQUE SELBACH

DESEMBARGADORA TANIA ROSA MACIEL DE OLIVEIRA
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