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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade

do recurso, dele conheco.

Como relatado, trata-se de apelacdo civel
interposta contra a sentenca (fls. 276/284) proferida nos autos da
“Acdo de Indenizacdo por Danos Materiais e Lucros
Cessantes”, na qual a culta magistrada singular julgou
improcedente os pedidos constantes da pega inaugural,
condenando os autores, de consequéncia, nas despesas
processuais e honorarios advocaticios, sendo estes fixados na
importancia de R$ 3.100,00 (trés mil e cem reais), cuja
exigibilidade, contudo, ficou suspensa por serem eles beneficiarios

da gratuidade da justica.

O inconformismo dos apelantes esta
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relacionado ao fato de que a ilustre “Juiza a quo” ndo teria
valorado bem a prova coligida nos presentes autos, porquanto os
depoimentos colhidos, quando da realizacdo da audiéncia de
instrucédo e julgamento, foram unanimes em afirmar que o produto
quimico utilizado pela ré na pulverizagado de sua lavoura de “cana-
de—-acucar” se espalhou com o vento e contaminou as plantagdes
de diversos produtores vizinhos, inclusive 0 seu “plantio de

feijao”, dizimando-o, completamente.

Pois bem. Eis os fatos que estdo a exigir a

devida apreciagdo. Examino-os sob o enfoque devolvido pelo apelo.

Como se percebe, a controvérsia instaurada
nos presentes autos se limita a saber se existe ou ndo o nexo de
causalidade entre a aplicacdo de defensivos agricolas pela ré, em
sua lavoura de “cana-de-actcar” e, por outro lado, a
deterioragcdo do “plantio de feijao” dos autores concernente
a safra do ano de 2008, em uma area de terras aproximada de 2
(dois) hectares, no imovel de sua propriedade denominado
“Chéacara Bom Sucesso”, localizado no Municipio de Turvania —

Goias —, dai o ajuizamento da presente demanda.

Sabido que a culpabilidade civil,
consubstanciada no dever de indenizar o dano sofrido por outrem,
advém da pratica de ato qualificado como sendo ilicito, resultante
da violagao da ordem juridica com ofensa a direito alheio e lesao ao
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patriménio do respectivo titular.

Assim, o pedido indenizatorio exige a
caracterizagao da agcao ou omissao, dolosa ou culposa do agente, a
demonstragdo do prejuizo e a existéncia de nexo de causalidade
entre a conduta danosa e a alegada leséo, elementos esses que se

assentam na teoria da responsabilidade subjetiva.

A propésito do tema em discusséao, leciona o
professor Carlos Roberto Goncalves, em seu livro, “in
Responsabilidade Civil” — Editora Saraiva — 82 edicdo — ano

2002 — pagina 2003, ipsis litteris:

“Para que haja a obrigacdo de
indenizar, nado basta que o autor do
fato danoso tenha procedido

ilicitamente, violado um direito

(subjetivo) de outrem ou
infringindo uma norma juridica
tuteladora de interesses
particulares. A obrigacao de

indenizar ndo existe, em regra, s6
porque o agente causador do dano
procedeu objetivamente mal. E
essencial que ele tenha agido com

culpa: por acao ou omissao
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voluntaria, por negligéncia ou
imprudéncia, como expressamente se
exige o art. 186 do Cdédigo Civil.
Agir com culpa significa atuar o
agente em termos de, pessoalmente,
merecer censura ou reprovacao do
direito. E o agente s6 pode ser
pessoalmente censurado, ou
reprovado na sua conduta, quando,
em face das circunstéancias
concretas da situacéao, cabia

afirmar que ele podia e devia ter

agido de outro modo”.

Com efeito, a tese sustentada pela apelada no
sentido de isentar-se da responsabilidade que |he esta sendo
tributada escora-se nos fatos de que os apelantes, em momento
algum, informaram qual o nome do herbicida e/ou agrotoxico
utilizado quando da pulverizacdo de sua lavoura de “cana-de-
acucar” e que, na visao deles, teria dizimado totalmente o seu

“plantio de feijao”.

Na sequéncia, pontua ainda que a uUnica
aplicagao feita em sua lavoura se circunscreve a um maturador
fisioldgico denominado “modus - ethyl trinexac” — € que,

consoante informa, n&do produz efeito colateral algum sobre as
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culturas de folhas largas, como o feijoeiro, soja, girassol, mandioca
e outras de igual natureza e, ademais, a distancia entre as duas
lavouras € bastante consideravel, o que elimina qualquer
possibilidade de nexo de causalidade entre a pulverizagcao de sua
cultura de “cana-de acucar” e 0s prejuizos sofridos pela dos

autores.

O simples fato de os apelantes desconhecerem
o nome do herbicida e/ou agrotéxico usado pela apelada, quando
implementada a pulverizagdo de sua lavoura de “cana-de-
acucar”, ndo se mostra como questao relevante a solugao da
demanda, porquanto, o que se indaga no caso em comento é se o
referido produto teria sido causa eficiente ou ndo dos estragos

causados no seu “plantio de feijao”.

A pericia designada e realizada no més de abril
de 2012, ou seja, decorrido mais de quatro (4) anos da data do
evento danoso, quando os diversos elementos de provas
indispensaveis a sua realizacao praticamente  haviam
desaparecidos, o0 que levou a perita nomeada, Doutora Ivania Luiza
Barbacena, a elaborar um laudo técnico um tanto quanto
inconsistente e incompleto, ndo por falta de conhecimento técnico,
creio, mas pelos indicios encontrado “in locu”, possui a

seguinte concluséo, in verbis:

“O ‘modus’ ¢ um regulador de
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crescimento, seletivo, recomendado
na aplicacdo da cultura de ‘Cana-
de—-Acucar’, visando a aceleracao
dos processos de maturacdo da
planta e acumulo da sacarose no
colmo. Apds aplicado, €& absorvido
pela planta e passa a atuar
seletivamente através da reducdo do
nivel de giberelina ativa,
induzindo a planta a uma inibicdo
temporaria ou redugdo do ritmo de
crescimento, sem afetar, porém, o

processo de fotossintese e

Q

integridade da gema apical. O
registro do produto no Mapa é
‘002967 e nao tem ‘acao

herbicida’”.

Esclarece ainda a ilustrada perita que, em
virtude do longo tempo em que se deram os fatos, isto €, ha mais
de 4 (quatro) anos, torna-se impossivel afirmar acerca da
verdadeira causa da perda da lavoura de feijdo dos apelantes,
contudo, em resposta a um dos quesitos, admite ela, nas
entrelinhas, sobre a possibilidade da ocorréncia de dano caso o
procedimento de pulverizacdo usado pela ré ndo tenha sido
implementado, em conformidade com as normas disciplinadas pelo

Ministério da Agricultura. Vejamos:
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“lelel) .

3) Com a manobra, conforme quesito
anterior, poderia <cair goticulas
dos produtos aplicados na area de
manobra?

R: Ao proceder o combate os avides
ndo podem manobrar fora da area de
aplicacdo, e se o fizerem devem
ativar o mecanismo interno de trava
da saida do produto quimico da
aeronave. Estas aeronaves devem
estar em constante fiscalizacdo e
nao temos nos autos nada

registrado.

6) Ao fazer a aplicacao de produtos
gquimicos utilizando avides, os
produtos quimicos podem se espalhar
pelo ar, para fora da area da
lavoura, atingindo outras regides e
outras propriedades prdéximas?

R: Sim, se houver ventos fortes”.

E prossegue a ilustrada perita, nas suas
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explicagoes, alertando para o fato de que “para a aplicacéao
de produtos quimicos a empresa deveria apresentar
um receituario agrondbmico, nota fiscal do produto,
relatédrio operacional contendo todos os dados da
aplicacao com dia, hora, dosagem, classe
toxicoldébgica, nUmero do receituario agrondmico
cultura, velocidade dos ventos, volume a ser

aplicado, unidade relativa do ar, etc.”. E arremata:

“estes documentos ndo foram anexados nos autos”.

Destarte, e sobre o relatério operacional de
VOO, convém registrar que estd o mesmo regulamentado pela
“Instrucdo Normativa n°® 2/08”, do Ministério da Agricultura,
sendo obrigatério o seu arquivamento na empresa responsavel pela
prestacdo dos servicos, dai a trazida dele aos presentes autos

tornar-se-ia necessario ao deslinde da causa.

Entretanto e, ndo obstante a sua cientificacéo
para o cumprimento de algumas diligéncias, inclusive a de
colacionar aos autos o relatério de voo acima explicitado, a ré se
limitou a trazer notas fiscais de aquisicao de produtos (fls. 155/156),
receituario agronémico (fls. 153/154), relatorio de utilizacdo de
insumos (fls. 157/159), todavia, n&do ficou esclarecido quais os
produtos utilizados no procedimento de pulverizacdo e dados
técnicos outros como a direcdo de faixas de aplicacdo do produto,

altura do voo, velocidade e direcdo do vento e os dados da
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aeronave usada.

Outrossim, diversas testemunhas foram
ouvidas na audiéncia de instrugdo e julgamento, algumas delas
inclusive pequenos produtores que, na simplicidade de seus
depoimentos, mas com o compromisso de dizerem a verdade, sem
nenhuma tergiversacdo, esclareceram pontos relevantes da
demanda, afirmando, de forma uniforme, que a aeronave utilizada
para a pulverizagao do produto na lavoura de “cana-de-actucar”
da ré sobrevoou diversas plantacdes lindeiras, inclusive a dos
autores, e que o produto utilizado exalava um odor muito forte e
provocava hausea nas pessoas, Com uma “nuvenzinha
caindo”, “pozinho branco” e, por outro lado, apds a aplicacéo
questionada, culturas diversas sofreram o impacto do produto,
sendo que algumas delas foram dizimadas, como a do autor e

outras, com a producao bastante comprometida.

Portanto, representa fato incontroverso que o
“plantio de feijao” dos apelantes, bem como o de outros
produtores lindeiros sofreram drastico comprometimento depois de
a apelada haver implementada a pulverizagao em sua cultura de
“cana-de-acucar”, com a utilizagdo do produto “moddus”, dai o
que se questiona, insisto em reprisar, é se a referida aplicacéo fora
ou nado a causa determinante dos prejuizos por eles

experimentados.

10 — AC 69519-59/e 9



tribunal
de justica

do estado de goias

Sabinete do Vesembargador Alan Sebastizo de Tena Conceigio

E verdade que o produto “moddus” n&do pode
ser considerado como um herbicida e/ou agrotdxico, mas, sim, um
maturador, contudo, com a presengca de componentes quimicos,
destinado a maximizacdo do manejo varietal, aumento do teor de
sacarose da “cana-de-acucar”, e a “bula” ou o orientador de
uso de medicamento anexado aos presentes autos (fls. 338/343),
de lado outro, esta a revelar que se trata de um produto altamente
téxico e inibidor de florescimento das variedades floriferas, o que
faz cair por terra a tese defendida com muita veeméncia pela

apelada.

Nao obstante os referidos produtos terem sido
aspergidos simplesmente sobre a cultura de “cana-de-actcar”
da requerida e, ainda que, por sobrevoos em baixa altitude, tao
somente, para efeitos de argumentagdo, os agrotdoxicos sao
suscetiveis de deslocamentos as imediacbes em funcdo do
fendbmeno meteoroldgico denominado “inversdo térmica”, ou

levados pelo vento, “por deriva”.

Nessa linha de raciocinio, existe sim a
possibilidade de que os agentes quimicos hajam sido transportados
em fungdo desses frequentes fendbmenos meteoroldgicos a lavoura
dos autores, principalmente porque, no dia da aplicacao do produto
“moddus”, ventava muito forte, consoante noticia, em suas
declaragdes, a esposa do requerente, a agricultora Maria lvani
Costa Doutor.
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Enfim, ndo existe outra explicacdo plausivel e
convincente para o fato de que, logo apds a pulverizagao realizada
na cultura de “cana-de-actcar” da ré, o “plantio de
feijao” do autor tenha perdido o seu vigor, definhado lentamente
e, em momento posterior, secado totalmente, segundo o

depoimento da testemunha Geraldo Aparecido Barbosa.

Entdo, e sem cometer qualquer equivoco,
possivel afirmar, considerados os diversos elementos de provas
colacionados aos presentes autos e as regras da experiéncia da
vida, que os agentes quimicos utilizados pela ré foram sim a causa

da perda da “plantacdo de feijao” do autor.

Na outra vertente, a ré ndo se desincumbiu de
provar que os agrotoxicos utilizados n&o atingiram apenas e, tao
somente, a sua lavoura de “cana-de-acucar”, ou que sao
produtos ndo nocivos ao cultivo de feijdo ou, ainda, que o prejuizo
resultou de outros fatores, como a ma qualidade das sementes ou a
semeadura implementada fora das exigéncias técnicas exigidas

para tanto.

A compreensdo externada pela culta
magistrada singular, diga-se de passagem, com muito brilhantismo,
a fim de se julgar improcedente o pedido inaugural, esta
relacionado ao fato de que o autor ndo se desincumbiu de provar o

fato constitutivo de seu direito, conforme preconiza o artigo 333,
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inciso |, do Cédigo de Processo Civil/73.

E dizer, em outras palavras, entendeu a
dirigente processual ndo haver demonstrado o nexo de causalidade
de que os danos sofridos na “cultura de feij&o” do autor ndo

tiveram origem na aspersao de produtos quimicos pela ré.

Ora, o tema “nexo de causalidade” €
tormentoso, dificil e desafia tratamento sistematico, sendo que o
mesmo nao exige certeza plena, mas mero juizo de probabilidade e
verossimilhanga, e varias sdo as teorias propostas pela doutrina,
sujeitas a requisitos diversos, e a mais aceita delas € a da
“causalidade adequada”, que parte da observacao daquilo que
comumente acontece no cotidiano das pessoas (id quod plerumque
accidit).

Dai porque considera-se como causa a
condicdo que, em abstrato, é apta a produzir o dano. E o efeito
normal ou tipico daquele fato, uma consequéncia natural ou
provavel. E o curso habitual das coisas, de acordo com as regras

de experiéncia da vida, a produzir aquele efeito.

Assim, basta ao lesado provar tdo somente a
condicionalidade, a saber, que o evento atribuido ao responsavel foi
uma condicdo do dano, restando presumida a adequacgao. Em tais

situacdes, inverte-se o 6nus da prova em favor do lesado.
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Alias, e a respeito da matéria, eis o0s
ensinamentos do doutrinador Fernando Noronha, em seu livro
“Direito das Obrigacdes” — Editora Saraiva — Volume | —

pagina 612. Vejamos:

“Se o) lesante praticou ato
suscetivel de causar o dano, ou se
este fato aconteceu dentro de sua
esfera de risco, sobre ele deve
recair o 6nus de provar que, apesar

da condicionalidade, nao houve

adequacao entre tal fato e o dano”.

Afinal, se a ré aspergiu em sua lavoura de
“cana-de-acucar” defensivos agricolas e produtos capazes de
danificar a cultura de imdveis vizinhos, € o dano realmente
consumou, o nexo se inverte. Caberia a ela, portanto, demonstrar
que os produtos eram inofensivos, ou que nao houve a dispersao
aos prédios vizinhos, o que, na verdade, nao restou evidenciado no

caso em estudo.

Ademais, e ja caminhando para o final da
construcdo do silogismo, ndo com base em premissas falsas, na
sua contestacdo, e no capitulo destinado aos requerimentos, alinea
“c”, de forma subliminar, quando dos pedidos formulados, admite

a ré a sua culpabilidade: “na hipdétese de condenacdo, que
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fossem compensadas as sacas de feijdo a serem

consumidas e aquelas que porventura seriam

colhidas”.

A titulo de ilustracdo e, nessa direcao,

transcrevo os seguintes julgados:

“EMENTA : Acéao Indenizatéria.
Apelacao. Intempestividade. N&ao
ocorréncia. Lavoura Contaminada.

Aplicagcdo de Defensivo Agricola.
Pulverizacéo Aérea. Plantacéo
Lindeira Atingida. Perda da
Producdao. Danos Materiais e Morais.
Caracterizacéao. E tempestiva a
apelacdo interposta dentro do prazo
de 15 dias previstos no art. 508 do
CPC. Caracterizada a responsabi-
lidade civil do produtor rural que,
ao realizar pulverizacdo aérea de
defensivo agricola em sua lavoura,
nao se atenta as condicdes
climaticas ndo favoraveis e atinge
a plantacédo lindeira, causando
danos de ordem material e moral ao
pequeno produtor que perde sua

cultura em face da contaminacdo. A
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quantificacdo do dano moral deve

dar-se com prudente arbitrio, para

que nao seja causa de
enriquecimento a custa do
empobrecimento alheio, tampouco

atribuicédo em valor irrisdério”.

(TIMG — 92 Camara Civel — Apelacio Civel n°

1.0393.12.003654-5/001 — Relator: Des.
Moacyr Lobato - Data  Julgamento:
04/11/2014).

“EMENTA : Responsabilidade Civil.
Pedido de 1Indenizacdo por Danos
Materiais e Morais. Sentenca de
Improcedéncia. Inconformismo do
Autor. Parcial Provimento. Agravo
Retido Desprovido. Desnecessidade
de Realizacdo de Prova Testemunhal.
Pericia realizada apontou para
responsabilidade das rés no dano
experimentado pelo autor. Rés
realizaram pulverizacdo aérea de
suas plantacdes com agentes
quimicos sem o devido cuidado,
resultando que tais agentes
invadiram a propriedade do autor,

pulverizando também a sua

15
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plantacdo. Danos materiais
incontroversos e comprovados. Nao
verificacao de danos morais.
Sucumbéncia revertida em favor do
autor, diante da preponderdncia de
seus pedidos no deslinde da acao.
Recurso parcialmente provido”. (TJSP
— 92 Camara de Direito Privado — Apelacao
Civel n°® 0002318-83.2008.8.26.0257 — Relator:
Des. Piva Rodrigues — Data Julgamento:
29/07/2014).

Por derradeiro, no arremate de tais
consideracgdes e ficando evidenciado que a perda da “plantacao
de feijao” do autor decorreu da irregular pulverizagcao de
produtos quimicos realizada pela ré, em sua lavoura de “cana-
de-acucar”, pedindo mil vénias a julgadora monocratica para dela
dissentir, outra opg¢ado nao resta sendo julgar parcialmente
procedente o pleito inaugural, condenando-a ao ressarcimento dos
prejuizos causados em decorréncia de sua conduta ilicita no
montante de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), porém, excluo
do ressarcimento o valor correspondente a aquisicao dos produtos
para o implemento do respectivo plantio, porque, caso acolhido tal
pleito, estaria a configurar o enriquecimento sem causa, o0 que é

vedado pelo ordenamento juridico patrio.
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Ante o exposto, e sem maiores consideragdes
sobre o tema em debate, conheco do apelo e lhe confiro parcial
provimento, a fim de condenar a ré na importancia de R$ 25.000,00
(vinte e cinco mil reais), acrescida de juros de mora no percentual
de 1% ao més contados da data do evento danoso e corregcéo
monetaria pelo “INPC” a partir do ajuizamento da presente acéo,
invertendo, de consequéncia, o 6nus da sucumbéncia, arbitrando
os honorarios advocaticios no percentual de 20% sobre o valor da

condenacao.

E o voto.

Goiania, 24 de novembro de 2016.

ALAN SEBASTIAO DE SENA CONCEIGAO
RELATOR
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EMENTA: APELACAO CIiVEL. AGAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
LUCROS CESSANTES. PULVERIZACAO
AEREA DE AGROTOXICOS EM PLANTAGAO
DE “CANA-DE-ACUCAR”. DANOS A
LAVOURA DE FEIJAO CULTIVADA EM
IMOVEL VIZINHO. RESPONSABILIDADE
COMPROVADA. DANOS MATERIAIS.
CONFIGURADOS. O proprietario de lavoura de
cana-de-acucar responde pelos danos
decorrentes de sua conduta que, ao aplicar
herbicida e/ou agrotoxico, por meio de
aeronave, atinge a lavoura lindeira causando a
morte da plantacdo de feijdo. Aplicacdo no
caso sub judice da “Teoria da
Responsabilidade Adequada” que nao
exige certeza plena no nexo de causalidade.
Provavel transporte dos compostos quimicos
por deriva, em funcdo do vento e da inversao
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térmica. APELAGAO CIVEL CONHECIDA E
PARCIALMENTE PROVIDA. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos,
em que sao partes as retro indicadas.

ACORDA o Tribunal de Justica do Estado de
Goias, em sessao pelos integrantes da Primeira Turma Julgadora
da Quinta Camara Civel, a unanimidade de votos, em conhecer do
recurso e Ihe dar parcial provimento, nos termos do voto do relator.

VOTARAM com o relator, que também presidiu
a sesséo, o Diac. Dr. Delintro Belo de Almeida Filho (substituto do
Des. Geraldo Gongalves da Costa) e o Des. Francisco Vildon José
Valente.

REPRESENTOU a Procuradoria Geral de
Justica o Dr. Wellington de Oliveira Costa.

Goiania, 24 de novembro de 2016.

ALAN SEBASTIAO DE SENA CONCEIGAO
RELATOR
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