Autos protocolados sob o n. 01.200703480981

Sentenca

Trata-se de Acéo de I ndenizagdo gjuizada por Girlene da Costa Ataides, ja qualificado nos
autos, em face da CEL G ? Companhia Energética de Goias e Prefeitura de | pora/GO,
também qualificadas nos autos, pel os fatos e fundamentos constantes dainicial.

Em sintese, aduz a autora que conviveu maritalmente com o Sr Neci Rosade Lima o qual foi
vitima de uma forte descarga el étrica quando realizava ainstalacéo de uma antenade TV vindo
aobito.

Afirmaainda que seu companheiro era o arrimo dafamilia, composta pelo casal etrésfilhos, e
percebia o valor de R$ 30,00 (trintareais) o dia de trabalho.

Ao final pugna pela condenagdo da concessionaria aindenizacdo por danos materiais consistente
em pensionamento alimentar no importe de 02 (dois) salérios minimos, até que o de cujus
completasse 70 (setenta) anos. A titulo de danos morais requer a condenagéo no valor
correspondente da 500 (quinhentos) salarios-minimos.

Devidamente citada a requerida apresentou contestacdo aduzindo, preliminarmente, a
ilegitimidade da requerente vez que ndo comprovou, via certiddo de casamento ou sentenca de
reconhecimento de uni&o estével, o vinculo com o de cujus. Meritoriamente aduz que ndo foi
respeitada a faixa de seguranca, edificando barracdes bem abaixo darede e, com isso, correu 0
risco pelo acidente.

Aduz ainda a necessidade de chamar ao feito o municipio de Ipora e o proprietario do
loteamento, vez que ndo considera responsabilidade da CEL G ainobservancia pelo proprietario
do loteamento e o 6rgdo que aprovou (Municipio) o loteamento das regras de parcelamento do
solo.

Na oportunidade da audiéncia de conciliagdo o processo foi suspenso até que se integrasse alide

0 municipio de Ipord, determinando-se sua citagao.
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O municipio, por suavez, apresentou contestacdo aduzindo sua ilegitimidade parafigurar no
polo passivo vez que, sendo a CEL G titular da servidéo é seu dever zelar por sua incolumidade.
Aduz ainda que perante o cartério de registro de imdveis ndo ha qualquer registro da servidéo.
Ressalta que a propria concessiondria foi omissa na preservagdo de sua servidao vez que fez
ligacOes de energia nos imdveis ?construidos irregularmente?.

Aduz a prescricdo do direito contra afazenda publica vez que o Loteamento Vila Brasiliafoi
aprovado no ano de 1979, assim qual quer reparacao de danos estaria prescrita.

No mérito justifica que o acidente sb ocorreu por completaimpudéncia do requerido, que ndo se
cercou dos cuidados necessarios. Ao final pugnou pelaimprocedéncia dos pedidos iniciais.

Realizada audiéncia de instrucéo foi colhido o depoimento pessoal da requerente, bem como
ouvidas suas testemunhas. Colheu-se ainda o depoimento da testemunha arrolada pelo
concessionaria CELG.

Em seguida as partes apresentaram suas alegagoes finais.
E orelatério. Passo a fundamentar e decidir.

Antes de adentrarmos no mérito enfrentaremos a alegacdo de ilegitimidade do Municipio de
Ipora

Aduz a concessionaria de energia gue 0 municipio tem responsabilidade no evento danoso pois
foi o responsével pelaliberagdo do loteamento, denominado Vila Brasilia, sem que se
observasse a faixa de servidéo.

?A serviddo administrativa, continua, permanente e aparente, de linha de transmissao de
energia elétrica, para sua constituicéo e producao de eficacia, independe de seu prévio registro
imobiliério, podendo a sua posse ser protegida, quando turbada.?l Extrai-se disso que caberiaa
concessionaria, na utilizagdo dos remédios processuais, proteger sua servidado administrativa, o
gue ndo o fez.

N&o bastasse isso, durante ainstrucdo do feito, atestemunha arrolada pela concessionéria foi
segura em afirmar que todos os | oteamentos passam por uma prévia autorizagdo da CELG. Em
assim sendo, ndo h& que sefalar em responsabilizagdo do municipio Unica e exclusivamente
pela criagcdo do L oteamento.

Destafeita, acolho a preliminar de ilegitimidade do Municipio de I pord, restando prejudicada a
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analise dos demai's topicos da contestacao.

No que diz respeito ao mérito como cedico, as pessoas juridicas de direito publico e de direito
privado prestadoras de servigos publicos respondem objetivamente em caso de danos causados a
terceiros, sendo adotada a teoria objetiva ou do risco administrativo (art. 37, 8 6°, da
Constituicdo da Republica de 1988, e 186 e 927, parégrafo Unico, estes do Cadigo Civil
vigente). Assim, para esta teoria, basta ao lesado demonstrar a conduta do ente, o resultado
danoso e 0 nexo de causalidade entre eles, para que surja o dever de indenizar.

Sendo a requerida concessionéria de servigos publicos, com fulcro no art. 37, 86°, da CF,
responde objetivamente pelos atos de seus agentes, cumprindo-lhe o dever de indenizar os danos
deles decorrentes, independentemente da demonstragéo de culpa.

A proposito, confira-se o dispositivo constitucional em questéo:
?Art. 37 - (?)

8 6° - As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos responder&o pelos danos que seus agentes,
nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso
contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.?

Trata-se, pois, de responsabilidade objetiva (teoria do risco administrativo), de assungdo, pelo
Estado, em sentido lato, dos riscos decorrentes de seus servigos.

Sobre a Teoria do risco administrativo, vegjamos:

?A responsabilidade civil do Estado por atos comissivos ou omissivos de seus
agentes, € de natureza objetiva, ou sgja, dispensa a comprovacao de culpa.
Para que se configure a responsabilidade objetiva do ente publico, basta a
prova da omissao e do fato danoso e que deste resulte o dano material ou
moral?. (STJ, 12 Turma, REsp 439408/SP, Rel. Min. José Delgado, DJ de
21/10/2002).

Portanto, tem-se que, em apertada sintese, a responsabilidade objetiva do risco administrativo
exige a ocorréncia dos seguintes requisitos. ocorréncia do dano; agdo ou omissao administrativa;
existéncia de nexo causal entre 0 dano e a agdo ou omissdo administrativa

Namesma esteira, confira-se a abalizada doutrina de Hely Lopes Meirelles, que assim leciona:
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?Para obter a indenizacéo basta que o lesado acione a Fazenda Publica e
demonstre o nexo causal entre o fato lesivo (comissivo ou omissivo) e o dano,
bem como seu montante. Comprovados esses dois elementos, surge

. ~ . . 2
naturalmente a obrigacdo de indenizar. (?)?.

Assim, para que reste configurada tal responsabilidade, deve-se demonstrar o nexo de
causalidade entre a atividade da Administracéo e o dano efetivamente causado, sendo
irrelevante se 0 agente estatal agiu ou ndo com culpa, ja que a afericdo de tal requisito apenas
seré necessaria para embasar o direito de regresso do ente administrativo em face do causador
do dano.

Est&o presentes no caso em aprego, todos os requisitos exigidos por lei para caracterizacéo do
dever de indenizar (dano, nexo e conduta).

Demonstrado nos autos que a morte da vitima (dano experimentado pela companheira e
filhos) ocorreu por eletroplessdo causada pela energizacdo darede de Alta Tensdo 69
(nexo), a qual a concessionériatinha a obrigacdo de manter sob os padrdes de seguranca
(conduta) e ndo tendo a requerida comprovado a ocorr éncia de nenhuma das excludentes
de responsabilidade previstas na legislacéo civil, caracterizado estd o dever deindenizar.

A respeito, colaciono julgados deste Sodalicio em situagdes semel hantes:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOSMORAISE
MATERIAIS. MORTE POR CHOQUE ELETRICO. ELETROPLESSAQ.
CRIANCA. FRAUDE. PADRAO ENERGIZADO. LIGAQAO IRREGULAR DE
ENERGIA (GATO). TERCEIRO. CONCESS ONARIA DE SERVICO
PUBLICO. FORNECIMENTO DE ENERGIA. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. OMISSAO NA FISCALIZAQAO. DEVER DE INDENIZAR.
VALOR DA INDENIZAQAO. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
CORREGCAO MONETARIA E JUROSMORATORIOS. 1 - A concessionéria de
servigo publico, responsavel pelo fornecimento de energia elétrica, deve
promover, diligentemente, a fiscalizacdo de suas instalacfes, de modo a
evitar acidentes, porquanto responde, objetivamente, pelos danos causados as
vitimas, conforme preconiza o art. 37, paragrafo 6° da Constitui¢éo Federal,
inclusive em se tratando de fraude praticada por terceiro (gato) com
instalacéo irregular de energia. Precedentes. 2 - Demonstrada a
responsabilidade da Concessionéria de Servico Publico na morte da criancga,

Cadigo paravalidar documento: 109573470143
Validar no endereco: http://www.tjgo.jus.br/sdm2/consultaPublica/validaCodigoAtoJudicial



pela auséncia de efetiva fiscalizacdo na rede de energia a qual é responsavel,
e 0 dever de indenizar, devem os danos morais serem arbitrados com
moderacao e comedimento, evitando-se o enriquecimento injustificado das
Vitimas e, por outro lado, a excessiva penalizacao do Culpado, ndo se
esguecendo, contudo, de que tal valor pode e deve servir de reprimenda ao
agente, aplicando a Teoria do Desestimulo. 3 - Em se tratando de dano
extracontratual, a indenizacéo deve ser corrigida pelo INPC, desde a data do
efetivo arbitramento, e com juros de mora, na ordem de 1% (um por cento) ao
més, desde a data do evento danoso, nos termos das stimulas 362 e 54,
respectivamente, ambas do Superior Tribunal de Justica. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E PROVIDA. (TJGO, APELACAO CIVEL
504719-23.2009.8.09.0164, Rel. DR(A). DELINTRO BELO DE ALMEIDA
FILHO, 5A CAMARA CIVEL, julgado em 13/06/2013, DJe 1330 de
26/06/2013)

?APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. DESCARGA ELETRICA.
ROMPIMENTO DE FIO DE ENERGIA. CHOQUE. MORTE DO FILHO
MENOR. NOTIFI CAC;AO DA CONCESS ONARIA DE SERVICO PUBLICO
SOBRE A POSS BILIDADE DE ROMPIMENTO DO CABO. INERCIA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. RESSARCIMENTO DASDESPESAS
FUNERARIAS. NAO COMPROVAGAO. DANO MORAL CONFIGURADO.
PENSAO VITALICIA. PAIS. CABIMENTO. FIXACAO DO
PENSIONAMENTO COM BASE NO SALARIO MiNIMO. FAMILIA DE
BAIXA RENDA. |- A concessionaria do servico publico responde pelos danos
advindos da morte ocorrida por descarga elétrica resultante de contato da
vitima com o cabo de alta tensdo que, uma vez rompido, continuou a propalar
a corrente, gerando risco de acidentes. Ademais, possuindo a responsabilidade
estatal natureza objetiva, fundada no risco administrativo, ndo hé falar-se em
culpa da concessionaria de energia el étrica, mas, tdo somente, na existéncia
do dano causado pelo fato do servico publico. Artigo 37, § 6°, da Constituicéo
Federal. Il - (...) APELAC;AO CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA.?
(TIGO, APELACAO CIVEL 163451-75.2011.8.09.0137, Rel. DES
FRANCISCO VILDON JOSE VALENTE, 5A CAMARA CIVEL, julgado em
02/07/2015, DJe 1843 de 07/08/2015)

Desta forma, caracterizada a responsabilidade civil da concessionaria requerida, a condenagéo
por danos morais é medida impositiva.
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A concessionéria de Energia tenta esquivar-se da responsabilidade sob a alegacdo de que o
municipio ndo deveriater aprovado o parcelamento do solo como se deu. Esquece-se porém de
gue TODOS os projetos de |oteamento sdo previamente aprovados pelas concessionarias.
Situacdo esta confirmada pela testemunha da propria concessionéria Gesio Batista da Silva.

Ademais disso, importante consignar que os iméveis foram construidos e tiveram a ligagéo de
energia efetivada pela concessionéria. Pois bem, se osimoéveis estavam em lugar irregular,
infringindo a serviddo administrativa concedida a concessionariaa mesma, ao fazer aligacéo
residencial dessas residéncias, anuiu com a situagcdo. Omitindo-se no seu dever e direito de
resguardar sua servidao.

N&o bastasse isso, a propria concessionéria de energia, em sua contestacdo afirma que ?fica
impedida de dar manutencéo na rede em caso acidentes, pois os caminhdes que trabalhao
narede de alta tensdo ficam impedidos de atuar livremente na faixa de servidao?. Outra
prova da omisséo da requerida que, sequer, realiza manutencdes regulares na rede.

De fato, restou devidamente comprovado que a completa desidia da requerida, quando permitiu
a ocupacao da area de servidao administrativa tendo, inclusive, ligado a energiaresidencial
dessesimoveis, quando deixou de proceder a manutencéo da rede el étrica sob sua
responsabilidade, permitiu ainstituicdo do |oteamento sem qual quer ressalta a servidao dando
causa a morte do companheiro da requerente.

Assim sendo, restou amplamente demonstrado que a requerida deve responder pelos danos
causados injustamente a outrem, configurando o direito da autora em receber averba
indeni zatoria referente aos danos morais suportados.

Outrossim, alega a autora que seu companheiro era o arrimo da familia, trabalhava como
lavrador percebendo o valor de R$30,00 (trintareais) adiaria, requerendo em suainicia a
condenacdo da requerida ao pagamento de pensdo mensal correspondente a 02 (dois) salarios
minimos até a data em que o de cujus completaria 70 (setenta) anos.

Sabe-se que, para fins de dependéncia econdmica, no presente caso é presumida, restando
comprovado nos autos a condi¢éo de companheira. Vejamos.

DUPLO GRAU DE JURISDICAO E APELACAO CiVEL. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. BENEFiCIO DE PENSAO POR MORTE.
COMPANHEIRA SOBREVIVENTE. UNIAO ESTAVEL COMPROVADA.
DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA. SENTENCA MANTIDA. 1- A
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unido estavel da companheira sobrevivente foi devidamente comprovada nos
autos por meio de prova documental e testemunhal, ndo tendo o
requerido/apelante logrado éxito na tentativa de demonstrar o contrério. 2 - A
dependéncia econdmica da companheira em relacéo ao falecido é presumida,
segundo os termos do artigo 16, inciso |, 84° da Lel n°8.213/91. REMESSA
NECESSARIA E APELAC}AO VOLUNTARIA CONHECIDASE
DESPROVIDAS. (TJGO, APELACAO CIVEL 50247-35.2012.8.09.0067, Rel.
DES GERSON SANTANA CINTRA, 3A CAMARA CIVEL, julgado em
21/10/2014, DJe 1659 de 23/10/2014)

Deve ser ressaltado que ndo existe comprovagdo do valor da remuneragdo mensal que avitima
obtinha com o seu trabal ho, devendo ser considerado que percebia um salario-minimo por més,
valor minimo que um trabal hador podera receber por més de servico.

Neste sentido, vejamos os julgados abaixo:

?Agravo Regimental em Apelacéo Civel. A¢do de Indenizagdo por danos
morais e materiais. Responsabilidade Civil. Morte por afogamento em clube
recreativo. Decisdo monocrética que negou seguimento ao recurso apelatorio
(art. 557, caput, do CPC). I-(?) VIII- Valor da pensdo. Sal&rio-minimo como
parametro. Nado demonstrado que a vitima trabalhava a data do acidente,
embora tivesse profissao definida, a jurisprudéncia convencionou conferir a
seus dependentes uma indenizacdo ndo inferior a um salario-minimo, pois esse
€ o valor que, constitucionalmente, considera-se 0 minimo indispensavel a
sobrevivéncia do cidaddo. I X-(...) Agravo Regimental conhecido e desprovido.
Decisdo monocratica mantida.? (TJGO, APELACAO CIVEL
581299-05.2008.8.09.0011, de minha relatoria, 2A CAMARA CIVEL, julgado
em 15/09/2015, DJe 1876 de 24/09/2015)

Considerando que o valor da pensdo estabel ecida a titulo de alimentos pode se perpetuar por
longo periodo, j& que se trata de relagdo juridica continuativa, a vinculagdo desse valor ao
sal&rio-minimo € admitida para garantir a atualizagdo monetaria.

No mesmo sentido € o entendimento sumulado do Supremo Tribunal Federal dispde:

?mula n° 490. A pensdo correspondente a indenizacdo oriunda de
responsabilidade civil deve ser calculada com base no salério-minimo vigente
ao tempo da sentenca e ajustar-se-4 as variacoes ulteriores?.
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Quanto a fixacdo do quantum indenizatdrio, ha que se ter em vista que aindenizacdo por danos
morais ndo paga a dor e a angustia experimentadas pela autora, porque seria profundamente
imoral que esse sentimento intimo de uma pessoa pudesse ser tarifado em dinheiro.

Nesse prisma, o quantum a ser arbitrado deve atender 0s requisitos necessarios para a sua
fixagcdo: a capacidade das partes, a potencialidade do agente, 0 dano e sua repercussao, de
acordo com o principio da razoabilidade. Some-se aisso a necessidade da reparagdo atender
triplice caréater: punitivo, indenizatério e educativo.

Nestes termos, e considerando todos os aspectos acima delineados, ndo se demonstra excessiva
aindenizacdo fixada em R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), umavez que observada a
equivaléncia entre o dano e a obrigacéo de reparéa-lo, levando-se em

consideragdo o dano maior, qual seja, aperdadavida

No que tange a pensdo mensal, cabivel em raz&o da comprovada dependéncia financeiraentre a
autora e a vitima, sendo razoavel, ante as peculiaridades do caso concreto, o pagamento de 2/3
de 1 salario minimo, desde a data do evento até aguela em que a vitima completaria 75 (setenta

: . . . 3
e cinco) anos, considerando a expectativa de vida da vitima. .

Sobre o valor de pensionamento mensal deverdo incidir correcdo monetaria pelo INPC e juros
de mora de 1% ao més a partir do vencimento de cada parcela, a contar do 30° (trigésimo) dia
apos o acidente, ficando estabel ecido que o pagamento ocorrera todo dia 10, consoante dispdem
as simulas 43 e 54 do STJ.

?Incide correcdo monetéria sobre divida por ato ilicito a partir da data do
efetivo prejuizo.? (Simula 43, STJ).

?0s juros moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual.? (Samula 54, STJ)

Sobre o valor arbitrado para areparacdo dos danos morais, devem incidir correcéo
monetariapelo INPC a partir de seu arbitramento (STJ, Simula 362), e juros de mora, em 1%
(um por cento), desde a data do evento danoso (STJ, Simula 54).

Ante ao exposto, acolho a preliminar dailegitimidade passiva do municipio de I pora

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢cdo inicial,
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condenando a parte ré no pagamento da importancia correspondente R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais), atitulo de danos morais devendo incidir corregdo monetariapelo INPC a
partir deste arbitramento (STJ, Simula 362), e juros de mora, em 1% (um por cento), desde a
data do evento danoso (STJ, Simula 54).

Condeno ainda ao pagamento de pensdo que fixo em 2/3 (dois ter¢os) do salario minimo,
vigente nesta data (Simula 490 STJ) que deverdo ser pagos até o dia 10 do més subsequente ao
vencido, devendo incidir corregdo monetéria pelo INPC e juros de mora de 1% ao més a partir
do vencimento de cada parcela, a contar do 30° (trigésimo) dia apds o acidente, consoante
dispdem as simulas 43 e 54 do STJ. Deve o requerido congtituir capital ou prestar caucdo
fidejussoria para a garantia de pagamento da penséo (simula 313, STJ).

Face a sucumbéncia, condeno a parte ré no pagamento de custas, despesas processuais e
honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo,
consideradas a atuagéo profissional da parte autora, a natureza, a complexidade e importancia da
causa.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

Havendo interposicdo de recurso e ndo havendo mais juizo de admissibilidade neste grau de
jurisdicéo (1.010 83° CPC), intimem a parte recorrida para responder, caso queira, em 15 dias.

Escoado o prazo com ou sem manifestacdo, apos certificacdo pelo cartdrio, ou juntadas as
contrarrazoes, remetam-se os autos ao Eg. TJGO, com nossas homenagens, para apreciacéo do
recurso.

Ipor&d GO, 26 de julho de 2016.

Juiz WANDER SOARES FONSECA

1(TIGO, APELACAO CIVEL 296251-73.2007.8.09.0051, Rel. DR(A). SEBASTIAO LUIZ
FLEURY, 4A CAMARA CIVEL, julgado em 27/03/2014, DJe 151 de 00/04/2014)

2in "Direito Administrativo Brasileiro”, Malheiros Editores, Sdo Paulo, 272 ed., 2002, p. 627

3http://pesquisa.in.gov.br/imprensal/jsp/visualizalindex.jsp?ornal=1& pagina=112& data=01/12/20
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