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APELAGAO CIVEL N° 353204-31.2013.8.09.0024 (201393532047)

Comarca de Caldas Novas

Apelante: Davi Marques Gongalves

Apelada: Municipio de Caldas Novas

Relator: Juiz Sérgio Mendonga de Araujo
RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagao civel interposto por Davi
Marques Gongalves contra sentenga proferida pelo MM. Juiz de Direito da
Vara de Fazendas Publicas, Registros Publicos, Ambiental e 22 Civel da
comarca de Caldas Novas, Dr. Tiago Luiz de Deus Costa Bentes, nos autos
da Acéo de Reparagado de Danos Morais movida em face do Municipio de
Caldas Novas.

Alega o autor, em sua exordial, que foi acometido por um
cisto sinovial — CID 10-M71.3, procurou o Sistema Publico de Saude da
cidade de Caldas Novas para submeter-se a intervengao cirurgica, a qual
foi marcada para o dia 20/09/2012. Todavia, um dia antes do evento foi
avisado, por um atendente, que o procedimento nao seria realizado.
Procedeu-se nova data para a cirurgia, contudo, reiteradamente aquela
restou cancelada.

A sentenca restou assim fundamentada (fls. 116/121),

verbis:

“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, com

fulcro no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e,
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consequentemente, CONDENO o réu ao pagamento de R$ 1.000,00 (mil
reais) ao autor, a titulo de compensacdo por danos morais, a ser
atualizado monetariamente pelo IPCA e acrescido de juros de mora
pelos indices oficiais da caderneta de poupanca a partir da publi-
cacdo desta sentenca (data da liquidacdo do dano).

Condeno o réu ao pagamento das custas processuais e dos
honordrios advocaticios, os quais fixo em R$ 800,00 (oitocentos
reais), com fulcro no artigo 20, §4°, do CPC, tendo em vista a

baixa complexidade, o julgamento prematuro e o tempo de tramita-

= ”

cao.

Em suas razdes recursais (fls. 125/135), aduz a parte
apelante, que o Juiz a quo logrou éxito acolhendo a pretensdo do
recorrente. Todavia, o julgado fixou o quantum indenizatério em R$
1.000,00 (mil reais), valor esse que entende estar muito aquém daquele
que seria justo, conforme sua necessidade e a possibilidade do Municipio
Caldas Novas.

Ao final, insta pela reforma da decis&o vergastada, com a
consequente fixacdo do valor referente a indenizagédo por danos morais no
valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).

Beneficiario da assisténcia judiciaria (f. 36).

A parte apelada, devidamente intimada (fl. 137) n&o
apresentou contrarrazdes (certidao - fl. 137-v).

Remetidos os autos a Douta Procuradoria de Justica, esta
representada pela Dra. Eliane Ferreira Favaro, manifestou pela
desnecessidade de manifestacdo no presente feito (fls. 142/148)

E, em sintese, o relatério.

Encaminhem-se os autos a Secretaria da 4 Cémara
Civel, para os fins do disposto no artigo 934 do CPC/2015 (inclusdo do

feito em pauta).
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Goiania, 29 de julho de 2016.

Dr. Sérgio Mendong¢a de Araujo

Juiz Substituto em 2° Grau
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APELAGAO CIVEL N° 353204-31.2013.8.09.0024 (201393532047)

Comarca de Caldas Novas

Apelante: Davi Marques Gongalves

Apelada: Municipio de Caldas Novas

Relator: Juiz Sérgio Mendonga de Araujo
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
do recurso.

Como relatado, trata-se de apelagao civel interposta por
Davi Marques Gongalves contra sentenca proferida pelo MM. Juiz de
Direito da Vara de Fazendas Publicas, Registros Publicos, Ambiental e 22
Civel da comarca de Caldas Novas, Dr. Tiago Luiz de Deus Costa Bentes,
nos autos da Ag¢ao de Reparacdo de Danos Morais movida em face do
Municipio de Caldas Novas.

A presente acao versa sobre a pretensao da parte autora
em obter a procedéncia dos pedidos formulados na inicial diante dos danos
que Ihe teriam sido causados pela parte apelada.

A irresignacgao do recorrente cinge-se a sentenga que fixou
o valor indenizatério no valor e R$ 1.000,00 (mil reais), entendendo que o
valor deve ser majorado.

Na hipotese, o autor da agdo, acometido por um cisto
sinovial — CID 10-M71.3, procurou o Sistema Publico de Saude da cidade
de Caldas Novas para submeter-se a intervencdo cirurgica, a qual foi
marcada para o dia 20/09/2012. Todavia, um dia antes do evento foi
avisando, por um atendente, que o procedimento nio seria realizado.
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Tal fato, levou aquele a percorrer novamente os tramites
necessarios, sendo que o evento cirurgico restou confirmado para o dia
04/10/12.

Assim, o autor da acao dispensou todos o preparativos
necessarios, como auséncia do trabalho, realizacdo de exames pré
operatérios. No dia marcado, compareceu ao Sistema Unico de Saude,
onde permaneceu internado até as 18:00 horas, momento em que foi
informado, uma vez mais, que a cirurgia ndo seria realizada naquele dia.

Os transtornos pelos quais vivenciou o apelante, acima
descritos, foram muito bem resumidos na sentenga ora analisada. Confira-
se:

&

No presente caso, o prontudrio de ‘evolucao de
enfermagem’ jungido as fls. 73/74 é bastante claro ao descrever,
passo a passo, o atendimento dispensado ao autor no dia
04/10/2012, mediante o registro dos seguintes eventos: 1°) Entrada
do autor no Hospital Municipal as 10h30min, em preparacdo a
intervencdo cirtrgica; 2°) Avaliacdo do estado do autor as 1l6h, o
permanecia em ‘dieta zero’ até entdo; e 3°) Cancelamento do

procedimento as 17h45minm a pedido do médico cirurgido, seguido de

remarcacdo para o dia 09/10/2012.”

Ressalta-se que, conforme artigo 37, § 6°, da Constituicdo
da Republica, as pessoas juridicas de direito publico, quando prestam
servico de assisténcia médica e hospitalar, respondem objetivamente pelos
danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros,
independentemente da existéncia de culpa. Basta, portanto, nesses casos,
para a caracterizacdo do dever de indenizar, que se demonstre o nexo de
causalidade entre a conduta do agente estatal e o dano sofrido pela vitima.

Nesse sentido:
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“APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA
AFASTADA. CIRURGIA PARA A REMOGCAO DE APENDICITE.
RESPONSABILDADE OBJETIVA DO HOSPITAL MUNICIPAL E
RESPONSABILIDADE SUBJETIVA DO MEDICO. OBRIGAGCAO DE MEIO.
CULPA NAO DEMONSTRADA. INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE
A CONDUTA MEDICA E OS ALEGADOS DANOS. IMPROCEDENCIA.
SENTENCA MANTIDA. 1. A preliminar de cerceamento de
defesa deve ser afastada, ja que, dada a existéncia de
prova pericial, entendeu o julgador, e com razéo,
desnecessaria a realizagdo de outras provas, sendo a ja
existente suficiente para a formagéo do seu
convencimento, o que é admitido pela jurisprudéncia. 2.

As pessoas juridicas de direito publico, quando prestam

servico de assisténcia médica e hospitalar, respondem

objetivamente pelos danos que seus agentes, nessa

qualidade, causarem a terceiros, independentemente da

existéncia de culpa. Em casos assim, para a

caracterizacado do dever de indenizar, deve ser

demonstrado o nexo de causalidade entre a conduta do

agente estatal e o dano sofrido pela vitima. 3. A

responsabilidade civil do médico, nas obrigagdes de
meio, como é o caso, tem natureza subjetiva, motivo pelo
qual, para que surja o dever de indenizar, além do nexo
causal entre a conduta e o dano, deve a vitima fazer
prova de que o profissional agiu com culpa (..).” (TJGO,
APELACAO CIVEL 373701-17.2012.8.09.0084, Rel. DES.
ZACARIAS NEVES COELHO, 2% Camara Civel, DJ 2053 de
23/06/2016 - grifei).

Conforme delineado, incontroverso nos autos o nexo de
causalidade entre o dano e a conduta omissiva do médico, responsavel
pela intervengdo cirurgica, o que faz surgir para o municipio o dever de
indenizar o apelante na forma do ordenamento juridico vigente
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consubstanciado nos artigo 5°, inciso X, e 37, § 6°, da Carta Politica, c/c o
art. 186, do Cadigo Civil vigente, aplicavel a espécie.

No que tange ao quantum indenizatorio, deve-se levar em
conta a dupla finalidade da reparacdo, buscando um efeito repressivo e
pedagdgico e propiciar a vitima uma satisfacdo, sem que isto represente
um enriquecimento sem causa.

CAVALIERI FILHO discorre sobre o tema registrando:

“Creio que na fixacgéao do quantum debeatur da
indenizacdo, mormente tratando-se de lucro cessante e dano moral,
deve o juiz ter em mente o principio de que o dano ndo pode ser
fonte de lucro. A indenizacdo, ndo héa duvida, deve ser suficiente
para reparar o dano, o mais completamente possivel, e nada mais.
Qualgquer quantia a maior importard enriquecimento sem causa,
ensejador de novo dano. Creio, também, que este é outro ponto onde
o principio da légica do razodvel deve ser a blUssola norteadora do
julgador. (..) Para que a decisdo seja razoavel é necessario que a
conclusdo nela estabelecida seja adequada aos motivos que a
determinaram; gque os meios escolhidos sejam compativeis com os
fins wvisados; que a sancdo seja proporcional ao dano. Importa
dizer que o Jjuiz, ao valorar o dano moral, deve arbitrar uma
quantia que, de acordo com seu prudente arbitrio, seja compativel
com a reprovabilidade da conduta ilicita, a intensidade e duracéo
do sofrimento experimentado pela vitima, a capacidade econdmica do

causador do dano, as condigdes sociais do ofendido, e outras
circunstancias mais que se fizerem presentes. (iN Programa de
Responsabilidade Civil. 92 ed. rev. ampl. Rio de Janeiro: Atlas, 2010,
p. 97/98).

Nesse mesmo sentido, trago a colagdo o voto do Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, do colendo Superior Tribunal de Justica, por

ocasiao do julgamento do REsp n° 1.152.541/RS, em cujo teor discerniu
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alguns critérios para se arbitrar o valor da indenizagao por danos morais, in

verbis:

8/ac 353204-31.2013/rve

“RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO
MORAL. (..). CRITERIOS DE ARBITRAMENTO EQUITATIVO PELO
JUIZ. METODO BIFASICO. VALORIZAGAO DO INTERESSE JURIDICO
LESADO E DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO. (..). 5. Na primeira
etapa, deve-se estabelecer um valor béasico para a
indenizagdo, considerando o interesse juridico lesado,
com base em grupo de precedentes jurisprudenciais que
apreciaram casos semelhantes. 6. Na segunda etapa, devem
ser consideradas as circunsténcias do caso, para fixagédo
definitiva do wvalor da indenizacgéo, atendendo a
determinacdo legal de arbitramento equitativo pelo juiz.
7. Aplicagdo analdégica do enunciado normativo do
paragrafo unico do art. 953 do CC/2002. 8. Arbitramento
do valor definitivo da indenizag¢do, no caso concreto, no
montante aproximado de vinte salarios minimos no dia da
sessdo de julgamento, com atualizacdo monetaria a partir
dessa data (Sumula 362/STJ) .9. Doutrina e jurisprudéncia
acerca do tema. 10. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.” (STJ, 3?2
Turma, REsp n°® 1152541/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 21/09/2011).

Sobre o0 tema, eis a jurisprudéncia desta Corte de Justica:

“(.). 2) E evidente a configuragdo de danos morais
sofridos em decorréncia do ajuizamento de agdo contra
quem sabidamente 3j& ndo mais faz parte da relagédo
locaticia, o que enseja a fixagcdo da indenizacéao

correspondente. 3) Em acdes de indenizagdo, deve o

julgador sopesar a dimensdo do dano causado e a situacédo

financeira de quem vai pagar e de quem vai receber a

verba indenizatéria, dentro dos limites da razoabilidade

e proporcionalidade. 3.1) Na espécie, impde-se a
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majoracdo do valor reparatdédrio para R$ 5.000,00 (cinco

mil reais) para cada um dos autores, a luz do padrdo

adotado por este Sodalicio em casos analogos (..).”

(TJGO, AC n° 416177-72.2012.8.09.0051, Rel. Des. Kisleu
Dias Maciel Filho, 4@ Camara Civel, DJde 2075 de
26/07/2016 - grifei);

“(.). 2. Deve ser majorado o quantum indenizatédrio,

quando néo observado os requisitos da proporcionalidade

e razoabilidade, e as particularidades do dano,

condicdées da vitima e capacidade econdmica do agente

causador. 3. Impde-se a majoragdo da verba honoraria,
considerando que se elevou o valor fixado a titulo de
reparagdo de danos, bem como, em atengdo as nuances do
caso e ao trabalho realizado pelo causidico. APELO
CONHECIDO E PROVIDO."” (TJGO, AC n° 109710-
41.2014.8.09.0097, Rel. Dr. Wilson Safatle Faiad, 6°%
Cémara Civel, DJe 2074 de 22/07/2016 - grifei).

Tendo em conta as diretrizes tragadas, ao cotejar a
condicao econdmica do autor e do réu, a conduta que redundou no ilicito,
o bem juridico atingido, bem como a extensdo de tempo que perdurou a
expectativa da realizagdo cirurgia, entendo que deve ser majorada a
compensacéo por danos morais de R$ 1.000,00 (um mil reais) ao montante

de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), “a ser atualizado monetariamente pelo
IPCA e acrescido de juros de mora pelos indices oficiais da caderneta de
poupanca a partir da publicacdo desta sentenca (data da ligquidacdo do

dano), como fixado pelo Jjuizo a quo”.

Ainda, sobre o valor da condenacdo moral devem incidir
correcdo monetaria e juros de mora, nas formas determinadas no ato
objurgado.

Ante o exposto, conhecido o recurso, dou-lhe parcial

provimento, para reformar em parte a sentenga, majorando o valor da
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reparacao por danos morais ao patamar de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
mantendo-a quanto aos mais conforme proferida.

E como voto.

Goiania, 18 de agosto de 2016.

Sérgio Mendonga de Araujo

Juiz Substituto em 2° Grau
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APELAGAO CIVEL N° 353204-31.2013.8.09.0024 (201393532047)

Comarca de Caldas Novas

Apelante:
Apelada:

Relator:

8/ac 353204-31.2013/rve

Davi Marques Goncalves
Municipio de Caldas Novas

Juiz Sérgio Mendonca de Aratjo

EMENTA: APELACAO CiVEL. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
MUNICIPIO. NEXO DE CAUSALIDADE. DEMONSTRA(}AO.
DANOS MORAIS. QUANTUM. MAJORAGAO. 1 - As pessoas
juridicas de direito publico, quando prestam servico de
assisténcia médica e hospitalar, respondem
objetivamente pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, independentemente da
existéncia de culpa. Em casos assim, para a
caracterizagdo do dever de indenizar, deve ser
demonstrado o nexo de causalidade entre a conduta do
agente estatal e o dano sofrido pela vitima. 2 - Em acoes
de indenizacao, deve o julgador sopesar a dimensao do
dano causado e a situagao financeira de quem vai pagar e
de quem vai receber a verba indenizatéria, dentro dos
limites da razoabilidade e proporcionalidade. Na espécie,
impoe-se a majoracao do valor reparatério para R$
5.000,00 (cinco mil reais). 3 - APELAGCAO CiVEL
CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. SENTENCA
REFORMADA EM PARTE.
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ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de
Apelacao Civel n° 353204-31.2013.8.09.0024 (201393532047) da
Comarca de Caldas Novas.

ACORDAM os integrantes da Terceira Turma Julgadora
da Quarta Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Goias, a unanimidade de votos, em conhecer e prover, em parte, o
apelo nos termos do voto do relator.

VOTARAM, além do relator Dr. Sérgio Mendonga de
Araujo, em substituicdo ao Desembargador Kisleu Dias Maciel Filho, a
Desembargadora Elizabeth Maria da Silva e Dr. Sebastido Luiz Fleury,
em substituicdo a Desembargadora Nelma Branco Ferreira Perilo.

PRESIDIU a sessao a Desembargador Carlos Escher.

PRESENTE o ilustre Procurador de Justica, Dr. José
Eduardo Veiga Braga.

Custas de lei.

Goiania, 18 de agosto de 2016.

Dr. Sérgio Mendonga de Araujo

Juiz Substituto em 2° Grau
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