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AGRAVO REGIMENTAL NA APELACAO CIVEL

N° 75612-58.2012.8.09.0175 (201290756120 GOIANIA

AGRAVANTE: AGENCIA GOIANA DE TRANSPORTES E OBRAS
AGETOP

AGRAVADO: MAICON ANDRIEI BARBOSA DA SILVA

RELATOR: DESEMBARGADOR ITAMAR DE LIMA

CAMARA: 3a CIVEL

RELATORIOEVOTO

Trata-se de Agravo Regimental interposto pela
AGENCIA GOIANA DE TRANSPORTES E OBRAS AGETOP, contra a
decisdo monocratica de fls. 194/210, na qual foi negado seguimento ao
Apelo por si manejado, para manter na sentenca que julgou procedente o
pedido inicial para condena-la ao pagamento da importadncia de R$
15.000,00 (quinze mil reais) a titulo de danos morais, com correcao
monetaria pelo IPCA, a partir da sentenca, e juros de mora do evento
danoso, nos termos da Lei n°11.906/2009, pelos indices aplicados na
caderneta de poupanga, e inteligéncia do art. 1°-F, da Lei n® 9.494/97 (fls.
133/160).

Em suas razdes (fls. 212/217) a Recorrente sustenta,
em sintese, que improcede a condenagdao nos danos morais porque o
Autor fundamentou o seu pedido em suposto politraumatismo e cirurgia
que o afastou do meio social, quando na verdade houve mera luxacao da

articulacao acromioclavicular, que nao provoca segregacgao social.

Acrescenta que se for superada esta questao, deve ser
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considerado os principios da proporcionalidade e razoabilidade para a
fixacdo de eventual dano moral, levando-se em conta que o Agravado
recebe salario de R$ 1.300,00 (um mil e trezentos reais) e declarou ser

hipossuficiente.

Pugna, ao final, pela reconsideracao da decisao
monocratica, e ndo sendo este o entendimento, que o presente recurso
seja submetido a julgamento pelo colegiado, para que seja conhecido e

provido.

Isento de preparo (art. 511, § 19, do CPC).

E o relatério. Passo ao voto.

Presentes os requisitos de admissibilidade do recurso,
dele conheco. De plano, vislumbro que o provimento judicial contestado
deve ser mantido, por seus proprios e juridicos fundamentos, diante da
auséncia de qualquer fato capaz de justificar a retratacao prevista no § 1°
do artigo 557 do CPC, motivo pelo qual submeto esta insurgéncia ao crivo

dos ilustres componentes desta Turma Julgadora.

Insurge a Recorrente contra a Decisao Monocratica que
negOU seguimento ao Apelo por si manejado, para manter a sentenca que
julgou procedente o pedido inicial para condena-la ao pagamento da
indenizagcao no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) a titulo de danos

morais.

Quanto a estas questdes, nao vislumbro qualquer

motivo apto a modificar a decisao agravada, que simplesmente seguiu o
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procedimento previsto na legislacao processual civil e entendimento

jurisprudencial desta Corte de Justica.

Ademais, a Agravante nao trouxe nenhum argumento
ou elemento capaz de se sobrepor a fundamentagdao contida no decisum
aqui contestado, ocasido em que restou comprovado que o Agravado
sofreu danos morais em razao das lesdes sofridas com o acidente

automobilistico, decorrente da ma conservagao de rodovia Estadual.

O guantum fixado a titulo de indenizacdao, em R$
15.000,00 (quinze mil reais), é razoavel e proporcional para superar os
danos sofridos pelo Agravado, conforme devidamente demonstrado nos

autos, nao comportando mitigagao.

Como a Agravante nada acrescentou aos fundamentos
outrora apresentados, trago a colacao aqueles ja utilizados na decisao

recorrida:

“"No que diz respeito ao dano moral, no qual o Apelante foi
condenado, cujo valor da indenizacao foi fixado em R$ 15.000,00
(quinze mil reais), procedeu corretamente o julgador, nado
ensejando a acolhida no tocante a pretensdo de que seja afastada
a responsabilidade imposta pelos danos morais causados ao
Autor/Apelado, tendo em vista que além deste ter de se submeter
a cirurgia, ainda ficou em recuperagao pelo prazo de 90 (noventa)
dias (fls. 24/25), demonstrando com isto que passou por grande
sofrimento e dor, pois sofreu politraumatismo no acidente, fatos
que configuram o dano moral, conforme leciona Carlos Roberto

Goncalves!':

1 In Comentérios ao Cddigo Civil: parte especial: direito das obrigacBes, vol. 11 (arts. 927 a 965). Coord.
Antonio Junqueira de Azevedo. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, p. 363.
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“Levam-se em conta, basicamente, as circunstancias do caso, a
gravidade do dano, a situacdo do ofensor, a condigdao do lesado,
preponderando, em nivel de orientagdo central, a ideia de
sancionamento ao lesado (punitive damages).

Ja dissemos, no item que trata da natureza juridica da reparacgéo
do dano moral (n. 80.2.10, retro), que a reparacao pecuniaria,
tanto do dano patrimonial como do dano moral, tem duplo carater:
compensatorio para a vitima e punitivo para o ofensor. O carater
punitivo é puramente reflexo, ou indireto: o causador do dano
sofrera um desfalque patrimonial que podera desestimular a
reiteracdo da conduta lesiva. Porém a finalidade precipua da
indenizacdo ndo é punir o responsavel, mas recompor o patrimonio
do lesado, no caso do dano material, e servir de compensagao, na
hipétese de dano moral. O carater sancionatério permanece insito
na condenacdo ao ressarcimento ou a reparacdo do dano, pois

acarreta a reducao do patrimonio do lesante.”

Portanto, como a reparagdo do dano moral tem duplo carater,
quais sejam, compensatério e punitivo, ao se proceder a sua
fixacdo deve-se observar os critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, como tem decidido o Superior Tribunal de

Justica e esta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE COBERTURA. TRATAMENTO DE CANCER. DANO
MORAL. REDUGAO DA INDENIZACAO POR  DECISAO
MONOCRATICA. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM.
DECISAO MANTIDA. 1. A indenizacdo por dano moral deve ser
arbitrada em valor proporcional e adequado a compensacdao do
prejuizo extrapatrimonial, observada sempre sua dupla finalidade,
isto €, punir aquele que comete o ato ilicito e reparar a vitima pelo

sofrimento moral experimentado. 2. Agravo regimental a que se
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nega provimento?.

APELACAO CIVEL. AGCAO DE INDENIZACAO. SERVICOS
BANCARIOS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANO MORAL E
MATERIAL. A indenizacao do dano moral deve ter duplo
efeito: reparar o dano, compensando a dor infligida a vitima
e punir o ofensor, para que nao reitere o ato contra outra
pessoa, mas nao pode ser causa de enriquecimento ilicito.
Assim, estando o valor da indenizacdo por dano moral, arbitrado
em consonancia aos principios da razoabilidade e proporcao,

deve ser mantido, visto que a indenizacdo ndo é& meio a

angariar vantagens econémicas, mas sim uma compensagao
pelo constrangimento sofrido, além de buscar impor uma

penalidade ao infrator, como carater punitivo e preventivo.

(...). Apelo conhecido e desprovido®. (destaquei)

Desta forma, levando-se em conta os transtornos experimentados
pelo Apelado, é devida a condenagdao pelos danos morais na
importancia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), verba esta que
ndo merece ser reduzida porque fixada em observancia dos

principios da proporcionalidade e razoabilidade.”

Portanto, as alegacbes da Agravante foram
devidamente apreciadas quando da prolacdao daquele decisum, nao se
vislumbrando nas razdes deste Agravo Regimental qualquer novo

argumento capaz de justificar sua modificacao.

FACE AO EXPOSTO, conhego do Agravo Regimental,

porém nego-lhe provimento e mantenho a decisao Agravada por seus

2 STJ. Quarta Turma. AgRg no REsp 1171470/SP. Rel. Ministro Ant6nio Carlos Ferreira. Julgado em 05/02/2015,
DJe 19/02/2015.

3 TIGO. 32 Camara Civel. Apelacdo Civel n® 135584-0/188. Rel. Des. Walter Carlos Lemes. Acérddo de
27/01/2009. DJ 291 de 10/03/2009.
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proprios fundamentos.

E o voto.

Goiania, 29 de setembro de 2015.

Desembargador ITAMAR DE LIMA
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NA APELACAO CiVEL

N° 75612-58.2012.8.09.0175 (201290756120) GOIANIA

AGRAVANTE: AGENCIA GOIANA DE TRANSPORTES E OBRAS
AGETOP

AGRAVADO: MAICON ANDRIEI BARBOSA DA SILVA

RELATOR: DESEMBARGADOR ITAMAR DE LIMA

CAMARA: 3a CIVEL

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM APELAGCAO
CIVEL. MA CONSERVAGCAO DE RODOVIA.
ACIDENTE DE VEICULO. DANOS MORAIS.
QUANTUM PROPORCIONAL. AUSENCIA DE FATO
NOVO.

1. Enseja a reparagcao de danos morais o
autor que sofreu acidente de veiculo em decorréncia da
ma conservacao de rodovia, tendo que se submeter a
cirurgia, com recuperacao por 90 dias;

2. Nao ¢é desproporcional o gquantum
indenizatorio fixado em R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), com observagao aos critérios da
proporcionalidade e razoabilidade, além de ndo ser
exorbitante a ponto de causar enriquecimento indevido;

3. Nao trazendo o recorrente nenhum
elemento novo capaz de modificar o entendimento
outrora aventado, deve o impulso recursal ser

desprovido.

Agravo Regimental conhecido e



tribunal
de justica

do estado de goias

Gabinete do Desembargador Itamar de Lima

75612-58-AaRa-04

desprovido. Decisao mantida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao

partes as retro indicadas,

ACORDAM os integrantes da Quarta Turma Julgadora
em sessao da 32 Camara Civel, a unanimidade de votos, em conhecer
do agravo regimental e negar-lhe provimento, para manter a decisao,

nos termos do voto do relator.

Votaram com o relator, a Desembargadora Beatriz
Figueiredo Franco e Doutor Eudélcio Machado Fagundes, substituto do

Desembargador Walter Carlos Lemes.

Presidiu a sessao, Desembargador Gerson Santana
Cintra.

Presente o ilustre Procurador de Justica doutor

Wellington de Oliveira Costa.

Goiania, 29 de setembro de 2015.

Desembargador ITAMAR DE LIMA
Relator



