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COMARCA DE ITUMBIARA

APELANTE: MUNICIPIO DE ITUMBIARA

APELADO: DANIEL DOS REIS SILVA

RELATOR: DR. SEBASTIAO LUIZ FLEURY

Juiz de Direito Substituto em 2° Grau

RECURSO ADESIVO
RECORRENTE: DANIEL DOS REIS SILVA
RECORRIDO: MUNICIPIO DE ITUMBIARA

APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO. ACAO DE INDENIZACAO. QUEDA EM
BURADO ABERTO EM VIA PUBLICA. AUSENCIA DE SINALIZACAO. OMISSAO
DO ENTE MUNICIPAL. RESPONSABILIDADE SUBJETIVA. CONFIGURACAO.
DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. MANUTENCAO. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. INCIDENCIA DO ARTIGO 1°-F DA LEI 9494/97. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. RECURSO ADESIVO.
SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de apelagio civel interposta pelo MUNICIPIO DE
ITUMBIARA, contra a sentenga de fs. 124/131, proferida pelo Juiz de Direito em
substituicio na 3* Vara Civel e da Fazenda Publica Municipal da Comarca de
[tumbiara nos autos da a¢do de indenizacdo proposta em seu desfavor por DANIEL

DOS REIS SILVA.

Adoto, fazendo a este integrar, o relatorio da sentenca, na qual o
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magistrado singular julgou parcialmente procedente o pedido para “condenar o
Municipio de Itumbiara a pagar indeniza¢do por danos morais no montante de R$
20.000,00 (vinte mil reais), acrescida de correcdo monetaria pelo IPCA a partir da
sentenc¢a e de juros aplicaveis a caderneta de poupanca, contados do evento danoso,

em favor de Daniel dos Reis Silva”.

Ainda, atento a sucumbéncia reciproca, o Juiz a quo condenou a parte
autora ao pagamento das custas processuais, na propor¢ao de 50%, cuja exigibilidade
ficard suspensa, por ser beneficiaria da assisténcia judiciaria; “cada uma das partes
arcara com os honorarios advocaticios de seus respectivos patronos, consoante

preconiza o artigo 21 do Codigo de Processo Civil e a sumula 326/STJ”.

Irresignado, o Municipio de Itumbiara interpds recurso apelatério (f.
134), em cujas razdes (fs. 135/153) alega, em preliminar, a ilegitimidade passiva ad
causam, sob o argumento de que o buraco que ocasionou o acidente sofrido pelo autor
¢ decorrente de obra realizada pela SANEAGO, razdo pela qual esta deve ser

responsabilizada pelos danos ocorridos.

No mérito, sustenta que a responsabilidade do Estado, nos casos de
conduta omissiva, ¢ subjetiva, “estando o dever de indenizar condicionado a
comprovagdo do dolo ou da culpa, aplicando-se a ideia denominada de faute du
service, ou seja, culpa do servico quando o servigo ndo foi prestado ou foi prestado

de forma ineficiente ou atrasada’.

Aponta a existéncia de causa excludente da responsabilidade do
Municipio, consubstanciada na culpa exclusiva, ou concorrente, da vitima, que ndo
possuia habilitacao para conduzir o veiculo, conforme por ele confessado. Salienta que

foi o autor quem provocou o acidente, ao agir com negligéncia, imprudéncia e
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impericia.

Verbera que nao se pode exigir do Estado que seja um segurador
universal e que “pelo conjunto probatorio e pela dindmica do ocorrido, a culpa do
acidente foi exclusiva da vitima, o que elimina a causalidade, bem como qualquer

conduta omissiva da municipalidade .

Alternativamente, pede a reducdo do valor fixado a titulo de
indenizagdo por dano moral para R$ 3.000,00 (trés mil reais), ou outra quantia, sob a
alegacdo de afronta aos principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Requer, ainda, subsidiariamente, a aplicagdo integral do artigo 1°-F
da Lei 9494/97”, com incidéncia dos consectarios legais a partir da publicacdo da

sentenca.

Por fim, pede o conhecimento e provimento do apelo, a fim de

reformar a sentencga, nos termos acima explicitados.

Sem preparo, face a isen¢ao legal.

Contrarrazdes as fs. 163/168, pelo improvimento do recurso.

Por sua vez, o apelado manejou recurso adesivo (fs. 158/162),
objetivando a condenag¢do do réu, ora apelante, ao pagamento “integral da verba

sucumbencial, conforme preleciona o artigo 21, paragrafo unico, do CPC”.

Ausente resposta ao recurso adesivo, conforme certificado a f. 175.
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E o relatorio, em sintese. Decido.

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade recursal, conheco dos
recurso de apelacdo e adesivo e passo a decidir monocraticamente, com fulcro no

artigo 557, caput e §1°-A, do Codigo de Processo Civil.

Conforme relatado, irresigna-se o apelante com a sentenca que julgou
parcialmente procedente o pedido para “condenar o Municipio de Itumbiara a pagar
indenizagdo por danos morais no montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais),
acrescida de corre¢cdo monetaria pelo IPCA a partir da sentenga e de juros aplicaveis
a caderneta de poupanca, contados do evento danoso, em favor de Daniel dos Reis

Silva”.

Em proémio, quanto a preliminar suscitada nas razdes recursais,
consubstanciada na ilegitimidade passiva ad causam, sob o argumento de que o buraco
que ocasionou o acidente sofrido pelo autor ¢ decorrente de obra realizada pela
SANEAGO, razdo pela qual esta deve ser responsabilizada pelos danos ocorridos,
impende registrar que serd analisada juntamente com o mérito, porquanto com ele se

confunde.

Pois bem. A Constituicdo Federal prevé em seu artigo 37, § 6°, a
responsabilidade civil objetiva da Administragao Publica pelo danos que seus agentes

causarem a terceiros, verbis:

Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,

publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:
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§ 6° - As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras e servigos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de

regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Dessa forma, constata-se que a regra ¢ a responsabilidade objetiva da

Administragdo Publica, com fundamento na teoria do risco administrativo, cujos

requisitos sdo o ato ilicito, o dano e o nexo causal.

Entretanto, a responsabilidade subjetiva do Estado, ndo obstante seja a

exce¢do, também ¢ passivel de configuragdo. Essa espécie de responsabilidade

demanda a comprovacao de culpa ou dolo, e ¢ manifestada em situa¢des como de dano

por omissao e de acidentes de trabalho.

DG AC RA 371300-02 (7)

Acerca do assunto, as ligoes de Marcelo Alexandrino e Vicente Paulo:

E equivocado afirmar que, diante de qualquer situacdo, a
responsabilidade da Administragdo Publica seja sempre objetiva.
Deveras, o art. 37, § 6° da  Constitui¢do atribui responsabilidade
extracontratual objetiva ao Estado apenas na hipotese de danos que
decorram direta e imediatamente de alguma atuagdo, de alguma
conduta comissiva de seus agentes.

A Constituigdo de 1988 ndo traz qualquer regra expressa relativa a
responsabilidade civil por eventuais danos ocasionados por omissoes do
Poder Publico. Nossa jurisprudéncia, entretanto, com amplo respaldo da
doutrina administrativista, construiu o entendimento de que é possivel,

sim, resultar configurada responsabilidade extracontratual do Estado
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nos casos de danos ensejados por omissdo do Poder Publico. Nessas
hipoteses, segundo a citada  jurisprudéncia, responde o Estado com
base na teoria da culpa administrativa.

Trata-se, portanto, de modalidade de responsabilidade civil subjetiva,
mas a pessoa que sofreu o dano basta provar (o onus da prova é dela)
que houve falta na prestagdo de um servico que deveria ter sido
prestado pelo Estado, provando, também, que existe nexo causal entre
0 dano e essa omissdo estatal. Essa modalidade de responsabilidade
extracontratual do Estado usualmente se relaciona a situagoes em que ha
dano a um particular em decorréncia de atos de terceiros (por exemplo,
delinquentes ou multidoes) ou de fenomenos da natureza (por exemplo,
uma enchente ou um vendaval) — inclusive os que forem classificados
como eventos de forca maior. Caberd ao particular que sofreu o dano
decorrente de ato de terceiro (ndo agente publico), ou de evento da
natureza, provar que a atua¢do normal, ordindria, regular da
Administragao Publica teria sido suficiente para evitar o dano por ele
sofrido. Tal  “culpa administrativa”, no entanto, ndo precisa ser
individualizada, isto é ndo precisa ser provada negligéncia,
imprudéncia ou impericia de um agente publico determinado (por isso,
as vezes, ¢ utilizada a expressdo “culpa anonima” em referéncia a essa

modalidade de responsabilidade subjetiva). (in Direito Administrativo

Descomplicado , 17% ed., rev., atual. E ampl., Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método,

2009, p. 717/718).

Ainda a respeito do tema, merece ser transcrita a ligdo da consagrada

administrativista Maria Sylvia Zanella di Pietro:

(...) a omissdo configura a culpa in omittendo ou in vigilando. Sdo casos

de inércia, casos de ndo-atos. Se cruza os bracos ou se ndo vigia,
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quando deveria agir, o agente publico omite-se, empenhando a
responsabilidade do Estado por inércia ou incuria do agente. Devendo
agir, ndo agiu. Nem como o bonus pater familiae, nem como bonus
administrador. Foi negligente. As vezes imprudente ou até imperito.
Negligente, se a solércia o dominou, imprudente, se confiou na sorte;
imperito, se ndo previu a possibilidade de concretizacdo do evento. Em
todos os casos, culpa, ligada a ideia de inagdo, fisica ou mental. No
caso de omissdo do Poder Publico os danos em regra ndo  sdo
causados por agentes publicos. Sdo causados por fatos da natureza ou
fatos de terceiros. Mas poderiam ter sido evitados ou minorados se o
Estado, tendo o dever de agir, se omitiu. Isto significa dizer que, para a
responsabilidade decorrente de omissdo, tem que haver o dever de agir
por parte do Estado e a possibilidade de agir para evitar o dano. A
licdo supratranscrita, de José Cretella Junior, é incontestavel. A culpa
esta embutida na ideia de omissdo. Ndo hda como falar em
responsabilidade objetiva em caso de inércia do agente publico que
tinha o dever de agir e ndo agiu, sem que para isso houvesse uma
razdo aceitavel. A dificuldade da teoria diz respeito a possibilidade de
agir; tem que se tratar de uma conduta que seja exigivel da
Administragdo e que seja possivel. Essa possibilidade soé pode ser
examinada diante de cada caso concreto. Tem aplica¢do, no caso, o
principio da reserva do possivel, que constitui aplica¢do do principio da
razoabilidade, o que seria razoavel exigir do Estado para impedir o

dano. (in Direito Administrativo, 23% ed., Sdo Paulo: Atlas, p. 655).

No mesmo sentido, o entendimento Supremo Tribunal Federal, do

Superior Tribunal de Justica e deste egrégio Sodalicio:

(...) I - A responsabilidade civil das pessoas juridicas de direito publico
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e das pessoas juridicas de direito privado prestadoras de  servigo
publico, responsabilidade  objetiva, com  base  no risco
administrativo, ocorre diante dos seguintes requisitos: a) do dano, b) da
ac¢do administrativa, c) e desde que haja nexo causal entre o dano
e a agdo administrativa. Il. - Essa responsabilidade objetiva,
com base no risco administrativo, admite pesquisa em torno da culpa
da vitima, para o fim de abrandar  ou  mesmo  excluir a
responsabilidade da pessoa juridica de direito publico ou da
pessoa juridica de direito privado prestadora de servigo publico. I11.
- Tratando-se de ato omissivo do poder publico, a responsabilidade
civil por tal ato é subjetiva, pelo que exige dolo ou culpa, numa de
suas trés vertentes, negligéncia, impericia ou imprudéncia,  ndo
sendo, entretanto, necessdrio individualiza-la, dado que pode ser
atribuida ao servigo publico, de forma genérica, a faute de

service dos franceses. (...) (STF, 2* Turma, RE n° 179147, Rel. Min. Carlos Velloso,
DJ de 27/02/1998, g.).

(...) Ha responsabilidade subjetiva do Estado que, por omissio, deixa
de fiscalizar rodovia estadual com trdnsito frequente de

animais, contribuindo para a ocorréncia do acidente. (...) (STJ, 2* Turma,
REsp n° 1173310/RJ, Rel* Min® Eliana Calmon, DJe de 24/03/2010, g.).

(...) 2. A responsabilidade do Poder Publico por suas omissoes é de

natureza subjetiva, calcada na culpa administrativa. (TIGO, 5* Camara
Civel, Apelagdo Civel n° 182353-37.2008.8.09.0087, Rel. Dr. Roberto Horacio
Rezende, DJ de 08/09/2011, g.).

Nesse contexto, conclui-se que a responsabilidade do Municipio, in
casu, ¢ subjetiva, dado que a causa de pedir da demanda faz expressa alusdo a

inexisténcia de sinalizacdo acerca do buraco aberto em via publica, por ma
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conservacao, razdo pela qual passa-se a andlise do direito do autor/apelado de ser

indenizado, pelo réu, em virtude dos danos sofridos.

Conforme prescreve o artigo 333 do Coédigo de Processo Civil,
incumbe ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo do seu direito e ao réu

quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

O autor atribui a culpa pelo sinistro a inexisténcia de sinalizagdo

acerca do buraco aberto na via publica, por ma conservagao do ente municipal.

Por sua vez, o ente municipal nega seu dever de indenizar, sob os
argumentos de que o buraco que ocasionou o acidente sofrido pelo autor ¢ decorrente
de obra realizada pela SANEAGO, razao pela qual esta deve ser responsabilizada, e da
existéncia de causa excludente da responsabilidade do Municipio, consubstanciada na
culpa exclusiva, ou concorrente, da vitima, que nao possuia habilitagdo para conduzir

o veiculo.

Do compulso dos autos, em especial do boletim de ocorréncia (fs.
16/19), constata-se que, no dia 20/03/2011, o autor trafegava em sua motocicleta pela
Avenida Modesto Carvalho quando caiu em um buraco existente na via publica, o que
lhe acarretou lesdes corporais graves, conforme comprova o laudo médico pericial

realizado pela Junta Médica Oficial deste Tribunal de Justica.

Corrobora a versdao do autor, as informacdes prestadas em juizo pelo
agente de policia Reinaldo Mariano, que atendeu a ocorréncia no dia fatidico, o qual

asseverou que “o buraco que o autor caiu ja tinha uns 15 dias;, que ndo_havia

nenhuma sinalizacdo na avenida; que depois do acidente do autor ainda ocorreram

mais uns 3 acidentes no local; que o buraco era muito grande; ... que o fato ocorreu
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na area urbana da cidade; que o fato ocorreu em avenida de responsabilidade do

Municipio; que a queda do autor da moto foi em virtude do buraco;_que ndo estava

sendo realizada nenhuma obra no local do acidente; que a placa da SANEAGO

descrita na foto de fl. 58 foi o depoente que colocou para sinalizar o local: que o

requerente usava capacete no momento do acidente...” (f. 120).

Como bem decidido pelo magistrado singular, “sem razdo o
Municipio de Itumbiara ao imputar a responsabilidade pelos danos a concessionadria
Saneamento de Goias S/A., uma vez que ndo produziu uma unica prova capaz de
comprovar esta alegacdo, que era essencial para impedir ou extinguir a pretensdo da
parte autora dirigida em seu desfavor, conforme dispoe o artigo 333, inciso II, do
CPC.

Aléem da auséncia de provas desta defesa indireta levantada pelo
Municipio de Itumbiara, a testemunha inquirida a fl. 120, que na condi¢do de agente
policial compareceu ao local para registrar a ocorréncia, afirmou 'que ndo estava
sendo realizada nenhuma obra no local' e que a placa da Saneago presente na
fotografia de fl. 58 foi colocada por ele para sinalizar o local e evitar outros

acidentes” (f. 128).

Ademais, “Ndo ha que se falar em responsabilidade da vitima pela
simples alegagdo de que ndo se encontrava habilitada a dirigir, primeiro porque ndo
ha prova nos autos, segundo porque se trata de mera infra¢do administrativa, ndo
sendo capaz de levar a presunc¢do de sua culpa quer na modalidade exclusiva quer na
modalidade concorrente e, também, porque ndo restou demonstrada que tal condigdo
tenha contribuido para o acidente. (...) PRIMEIRO APELO CONHECIDO E
IMPROVIDO. SEGUNDO E TERCEIROS APELOS CONHECIDOS E

PARCIALMENTE PROVIDOS. (TIGO, APELACAO CIVEL 64172-09.2011.8.09.0011, Rel. DR(A).
MARCUS DA COSTA FERREIRA, 4A CAMARA CIVEL, julgado em 12/03/2015, DJe 1756 de 27/03/2015).
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Desse modo, tem-se que a parte autora se desincumbiu do Onus

probatorio que lhe ¢ atribuido por for¢a de lei, porquanto demonstrou, de forma

concreta, a inexisténcia de sinalizacdo no local do acidente. Ao contrario, o ente

municipal ndo comprovou os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito

do autor.

Sobre o dever do Poder Publico indenizar vitimas de infortinios

ocasionados por buraco na estrada, como na hipdtese vertente, eis os seguintes

julgados, mutatis mutandis:

DG AC RA 371300-02 (7)

(...) 2 - Nesse contexto, for¢oso reconhecer o dever do Poder Publico de
zelar pela boa condi¢do da estrada, incluindo a sinaliza¢do adequada,
visando informar sobre a existéncia de buraco na pista em decorréncia
de obra, tornando-o responsavel pela reparacdo do dano moral e
material experimentado pela vitima, que caiu em um buraco na via
publica, devido a falta de sinalizagdo ou de manutengdo, causando-lhe
sequelas fisicas e danos patrimoniais. (...) RECURSO VOLUNTARIO E

REMESSA NECESSARIA CONHECIDOS E DESPROVIDOS. (TIGO,
DUPLO GRAU DE JURISDICAO 353376-86.2013.8.09.0051, Rel. DES. GERSON
SANTANA CINTRA, 3A CAMARA CIVEL, julgado em 24/02/2015, Dle 1738 de
03/03/2015).

11 - Configurada a culpa da recorrente pela auséncia de sinalizagdo em
via publica, que indicasse o buraco na rua por ela feito, deve a mesma
responder pelas graves lesoes causadas a requerente, ndao havendo que
se falar em culpa exclusiva da vitima nem em concorrente. IV - (...)

APELACAO CONHECIDA E DESPROVIDA. (TIGO, APELACAO CIVEL
249844-19.2011.8.09.0067, Rel. DES. FAUSTO MOREIRA DINIZ, 6A CAMARA CIVEL,

11
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julgado em 14/10/2014, DJe 1655 de 22/10/2014).

Nessa ordem, demonstrada a responsabilidade subjetiva do

réu/apelante, consistente no dever de sinalizar corretamente buraco aberto em via

publica, por ma conservagdo, cuja auséncia ocasionou a queda do autor/apelado,

impoe-se a manutengdo do dever de indenizar reconhecido na sentenga, com a

fundamentacao acima esposada.

De igual forma, quanto ao pleito de reducdo do valor fixado a

titulo de indenizacio por dano moral, constata-se que nio merece prosperar.

Como a lei ndo estabelece os parametros para a fixagao do valor da

indenizagdo a titulo de danos morais, tratou a doutrina e a jurisprudéncia de fazé-lo. E

de todo oportuno trazer a colagdo o ensinamento de Sérgio Cavalieri Filho, que

discorre sobre as diretrizes que orientam a fixagdo do quantum debeatur, in verbis:

DG AC RA 371300-02 (7)

Creio que na fixa¢do do quantum debeatur da indenizagdo, mormente
tratando-se de lucro cessante e dano moral, deve o juiz ter em mente o
principio de que o dano ndo pode ser fonte de lucro. A indeniza¢do, ndo
ha duvida, deve ser suficiente para reparar o dano, o mais
completamente possivel, e nada mais. Qualquer quantia a maior
importard enriquecimento sem causa, ensejador de novo dano. Creio,
também, que este ¢ outro ponto onde o principio da logica do razoavel
deve ser a bussola norteadora do julgador. (...) Para que a decisdo seja
razodvel é necessdrio que a conclusdo nela estabelecida seja adequada
aos motivos que a determinaram; que os meios escolhidos sejam
compativeis com os fins visados; que a san¢do seja proporcional ao
dano. Importa dizer que o juiz, ao valorar o dano moral, deve arbitrar

uma quantia que, de acordo com seu prudente arbitrio, seja compativel

12
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com a reprovabilidade da conduta ilicita, a intensidade e duragdo do
sofrimento experimentado pela vitima, a capacidade economica do
causador do dano, as condigoes sociais do ofendido, e outras

circunstancias mais que se fizerem presentes. (in Programa de Responsabilidade
Civil, 9* ed. rev. ampl., Rio de Janeiro: Atlas, 2010, p. 97/98).

Assim, ndo se pode olvidar que a fixa¢ao do valor da indenizagdo deve
imprimir uma triplice finalidade: satisfazer a vitima; dissuadir o ofensor; por fim,

exemplar a sociedade.

Para que esses objetivos sejam alcangados, ¢ imprescindivel o
principio da proporcionalidade, cujos influxos orientam o julgador na fixacao do valor
devido. Se ¢ certo que a importancia arbitrada ndo pode ensejar enriquecimento ilicito
da vitima, ndo ¢ menos exato afirmar que a quantia ndo pode ser minima, a ponto de

nao reprimir a conduta do infrator.

Nessa guisa, com supedaneo nessas orientagdes doutrinarias e
jurisprudéncias, conclui-se que o valor fixado pelo juiz sentenciante, R$ 20.000,00
(vinte mil reais), atende aqueles postulados, razdo pela qual mantenho a sentenca,

também nesse ponto.

Por outro lado, no que tange aos consectarios legais, verifica-se

que a insurgéncia recursal merece prosperar, em parte.

O excelso Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do
reconhecimento de Repercussao Geral no Recurso Extraordinario n® 870.947/SE, de
relatoria do eminente Ministro Luiz Fux, esclareceu, que, quanto aos critérios de

incidéncia de juros moratorios e atualizacdo monetaria de condenagdes impostas a
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Fazenda Publica, o artigo 1°-F da Lei federal n® 9.494, de 10 de setembro de 1997, no
que diz respeito as relagdes nao tributarias, continua em pleno vigor, conforme se

depreende dos excertos a seguir extraidos do decisum mencionado, in verbis:

()

Quanto aos juros moratorios incidentes sobre condenacoes oriundas de
relacdo juridica ndo-tributdiria, devem ser observados os critérios
fixados pela legislacdo infraconstitucional, notadamente os indices
oficiais de remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de
poupanga, conforme dispoe o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a
redagdo dada pela Lei n° 11.960/09. (f. 12)

()

Na parte em que rege a atualizagdo monetaria das condenacoes
impostas a Fazenda Publica até a expedicdo do requisitorio (i.e., entre
o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenacgdo), o art. 1°-F da
Lei n° 9.494/97 ainda ndo foi objeto de pronunciamento expresso do
Supremo Tribunal Federal quanto a sua constitucionalidade e,
portanto, continua em pleno vigor.

Ressalto, por oportuno, que este debate ndo se colocou nas ADIs n°4.357
e 4.425, uma vez que, naquelas demandas do controle concentrado, o art.
1°-F da Lei n° 9.494/97 ndo foi impugnado originariamente e, assim, a
decisdo por arrastamento foi limitada a pertinéncia logica entre o art.

100, §12, da CRFB e o aludido dispositivo infraconstitucional. (STF,
Plenario Virtual, Reconhecimento de Repercussdo Geral no RE n° 870.947/SE, Rel. Min.
Luiz Fux, DJe 27/04/2015, g.)

Portanto, a compensa¢ao pela mora e a atualizagdo monetaria do
montante devido ao autor a titulo de indenizacdo por danos morais deve observar os

critérios estabelecidos no artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97, com as alteragdes promovidas
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pela Lei n° 11.960/09, que dispde:

Art.  1°-F.  Nas condenagoes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria,
remuneragdo do capital e compensa¢do da mora, havera a incidéncia
uma unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de
remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de poupanga para
para determinar que sobre o valor arbitrado a titulo de indenizagdo por
dano moral devera incidir os indices oficiais de remunera¢do basica e
juros aplicados a caderneta de poupanga, conforme dispoe o artigo 1°-F

da Lei n°9.494/97.

Logo, no caso, os juros moratorios serdo devidos a partir do evento
danoso (20/03/2011), conforme determina o enunciado da Sumula n° 54 do Superior
Tribunal de Justica, e incidirdo uma unica vez, na taxa de juros aplicados a caderneta

de poupanga.

Ja a correcdo monetaria devera incidir desde o arbitramento
(09/10/2011), consoante o verbete sumular n° 362 da Corte da Cidadania, uma tunica

vez, pelo indice oficial de remuneracao basica aplicado a caderneta de poupanga.
Por derradeiro, passa-se a analise do recurso adesivo, no qual a
parte autora objetiva a condenacdo do réu, ora apelante, ao pagamento ‘“integral da

verba sucumbencial, conforme preleciona o artigo 21, paragrafo unico, do CPC”.

Sem razdo o recorrente, pois obteve €xito apenas na reparacdo por

danos morais, tendo sido vencido no pleito de indenizagdo por dano corporal/fisico.
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Conforme prescreve o artigo 21, caput, do Cédigo de Processo Civil,
Se cada litigante for em parte vencedor e vencido, serdo reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles os honordrios e as

despesas”.

Logo, “Ocorrendo sucumbéncia reciproca, as partes devem ser
condenadas a pagar pro rata as despesas processuais e cada uma arcar com o0s
honorarios advocaticios de seu respectivo patrono. Inteligéncia do artigo 21, caput,
do Codigo de Processo Civil e da Sumula n° 306 da colenda Corte da Cidadania. 3.

(..) 4. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E DESPROVIDO. (TIGO, APELACAO
CIVEL 91355-24.2014.8.09.0051, Rel. DES. ELIZABETH MARIA DA SILVA, 4A CAMARA CIVEL, julgado
em 20/08/2015, DJe 1856 de 26/08/2015).

Diante do exposto, nos termos do artigo 557, caput ¢ § 1°-A, do
Cdédigo de Processo Civil, conheco dos recursos de apelacao e adesivo, dou parcial
provimento ao primeiro, apenas quanto aos consectarios legais, mantida a
sentenca, quanto ao mais, com a fundamentac¢io acima explicitada, e nego

seguimento ao segundo, tudo nos termos acima delineados.

Transitado em julgado o presente decisum, sejam os autos remetidos

ao juizo de origem, para os devidos fins. Intimem-se. Cumpra-se.

Goiania, 02 de setembro de 2015.

Dr. SEBASTIAO LUIZ FLEURY

Juiz de Direito Substituto em 2° Grau
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