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Apelante : Sérgio Fonseca Mello
Apelado : Daniela Helena da Cruz
Relator : Dr. Mauricio Porfirio Rosa

Juiz de Direito Substituto em 2° Grau

EMENTA: Apelacio Civel. Acao de reparaciao
de danos por acidente de transito.
Atropelamento de pedestre em via rural. I -
Culpa exclusiva da vitima. Nao caracterizacio.
Competia ao condutor do veiculo, ora apelante,
em atengdo a regra geral de responsabilidade pela
seguranga do pedestre, a cautela de observar a
existéncia de pedestres trafegando na rodovia, ndo
podendo responsabilizar-lhes pelo sinistro pelo
simples fato de estes estarem trafegando no
mesmo sentido dos veiculos. Il - Dano moral.
Configuracio. Presente o nexo de causalidade
entre a conduta do requerido e os danos
suportados pela requerente, afigura-se devida a
indenizacdo por dano moral pleiteada.

Negado seguimento ao apelo.
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DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de apelagdo civel interposta por Sérgio Fonseca
Mello, objetivando a reforma da sentenga de fls. 145/152, proferida em
acao de reparacao de danos por acidente de transito, proposta por Daniela
Helena da Cruz em seu desproveito.

O dispositivo sentenca vergastada, proferida pelo MM. Juiz
de Direito em Substituicdo da 2* Vara Civel, Familia ¢ Sucessoes, Fazendas
Publicas e Registros Publicos ¢ Ambiental da Comarca de Goianésia, Dr.

André Reis Lacerda, assim restou lancado:

“Na confluéncia de tais argumentos, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a pretensdo inicial, resolvendo o mérito da lide com
fulcro no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
condenar a parte ré ao pagamento da quantia de R$ 6.000,00 (seis
mil reais), a titulo de reparagdo de danos morais, em favor da autora.
Sobre o valor da condenagdo incidira corregdo monetaria pelo INPC
a partir deste ato sentencial (Sumula 362 do STJ) e juros moratorios
de 1% (um por cento) ao més, contados a partir do evento danoso
(Sumula 64 do STJ).

Face a sucumbéncia reciproca, repartam-se as custas processuais e
compensam-se os honorarios advocaticios.

Suspendo, todavia, o pagamento das custas processuais de
responsabilidade da parte autora, com fundamento no art. 12 da Lei

n°1.060/50.
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Apos o transito em julgado desta sentenga, permanegcam os autos em
cartorio por seis meses nos termos do art. 475-J, § 5° do CPC.
Transcorrido o prazo sem qualquer requerimento, arquivem-se os
autos com as devidas medidas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.”

Irresignado, interpde o requerido o presente recurso.

Em suas razdes (fls. 155/160), o apelante, apos tecer o breve
resumo dos fatos, afirma ndo merecer prosperar o ato judicial objurgado,
posto que contrario a prova dos autos e a legislacao aplicavel a espécie.

Aduz que as provas acostadas ao caderno processual
revelam a fragilidade dos argumentos da exordial, inexistindo qualquer
prova acerca do alegado dano moral sofrido pela autora/apelada decorrente
do acidente de transito noticiado, o que “demonstra que a condenacgdo,
ainda que parcial, ndo deve merecer acolhida, posto que a falta de
qualquer indicio ou prova que demonstre a ocorréncia de dano moral
afasta de forma evidente qualquer direito postulado pela apelada neste
sentido” (fl. 158).

Defende ser a culpa do acidente em tela exclusivamente da
autora/apelada, em virtude da regra inserta no § 3° do artigo 68 do Codigo
de Transito Brasileiro, que prevé que nas vias rurais, quando nao houver
acostamento ou for impossivel sua utilizagdo, a circulacao de pedestres na
pista de rolamento devera ser feita com prioridade sobre os veiculos, em
fila tinica e em sentido contrario ao deslocamento de veiculos, posto que,

na situagdo em aprego, a apelada estava transitando no mesmo sentido em
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que o veiculo conduzido pelo apelante.

Alega, ainda, ter restado demonstrado pelo croqui de fl. 19
que, no momento do acidente, a apelada estava no meio da pista de
rolamento € ndo no acostamento, afastando, por consequéncia, qualquer
responsabilidade do apelante pelo acidente.

Assevera que a pista em questdo ndo possui acostamento,
mas somente bordos de pista, por ndo possuir trés metros de largura,
exigindo-se, portanto, a aplicagdo do § 3° do artigo 68 do CTB.

Reitera a existéncia, na espécie, de culpa exclusiva da
recorrida pelo acidente narrado, merecendo reforma a sentenca a quo.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do apelo,
para a reforma da sentenga atacada, reconhecendo a improcedéncia total
dos pedidos exordiais.

Preparo satisfeito a fl. 161.

Intimada, apresenta a apelada contrarrazoes as fls. 165/168.

E o relatorio. Passo a decidir monocraticamente, com

espeque no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

Presentes os requisitos de admissibilidade, impende o
conhecimento do recurso.

Veja-se que a nova redacao dada ao artigo 557 do Codigo de
Processo Civil, sempre buscando coibir recursos descabidos, protelatorios,
inadmissiveis, improcedentes, prejudicados ou contrarios a sumula ou
jurisprudéncia do respectivo tribunal ou dos superiores tribunais, ampliou

uma vez mais as atribui¢des dos relatores, que nao s6 podem, mas devem
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(quando for para negar) examinar, singularmente, se concorrem o0s
requisitos de admissibilidade nao apenas do agravo, mas de todo e qualquer
recurso.

O Supremo Tribunal Federal, acerca da aplicabilidade do

citado artigo de lei vem pontificando, verbis:

"Constitucional. Mandado de seguranca. Seguimento negado pelo
relator. Competéncia do relator (RI/STF, art.21, § 1° Lei 8.038, de
1990, art.38): constitucionalidade. Pressupostos do mandado de
injungdo. Legitimidade ativa. I- E legitimo, sob o ponto de vista
constitucional, a atribui¢do conferida ao relator para arquivar ou
negar seguimento a pedido ou recurso intempestivo, incabivel ou
improcedente e, ainda, quando contrariar a jurisprudéncia
predominante do tribunal ou for evidente a sua incompeténcia
(RI/STE, art.21,§ 1° Lei 8.038, de 1990, art.38), desde que, mediante
recurso - agravo regimental - possam as decisoes ser submetidas ao
controle do colegiado. (...)" (STF, Pleno, MI 375 (AgRg) — Ministro
Carlos Velloso, RTJ 139/53).

Assim, estreme de divida que com a nova reda¢do dada
pela Lei n. 9.756/98 ao artigo 557, do Codigo de Processo Civil, buscou o
legislador tornar a justica mais confidvel e célere, conferindo ao relator o
poder/dever de negar seguimento aqueles recursos manifestamente
contrarios a jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, e neste diapasdo os argumentos

sdo consistentes e razoaveis militando a favor de sua aplicagdo.
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Destarte, tem-se que o provimento relatorial antecipa a
cognicao que seria feita pelo 6rgdo competente (como diz a lei), for¢ando o
decisor monocrata a projetar o seu espirito no adiantamento daquilo que
razoavelmente seria decidido por seus pares, i1sso dentro de uma
perspectiva processual.

Pois bem.

Consoante relatado, cuida-se de apelacdo civel manejada
por Sérgio Fonseca Mello, objetivando a reforma da sentenca de fls.
145/152, proferida em agdo de reparagdo de danos por acidente de transito,
proposta por Daniela Helena da Cruz em seu desproveito.

A sentenca vergastada julgou parcialmente procedentes os
pedidos exordiais, “para condenar a parte ré ao pagamento da quantia de
R$ 6.000,00 (seis mil reais), a titulo de reparacdo de danos morais, em
favor da autora. Sobre o valor da condenagdo incidirda corre¢do monetdria
pelo INPC a partir deste ato sentencial (Sumula 362 do STJ) e juros
moratorios de 1% (um por cento) ao més, contados a partir do evento
danoso (Sumula 64 do STJ)”.

Irresignado, aduz o réu/apelante ndo merecer prosperar o
ato judicial objurgado, ao argumento de inexisténcia de dano moral,
notadamente por ter restado caracterizada a culpa exclusiva da vitima, ora
autora/apelada na espécie, por estar trafegando em via rural em
inobservancia ao § 3° do artigo 68 do Codigo de Transito Brasileiro.

Conforme  consabido, para a configuracio da

responsabilidade civil hd que se verificar os pressupostos tidos como
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necessarios € essenciais. Primeiro, necessario que haja uma conduta (a¢ao)
comissiva ou omissiva, a qual se apresenta como um ato licito ou ilicito.

Em segundo, que ocorra um dano a vitima, seja ele moral ou
patrimonial, provocado pela conduta do agente. Por fim, que entre a agdo e
o resultado danoso esteja presente um liame, sendo esse o fato gerador da
responsabilidade, ou seja, o dano experimentado pela vitima deve ser
consequéncia da atitude do ofensor. Essa ligacao entre agdo e dano ¢ o nexo
causal.

O ato ilicito qualifica-se pela culpa, pois o Codigo Civil
estabelece, em seu artigo 186, que quem agir com imprudéncia ou
negligéncia (culpa) causando dano a outrem, comete ato ilicito e fica
obrigado a repara-lo. Assim, o ilicito ¢ fonte da obriga¢dao de indenizar o
prejuizo proporcionado a vitima.

A proposito:

"Art. 186. Aquele que, por ag¢do ou omissdo voluntdria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito."”

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a

outrem, fica obrigado a repard-lo.

Paragrafo unico. Haverd obrigagdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou
quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano

)

implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.’
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Além desse dispositivo, também a nossa Constitui¢ao

autoriza a reparagdo ora buscada, nos termos do artigo 5°, inciso X:

"Art. 5. (...) X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra
e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo

dano material ou moral decorrente de sua violacdo".

Contudo, como acima exposto, a respaldar o pleito
indenizatorio, exige a jurisprudéncia a confirmacao do nexo de causalidade

entre o ato ilicito e o evento danoso:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PROTESTO E NEGATIVACAO INDEVIDOS. PESSOA
JURIDICA. DANO  MORAL  PRESUMIDO. QUANTUM
ARBITRADO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. ONUS SUCUMBENCIAIS. INVERSAO. 1-
Admitida a abusividade da conduta dos requeridos/apelados
veiculada na negativa¢do da autora no cadastro de inadimplentes e
protesto indevido, ensejadores das consequéncias gravosas advindas
a sua imagem e reputagdo, cabivel sua condenagdo por danos morais.
2- A responsabilidade do agente causador do dano opera-se por forca
do simples fato de violagdo da norma (dano in re ipsa). 3-
Comprovado o evento danoso, exsurge o dever de reparagdo,
pressuposta a prova do prejuizo, o cometimento ilicito, o nexo causal
e a culpa do agente a teor do que dispoem os arts. 186, 187 e 927,

caput, do Codigo Civil. 4- A quantificagdo dos danos morais deve ser
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pautada pelos principios da proporcionalidade e razoabilidade, de
modo a ressarcir a vitima (pessoa juridica) pelo abalo sofrido e, em
contrapartida, inibir proveito economico indevido a par de excessiva
penalizagdo do ofensor, objetivando, de igual passo, dissuadi-lo na
reiteracdo de atos de idéntica natureza. (Sumula 227 do STJ).
Precedentes desta Corte de Justica. 5- Inversdo dos onus
sucumbenciais quando os recorrentes logram éxito na via recursal.
Apelo conhecido e provido. (TJIGO. Ac 143771-3/188. 3* Camara
Civel. Rel. Des. Stenka I. Neto. DJ 408, de 28/08/2009)

“APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO C/C RESCISAO CONTRATUAL, INDENIZACAO E
PEDIDO LIMINAR. INEXISTENCIA DE DIVIDA. NEGATIVACAO
DO NOME. DANO MORAL CARACTERIZADO. I - Confirmada a
inexisténcia de divida e tendo sido encaminhado o nome da pessoa
para os cadastro de inadimplentes, caracteriza-se o dano moral. A
Sumula 227 do STJ preceitua: A pessoa juridica pode sofrer dano
moral. Il - A comunicagdo dos orgdos de protecdo ao crédito
determina um prazo de 10 (dez) dias para a regularizacdo da divida,
sendo automaticamente negativado o nome da pessoa apos esta data.
O fato da negativa¢do do nome ser impropria, ja caracteriza o dano
moral sofrido, sendo devida a indenizagdo pelos transtornos causados
a reputagdo da parte lesada. III - O quantum indenizatorio deve ser
fixado com prudente arbitrio, visando um valor adequado que repare
o dano moral sofrido, sem que haja enriquecimento ilicito. Mostra-se
conveniente sob os parametros de razoabilidade e proporcionalidade
a fixag¢do de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais). Apelagdo conhecida e improvida.” (TJGO. Ac
141940-0/188. 1* Camara Civel. Rel. Des. Luiz Eduardo de Souza. DJ
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369, de 06/07/2009)

Outrossim, vale lembrar, dano moral ¢ a lesdo aos direitos
da personalidade, nao havendo mais a necessidade de prova-lo, pois agora a
prova ¢ in re ipsa. Assim, para constituir o dano moral basta a violagdo de
um direito, independentemente do sentimento negativo consequente, o qual
terd relevancia apenas para a quantificacao do dano.

Na situacdo em julgamento, entendo colmatados todos os
aspectos delimitadores do dever indenizatdrio.

Colhe-se dos autos, notadamente do boletim de ocorréncia
de fls. 16/19, que, no dia 20 de margo de 2013, por volta das 18:35 horas, o
réu/apelante conduzia um veiculo de propriedade de terceiro quando, “ao
passar por outro veiculo que trafegava na dire¢do contraria ou seja Barro
Alto/Goianésia, ndo percebeu que havia pedestre na via, quando viu ja
estava muito proximo e ndo conseguiu evitar o atropelamento”, do que
resultou fraturas de grau leve no cranio e na face da vitima, ora
autora/apelada (fl. 19).

In casu, verifica-se que as lesOes, ainda que superficiais,
decorrentes do acidente narrado acarretaram a autora/apelada prejuizos de
ordem moral e psicoldgica.

Com efeito, o acidente versado nos autos, certamente
ensejou ofensa a direito extrapatrimonial da apelada, em virtude de todas as
implicacdes que um evento como este causa na vida de suas vitimas. A
autora, por culpa do requerido/apelante, experimentou desconforto e
disturbio que fogem a normalidade e que, por isso, ndo podem ser
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classificados como mero aborrecimento ou transtorno cotidiano.

Assim, no caso concreto, restou configurado o dano, o ato

ilicito e o nexo de causalidade entre ambos, cabendo a responsabilizagdo do

requerido/apelante pelos danos morais causados a requerente/apelada.

A respeito do tema, assevera com precisdo Humberto

Theodoro Junior, ao explicitar a natureza ndo-econdmica do prejuizo

causado:

"Os danos morais se traduzem em turbagoes de dnimo, em reacoes
desagradaveis, desconfortdaveis ou constrangedoras, ou outras desse
nivel, produzidas na esfera do lesado. (...) Assim, ha dano moral
quando a vitima suporta, por exemplo, a desonra e a dor provocadas
por atitudes injuriosas de terceiro, configurando lesoes na esfera
interna e valorativa do ser com entidade individualizada.” (Humberto
Theodoro Junior, Dano Moral, 4* ed., 2001, Ed. Juarez de Oliveira, p.
2)

Lado outro, ndo prospera a alegacdo de culpa exclusiva da

vitima, ao argumento de que esta trafegava no meio da rodovia e em

desateng¢do ao § 3° do artigo 68 do Codigo de Transito Brasileiro.

Brasileiro:

Com efeito, prevé o artigo 68, do Codigo de Transito

“Art. 68. E assegurada ao pedestre a utilizagdo dos passeios ou
passagens apropriadas das vias urbanas e dos acostamentos das vias

rurais para circulagdo, podendo a autoridade competente permitir a

Apelacdo Civel n° 206578-65.2013.8.09.0049 (201392065780) 11



PODER JUDICIARIO

tribunal
de justica

do estado de goias

Gabinete do Desembargador Carlos Alberto Franca

utilizagdo de parte da cal¢ada para outros fins, desde que ndo seja
prejudicial ao fluxo de pedestres.

§ 1° O ciclista desmontado empurrando a bicicleta equipara-se ao
pedestre em direitos e deveres.

§ 2° Nas dareas urbanas, quando ndo houver passeios ou quando ndo
for possivel a utilizagdo destes, a circulacdo de pedestres na pista de
rolamento serd feita com prioridade sobre os veiculos, pelos bordos
da pista, em fila unica, exceto em locais proibidos pela sinalizag¢do e
nas situagoes em que a seguranga ficar comprometida.

§ 3 Nas vias rurais, quando ndo houver acostamento ou quando ndo

for possivel a utilizacdo dele, a circulacdo de pedestres. na pista de

rolamento, sera feita com prioridade sobre os veiculos, pelos bordos

da pista, em fila unica, em sentido contrario ao deslocamento de

veiculos, exceto em locais proibidos pela sinalizacdo e nas situacoes

em que a seguranca ficar comprometida.

§ 4°(VETADO)

§ 57 Nos trechos urbanos de vias rurais e nas obras de arte a serem
construidas, deverd ser previsto passeio destinado a circula¢do dos
pedestres, que ndo deverdo, nessas condigoes, usar o acostamento.

§ 6° Onde houver obstru¢do da cal¢cada ou da passagem para
pedestres, o orgdo ou entidade com circunscri¢do sobre a via devera
assegurar a devida sinalizagdo e protecdo para circulagdo de

’

pedestres.’

Conforme infere-se do § 3° acima transcrito, nas vias rurais,
quando nao houver acostamento ou em caso de impossibilidade de sua
utilizagdo, a circulagdo de pedestres na pista de rolamento devera ser

realizada pelos bordos da pista e tera prioridade sobre os veiculos,
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realizando-se em fila Unica e em sentido contrario ao deslocamento dos
automoveis.

Na espécie, conquanto estivesse a autora/apelada trafegando
no mesmo sentido do automovel conduzido pelo réu/apelante, tal fato ndo ¢
hébil a configurar a culpa exclusiva da vitima, como pretende fazer-se crer
o insurgente, posto que, nos termos do dispositivo legal reproduzido, “a
circulagdo de pedestres, na pista de rolamento, serd feita com prioridade
sobre os veiculos”.

Assim sendo, competia ao condutor do veiculo, ora apelante,
em atencao a regra geral de responsabilidade pela seguranca do pedestre, a
cautela de observar a existéncia de pedestres trafegando na rodovia, nao
podendo responsabilizar-lhes pelo sinistro pelo simples fato de estes

estarem trafegando no mesmo sentido dos veiculos.

Nesse sentido:

“ACIDENTE DE VEICULO - ATROPELAMENTO - PEDESTRE
QUE CAMINHAVA PROXIMO AO BORDO DA PISTA - ACESSO A
CALCADA DIFICULTADO - CIRCUNSTANCIA QUE EXIGIA
MAIOR ATENCAO POR PARTE DO MOTORISTA - REGRA GERAL
DA RESPONSABILIDADE PELA SEGURANCA DO PEDESTRE -
CULPA DO MOTORISTA SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADA -
PADECIMENTO FISICO E PSICOLOGICO PELA AUTORA
CONFIGURADO, AINDA QUE AUSENTE PROVA DE MAIOR
GRAVIDADE DAS LESOES - DEVIDA A INDENIZACAO POR
DANO MORAL - QUANTIA NAO IMPUGNADA - Na medida em que,

nas circunstancias dos autos, o pedestre encontrava dificuldades para
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transitar pela calgada, era-lhe permitido caminhar pelo leito
carrogavel, proximo ao bordo da pista, cabendo, entdo, aos
motoristas, maior atengdo no trafego pelo local, principalmente em se
considerando a regra geral de responsabilidade dos condutores de
veiculos pela segurancga dos pedestres. Dai a culpa do motorista pelo
atropelamento da autora e, por consequéncia, o dever dos réus de
indenizar os danos por ela suportados - O acidente causou a
requerente padecimento fisico e psicologico, sendo de rigor a
condenagdo dos requeridos ao pagamento de indenizag¢do por dano
moral, eis que a auséncia de prova da gravidade das lesoes por ela
sofridas ndo afasta a pertinéncia da indenizag¢do a tal titulo - O valor
fixado pelo d. juizo ndo foi objeto de irresignag¢do recursal, o que
dispensa sua apreciagdo - Apelo improvido.” (TISP, Ac 0000782-
64.2011.8.26.0505. 35* Camara de Direito Privado, Relator: José
Malerbi, Data de Julgamento: 17/06/2013)

“ACIDENTE DE VEICULO - ATROPELAMENTO - PEDESTRE
QUE CAMINHAVA PROXIMO AO BORDO DA PISTA,
EMPURRANDO UM CARRINHO DE BEBE, O QUAL FALECEU EM
VIRTUDE DAS LESOES - INEXISTENCIA DE CALCAMENTO NO
LOCAL E PISTA COM VARIOS BURACOS - CIRCUNSTANCIAS
QUE EXIGIAM MAIOR ATENCAO POR PARTE DO
MOTOCICLISTA - REGRA GERAL DA RESPONSABILIDADE PELA
SEGURANCA DO  PEDESTRE - CULPA DO REU
SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADA - DANOS MATERIAL E
MORAL CONFIGURADOS - OBSERVANCIA DOS VALORES
PLEITEADOS PELOS DEMANDANTES (PEDIDO CERTO E
DETERMINADO) - ABATIMENTO DE QUANTIA ANTECIPADA,
BEM COMO DO VALOR RECEBIDO A TITULO DE SEGURO
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OBRIGATORIO (DPVAT)- SENTENCA REFORMADA - PEDIDO
PARCIALMENTE ACOLHIDO - Na medida em que, nas
circunstancias dos autos, ndo havia cal¢ada para o trdnsito da
coautora, que empurrava um carrinho de bebé, era-lhe permitido
caminhar pelo leito carrogavel, proximo ao bordo da pista, cabendo,
entdo, aos motoristas e motociclistas maior aten¢do no trafego pelo
local, principalmente em se considerando a existéncia de varios
buracos no asfalto e, principalmente, a regra geral de
responsabilidade pela seguran¢a dos pedestres. Dai a culpa do
requerido pelo atropelamento da autora, e colisdo contra o carrinho
do bebé, que faleceu em virtude das lesoes sofridas - Configurado estd
o dever do réu de indenizar os danos materiais e morais suportados
pelos autores - A indenizacdo por dano moral fica arbitrada em R$
20.000,00, em obediéncia ao pedido certo e determinado veiculado na
peti¢do inicial - Descontam-se do total da condenag¢do a quantia
antecipada pelo réu, bem como o valor pago aos demandantes a titulo
de seguro obrigatorio (Sumula n° 246 do E. STJ)- Apelo parcialmente
provido para julgar procedente, também em parte, o pedido inicial.”
(TJSP, Ac 0000256-17.2008.8.26.0404, 35* Camara de Direito
Privado, Relator: Jos¢ Malerbi, Data de Julgamento: 02/09/2013)

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE
DE TRANSITO. ACAO ORDINARIA. ATROPELAMENTO. DANOS
MORAIS. 1. Ndo se conhece dos documentos acostados com as razoes
de apelagdo, pois ndo se caracterizam como documentos novos (CPC,
art. 397). 2. Por ndo atentar ao trdfego, sobretudo nas imediagoes de
institui¢do de ensino, o condutor do veiculo infringiu as regras de
circulagdo insculpidas no Codigo de Transito Brasileiro, dando azo

ao atropelamento, impondo-se a confirmag¢do do dever de indenizar os
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impositiva.

pais da vitima fatal. 3. A repara¢do por danos morais - no caso, in re
ipsa - deve proporcionar a justa satisfagdo a vitima e, em
contrapartida, impor ao infrator impacto financeiro, a fim de
dissuadi-lo da pratica de novo ilicito, porém de modo que ndo
signifique enriquecimento sem causa do ofendido. Ponderagdo que
recomenda a manutengdo da verba indenizatoria fixada na origem.
PRELIMINAR CONTRARRECURSAL ACOLHIDA. APELACAO
DESPROVIDA. (Apelagdo Civel N° 70063412977, Décima Segunda
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Mario Crespo
Brum, Julgado em 19/03/2015).” (TIRS, Ac 70063412977. Décima
Segunda Camara Civel. Relator: Mario Crespo Brum, Data de

Julgamento: 19/03/2015)

Destarte, a indenizagdo por danos morais ¢ medida

Na confluéncia do exposto e atento ao que dispde o artigo

557, caput, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao apelo, por

ser manifestamente improcedente.

/C10

Intimem-se.

Goiania, 03 de julho de 2015.

Dr. Mauricio Porfirio Rosa
Juiz de Direito Substituto em 2° Grau
RELATOR
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