tribunal Bt o
de justica © Justi

do estado de goias

Gabinete do Desembargador Fausto Moreira Diniz
6@ Camara Civel

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5305192.31.2017.8.09.0000
COMARCA DE QUIRINOPOLIS
AGRAVANTE : ARIANE ALVES ESTRELA

AGRAVADO : ESTRELA DISTRIBUIDOR DE
ELETRODOMESTICOS E OUTRA

REDATOR : Dr. MARCUS DA COSTA FERREIRA- Juiz

Substituto em Segundo Grau

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REDUCAO DE ASTREINTE FIXADA
ANTERIORMENTE (VENCIDA).

IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 537, §1° DO CPC/2015. 1- O
instituto das astreintes visa dar efetividade
as decisGes judiciais que estabelecem
obrigacdoes de fazer ou nao fazer, de modo
a infundir verdadeiro temor no devedor,
que, temeroso das consequéncias de sua
inércia, acaba por cumprir a obrigacao
imposta, ou assim deveria agir. 2- Em que
pese entendimento amparado no CPC/73,

sufragado pelos Tribunais, inclusive do STJ,
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quanto a possibilidade de reducdo do valor
das astreintes, quando considerada
elevada, o novel Cdédigo de Processo Civil,
prevé em seu artigo 537, §1°, que ao Juiz
ndo mais sera licito a reducao do valor da
multa que ja se aperfeicoou, ou se€ja,
VENCIDA, sendo possivel alterar, a pedido
da parte ou de oficio, apenas em relacdo as
VINCENDAS. AGRAVO CONHECIDO E
PROVIDO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes
autos de Agravo de Instrumento n© 5305192.31.2017.8.09.0000,
Comarca de Quirindpolis, sendo agravante ARIANE ALVES CORREA
ARAUJO e agravados ESTRELA DISTRIBUIDORA DE
ELETRODOMESTICOS LTDA e NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA
LTDA

Acordam os integrantes da Primeira Turma
Julgadora da Sexta Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do

Estado de Goids, por maioria de votos, em conhecer e prover p
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agravo de instrumento, nos termos do voto do Redator, vencido

o Relator. Custas de lei.

Votaram, além do Redator, o Dr Wilson
Safatle Faiad, em substituicdo ao Desembargador Jeova Sardinha
de Morais (vencido) e o Desembargador Norival Santomé. Presidiu

o julgamento a Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis.

Presente a ilustre Procuradora de Justica,
Doutora Eliete de Sousa Fonseca Suavinha

Goiania, 06 de margo de 2018

DR. MARCUS DA COSTA FERREIRA
REDATOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5305192.31.2017.8.09.0000
COMARCA DE QUIRINOPOLIS
AGRAVANTE : ARIANE ALVES ESTRELA

AGRAVADO : ESTRELA DISTRIBUIDOR DE
ELETRODOMESTICOS E OUTRA

REDATOR : Dr. MARCUS DA COSTA FERREIRA- Juiz

Substituto em Segundo Grau
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VOTO PREVALECENTE

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ARIANE ALVES
CORREA ARAUJO contra a decisdo interlocutéria (evento 01 -
arquivo 78), proferida pelo MM Juiz de Direito da 22 Vara de
Fazendas Publicas, Registros Publicos e Ambiental da Comarca de
Quirindpolis, Dr. Flavio Pereira dos Santos Silva, em sede da fase
de cumprimento de sentenca (acao de substituicdo de produto c/c
indenizacao) aviada em desfavor de ESTRELA DISTRIBUIDORA
DE ELETRODOMESTICOS LTDA E NOKIA DO BRASIL
TECNOLOGIA LTDA.

Adoto o relatério (evento 16) e acrescento que na sessao do dia 6
de fevereiro de 2018, o ilustre relator, Dr. Wilson Safatle Faiad ,

votou no sentido de conhecer, porém desprover o recurso.

O relator, em voto de respeitavel fundamentacao, entendeu pela
possibilidade de redugao da astreinte fixada em sede liminar, por
entender que o valor tornou-se excessivo, 0 que poderia resultar

em “enriquecimento ilicito por parte da autora”.
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Com a devida vénia, ousei divergir quanto a possibilidade de
reducao da astreinte vencida, ocasiao na qual fui acompanhado
pelo Douto Desembargador Norival Santomé, da 12 Turma
Julgadora da 62 Camara Civel, ficando vencido o Douto Relator, Dr.
Wilson Safatle Faiad, razao pela qual fui designado redator do
acérdao respectivo (extrato da ata- evento 27), vindo-me os autos
conclusos para a juntada do voto prevalecente, nos termos da

fundamentacdo que abaixo passo a expor.

Inicialmente, para melhor elucidagcdao, cumpre mencionar,

sinteticamente, os fatos juridicos da demanda:

A agravante (ARIANE ALVES CORREA ARAUJO) moveu agao
indenizatéria (documento 2- evento 1) em face MOVEIS ESTRELA
E NOKIA DO BRASIL TECNOLOGIA, aduzindo que adquiriu um
celular e, pouco tempo apds a aquisicao o produto comecou a

apresentar vicios, pois nao funcionava “normalmente”.

Com isso, dirigiu-se ao estabelecimento do comerciante (Mdveis
estrela) que, reconhecendo o problema, abriu uma ordem de
servico e encaminhou o telefone para a assisténcia técnica

autorizada da segunda requerida (NOKIA)

Passados 4 (quatro meses) o aparelho nao foi devolvido. E, apesar

de entrar em contato pelo “call center” e até mesmo mediante
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reclamacgao junto ao Procon, o problema nao foi sanado, sendo
informado pela assisténcia técnica que “ja haviam devolvido o

produto”.

O magistrado deferiu a tutela antecipada pleiteada pela autora, no
sentido de determinar que as requeridas providenciassem a
substituicao do produto (celular GSM Nokia C2-06 dourado), no
prazo de 15 (quinze dias), sob pena de multa diaria no valor de
R$ 500,00 (quinhentos reais).

Apés o regular tramite processual, o pedido foi julgado procedente
(evento 01- vol 2- fls 113), e a tutela foi confirmada, para
condenar as requeridas a pagar a autora indenizagao por danos
morais, bem como, realizar a imediata substituicao de produto,

sob pena de multa didria no valor de R$ 1.000,00 (mil reais)

Apods o julgamento da apelagao interposta pela autora, visando a
majoracao do valor fixado a titulo de danos morais, que foi
desprovida por este Tribunal, iniciou-se a fase de cumprimento de

sentenca.

No requerimento, a demandante pleiteou os vales referentes as
astreintes fixadas, vez que nao foi cumprida a determinacgao
contida da decisao que concedeu a tutela antecipada nem na

sentenga, no sentido de substituir o produto, totalizando, de
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acordo com a autora 468 dias de multa, atingindo o montante de
R$ 235.000,00 (duzentos e trinta e cinco mil reais) (evento 1-vol
3- pagina 202)

Apds o oferecimento de impugnacdo ao cumprimento de sentenga,
o magistrado proferiu decisao (evento 01- arquivo 78), reduzindo
o valor da multa para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), o que é

objeto do presente agravo.

Assim, o ponto central de discussdao no presente recurso € a
possibilidade de reducao da astreintes vencidas, quando o
devedor nao cumpre a determinacao judicial ( no caso, a

substituicao do produto)

A fixacao e a cobrancga das astreintes € um dos temas de grande
debate no direito Brasileiro. Remota a Jurisprudéncia francesa,
posterior ao Cddigo Civil de 1804, que vedou a imposicdo de
coacdo fisica aos devedores, quebrando a tradicdo
consuetudindria vigente. Na tentativa de minimizar a
vulnerabilidade da pretensdo formulada, em juizo, pelo titular do
crédito — até para que este ndo precisasse trilhar a tantas vezes
insatisfatéria via das perdas e danos - deu-se inicio a aplicacao
de medidas gravosas em face do devedor. Em termos mais
precisos, os tribunais da Franca passaram a fixar multas de valor

extraordinario que teriam seu montante  aumentado
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indefinidamente caso o réu mantivesse a recusa em cumprir a

obrigagao tutelada no provimento jurisdicional.

A ideia concebida a partir da lei psicolégica que proclama a
preferéncia do ser humano por comportamentos demandantes de
menor esforco ganhou corpo na jurisprudéncia francesa, dado o
seu frequente éxito em obter do obrigado a exata conduta a que

estava adstrito.

Desse modo, foi sendo desenvolvido e aperfeicoado o sistema das
astreintes: multas de valor exagerado impostas, por unidade de
tempo, em decisdes judiciais, visando, sobretudo, induzir o
devedor a realizar a obrigacao de fazer acordada ou devida por

forca de lei.

Em nosso pais a legislacdao precursora do instituto foi o CDC, que
em seu artigo 84 trouxe expressa previsdao, como instrumento de
compelir o fornecedor a cumprir as obrigacdes de fazer ou nao
fazer, tornando-se importantissimo instrumento na salvaguarda
dos interesses dos consumidores na desigual relacdo que mantém
com os fornecedores, onde, por previsao legal, se encontram os

primeiros em situacao de vulnerabilidade (artigo 4°, I do CDC).

Anos depois, através da lei 9.952/94, modificada pela lei
10.444/2002, o instituto foi introduzido no CPC de 1973 (artigo
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461), permitindo-se sua reducao ou elevagao, caso se mostrasse
insuficiente ou exagerada (§ 6° do artigo 461), nao existindo no
texto do CDC semelhante disposicao, o que, inclusive, autoriza o
entendimento da impossibilidade de reducao do valor das

astreintes quando fixadas em relagdes de consumo.

Instaurou-se a discussdo relativa a possibilidade de reducdo do
valor final atingido pelas astreintes, quando longos periodos se
passavam sem o efetivo cumprimento da obrigagao, fazendo com
que os valores se avolumassem, passando, por vezes, em muito,
do valor da prépria obrigacdo, alcancando, em alguns casos,

valores milionarios.

Confesso filiar-me a corrente que entende a relevancia do instituto
para dar efetividade as decisOes judiciais que estabelecem
obrigagdes de fazer ou ndo fazer, de modo a infundir verdadeiro
temor no devedor, que, temerosa das consequéncias de sua
inércia, acaba por cumprir a obrigacao imposta, ou assim deveria

agir.

A guem nao quiser, de qualquer forma, pagar o valor das multas
estabelecidas, impedindo que atinjam altas cifras, restam dois
caminhos: buscar a reversao de sua fixagcdao, demonstrando a
impossibilidade ou ao menos a dificuldade exacerbada em seu

cumprimento; ou, simplificando a acao, e cumprindo a finalidade
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da lei, com o simples cumprimento da obrigacao imposta.

Contumazes em ndo dar atencao as decisOes judiciais, e ndo
cumprirem as obrigagdbes impostas, €& que o0s grandes
fornecedores, (maiores clientes do Poder Judiciario), ndao se
preocupavam com as determinagdes a eles impostas, deixando o
valor das multas se avolumar, para, sé entdao, quando
apresentada a fatura, se socorrerem do Poder Judicidrio, com
invocacdo do principio da razoabilidade, para solicitar a redugao
do valor final da multa, estabelecendo um clima de verdadeira
brincadeira: O Judicidrio fixa as multas para impor temor... o
devedor nao cumpre a obrigagao... O valor se avoluma... Devedor
busca o judiciario alegando ser o valor desproporcional capaz de
gerar enriquecimento sem causa... Juiz reduz o valor... Credor
fica sem o cumprimento da obrigacao e sem receber o valor da
multa... Caso enriquecimento houvesse nao seria jamais “sem
causa”. Seria sim com causa e muito séria, amparada no

descumprimento deliberado de uma ordem judicial!.

Independente de minha posicao pessoal, nao se pode negar que
grande parte da Jurisprudéncia, tanto do Tribunal de Justica do
Estado de Goias, dos demais Tribunais Estaduais e da propria
Corte de Convergéncia, passou a reduzir o valor das astreintes,
quando elevados, mesmo que por culpa exclusiva do devedor que

nao se cuidou de cumprir, a tempo e a hora, a obrigagao que lhe

Al 5305192.31
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foi imposta, como, alids, demonstram os julgados carreados pelo

ilustre relator em seu brilhante voto.

Ocorre que, com a entrada em vigor do Cdédigo de Processo Civil

de 2015,

ocorreu importantissima alteracdo legislativa, que

conferiu ao instituto nova configuragao. A saber:

Al 5305192.31

Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera
ser aplicada na fase de conhecimento, em tutela provisdria ou
na sentenga, ou na fase de execucdo, desde que seja suficiente
e compativel com a obrigacdo e que se determine prazo razoavel
para cumprimento do preceito.

§ 1o O juiz poderd, de oficio ou a requerimento, modificar o

valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso

verifique que:

I - se tornou insuficiente ou excessiva;

IT - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente
da obrigacdo ou justa causa para o descumprimento.

§ 20 O valor da multa serd devido ao exequente.

§ 3° A decisdao que fixa a multa é passivel de cumprimento
provisério, devendo ser depositada em juizo, permitido o
levantamento do valor apds o transito em julgado da sentenga
favoravel a parte. (Redagdo dada pela Lei n® 13.256,
de 2016) (Vigéncia)

§ 40 A multa sera devida desde o dia em que se configurar o
descumprimento da decisdo e incidirda enquanto ndo for
cumprida a decisao que a tiver cominado.

§ 50 O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao

cumprimento de sentenca que reconheca deveres de fazer e de
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ndo fazer de natureza nao obrigacional.

Como se V&, nos termos do vigente Codigo de Ritos, prevé o artigo
537, §1°, que ao Juiz ndo mais sera licito a reducao do valor da
multa que ja se aperfeicoou, ou seja, VENCIDA, sendo possivel
alterar, a pedido da parte ou de oficio, apenas em relacao as
VINCENDAS, como se extrai da simples leitura do § 19 do

mencionado artigo.

Muito embora boa parte dos julgadores ainda ndao tenham
atentado para a alteracao legislativa, seguindo a aplicar os
precedentes anteriores ao novel Codigo, onde se dava a reducao
mesmo das parcelas ja vencidas, importante frisar o entendimento

de doutrinadores de escol, a saber:

“O Artigo 537, § 1° do CPC é expresso em outorgar poder ao
Juiz para modificar, de oficio ou a requerimento da parte, o
valor e a periodicidade da multa que se tornou insuficiente ou
excessiva.... A Jurisprudérncia é pacifica em admitir essa
redugdo apontando a necessidade de observancia da
proporcionalidade entre o valor fixado a titulo de astreintes e o

bem juridico tutelado.. A reducdo , porém, ndao pode ter

efeitos retroativos, atingindo os valores que ja incidindo;

s0 se reduz as multas vincendas1

1 -LUIZ GUILHERME MARINONI, SERGIO ARENHART e DANIEL MITIDIERO, in “Codigo de Processo Civil
Comentado, 3?2 Edicao, Editoria Revista dos Tribunais, fls. 687.

Al 5305192.31
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HUMBERTO THEODORO JUNIOR2, leciona que:

“ O Unico requisito legal para que ocorresse a alteracdo da
astreinte era que o valor antes arbitrado “tenha se tornado
insuficiente ou excessivo” o que sera aferido segundo a
“peculiaridade do caso concreto”, observada sempre a finalidade
da medida; “compelir o devedor a realizar a prestacao devida”
de modo que o “o meio executivo deve conduzir ao
cumprimento da obrigagdo e ndo o inviabilizar pela bancarrota
patrimonial do devedor” Dai porque nao precluia para o juiz a
faculdade de, a qulquer tempo, alterar o valor das astreintes,
bastando ocorrer a circunstdncia de ser aquele quantum
insuficiente ou excessivo para a sua natural finalidade. Era
pacifica a jurisprudéncia do STJ, neste sentido. No regime do

novo Codigo, porém, o legislador ressalvou

expressamente a possibilidade de alteracdao apenas da

parcela vincenda da multa (artigo 537, § 1°). Com esse

preceito, a nosso entender, o NCPC excluiu a reducdao do

montante vencido, seja quanto questionado pela parte ou

mesmo _quando a iniciativa for do juiz. Parece-nos que a

intencdo da norma é compelir o _devedor a questionar

logo a multa que ele considera excessiva, evitando

impugnacodes tardias, quando as astreintes ja teriam se

acumulado sem resistencia alguma do obrigado....”

Como se vé, o festejado processualista, muito embora mais

2 -in “Curso de Direito Processual Civil, 50% Edi¢do, Editora Forense, Vol lll, fls. 175

Al 5305192.31
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adiante afirme que o julgador deve aplicar a norma com

parcimbnia, em atencdo ao principio da boa fé, deixa evidente seu

entendimento que a nova disposicao legal veio para compelir, uma

vez mais, o devedor a tomar providéncias quando da fixacdo das

astreintes, nao permitindo que elas se avolumem, de modo a

tornar-se excessiva. Ou seja, quem deve se preocupar € o0

devedor, a quem foi imposta a obrigacgao.

O mineiro MARCELO ABELHA3, , vaticina:

Segundo o artigo citado, a medida coercitiva pode ser concedida
de oficio, o que permite que também seja revogada ou majorada
independentemente de requerimento da parte, caso verifique
que: (a) se tornou insuficiente ou excessiva; (b) o obrigado
demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigacdo ou
justa causa para o descumprimento.

E importante observar que a possibilidade de o
magistrado, fundamentadamente, modificar o valor e a
periodicidade da multa, e até mesmo exclui-la nas
hipéteses descritas nos incisos do § 1° do artigo 537,
restringe-se apenas ao que nao se referir ao passado, ou
seja, apenas as situacdes vincendas, posto que para o

passado ja esta acobertada pela preclusao, salvo se tiver
sido objeto de impugnacao recursal por parte da parte.

A _expressao “modificar o valor ou a periodicidade da

3

in Manual de Direito Processual Civil, Editora Forense, 62

Edicéo (consulta virtual)

Al 5305192.31
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multa vincenda ou exclui-la” deixa muito claro que ndo

ode o juiz, sob pena de violar a sequranca juridica

mexer a seu bel-prazer com a multa, ora colocando, ora
tirando como se fosse um joguete na sua mao. Apenas
sobre as vincendas é que podera revogar ou alterar o seu
valor ou periodicidade.

Diferente ndo é a licdo de ALEXANDRE DE FREITAS CAMARA4,

onde evidencia:

“Permite a lei que o juiz, de oficio ou a requerimento, modifique
o valor ou a periodicidade da multa vincenda, ou que a exclua,
caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva, ou se
obrigado demonstrar o cumprimento parrcial superveniente da
obrigacdo ou justa causa para o descumprimento (artigo 537, §
1°). Importante ter claro, porém, que s6 se pode reduzirf
ou aumentar a multa vincenda, ndo sendo admissivel a
alteracdo do valor da multa ja vencida, o que implicaria
em reducdo do valor de um crédito ja configurado do
demandante, violando-se um seu direito adqurido.
Apenas as multas vincendas, portanto, podem ter seu
valor ou periodicidade modificados por decisao judicial.

Os doutrinadores que tratam da matéria, portanto, se mostram

pacificos no entendimento de que somente sera possivel a reducao

das parcelas vincendas da multa, robustecendo, assim, sua propria

razao de ser: infundir no devedor temor das consequéncias pelo

4 in “O Novo Processo Civil Brasileiro, Editora Atlas, fls. 370

Al 5305192.31
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nao cumprimento da obrigacao.

Certo é que o STJ], em recentes julgados mencionados pelo ilustre
relator, ainda se posicionou em sentido oposto. Mas, apreciando o
inteiro teor dos julgados mencionados, e outros no mesmo
sentido, se percebe que a corte de convergéncia se limitou, em
casos tais, a invocar os precedentes que existem as fartas, fruto
da jurisprudéncia edificada e consolidada na vigéncia do CPC
revogado, sendo certo inexistirem julgados em que o STJ] tenha
enfrentado a questdo relativa a impossibilidade de reducao de

astreintes vencidas.

Algumas cortes estaduais, entretanto, tem enfrentado a questao.

Veja-se do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul:

Ementa: ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. SEGURO. VEICULO. ROUBO.
TRANSFERENCIA DA PROPRIEDADE. IMPOSSIBILIDADE ENQUANTO
NAO LOCALIZADO. APOS A RECUPERACAO, A TRANSFERENCIA DEVE
OCORRER NO PRAZO DE TRINTA DIAS. MULTA DIARIA.
POSSIBILIDADE. REDUCIZ\O DE VALOR. AUSENCIA DE EFEITO
RETROATIVO. INEXISTENCIA DE MULTA VINCENDA. I. Em casos de
roubo e furto de veiculos, mostra-se invidvel a transferéncia de
propriedade do bem enquanto ndo recuperado, ante a impossibilidade
de expedicao da certiddao negativa de furto ou roubo e realizacdo de
vistoria. A transferéncia somente pode ser realizada em caso de sua
localizagdo. Uma vez recuperado o veiculo, tem a seguradora o dever
de proceder a transferéncia da propriedade para si no prazo de trinta

dias. Inteligéncia dos arts. 123, I e paragrafo Unico, e 126, paragrafo

Al 5305192.31
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Unico, do Codigo de Transito Brasileiro. II. No caso concreto, o
automovel segurado foi recuperado em novembro de 2015, enquanto
que a transferéncia de propriedade somente ocorreu em 20.09.2016,
ou seja, muito depois do prazo legal de 30 dias. Assim, era imperativa a
sentenca de procedéncia da agdo, confirmando a tutela de urgéncia
deferida initio litis, no sentido de determinar que a ré procedesse a
transferéncia da propriedade do veiculo para seu nome. III. De outro
lado, é adequada a cominagdo de multa didria para assegurar o
cumprimento da ordem judicial, na forma dos arts. 536 e 537, caput,

do CPC/2015. IV._No que tange ao valor da multa diaria, o § 1° do

art. 537 do CPC prevé que o Juiz podera, de oficio ou a

requerimento, modificar o valor ou a periodicidade da multa

vincenda ou exclui-la. O aludido dispositivo demonstra carater

futuro, na de maneira que o Magistrado somente pode alterar ou
excluir a multa vincenda, inexistindo efeito retroativo quanto a

multa ja vencida. Entdo, considerando que a multa_ arbitrada

encontra-se em sua totalidade vencida, ndo existindo qualquer
parcela vincenda diante do cumprimento da obrigacao,

descabida a revisdo do valor pretendida. Outrossim, restou

estritamente observada a Sumula 410, do STJ. V. Manutengdo dos
honorarios advocaticios do procurador do autor, observados os limites
do art. 85, § 29 e 8°, do CPC. VI. De acordo com o art. 85, § 11, do
CPC, ao julgar recurso, o Tribunal deve majorar os honorarios fixados
anteriormente ao advogado vencedor, observados os limites
estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de conhecimento. APELACAO
DESPROVIDA. (Apelacdo Civel N° 70075363028, Quinta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge André Pereira Gailhard,
Julgado em 29/11/2017)

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNIAO ESTAVEL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO.
ASTREINTES. FIXAGAO DE MULTA APOS NAO CUMPRIMENTO
DA OBRIGAGAO NO PRAZO OUTORGADO PELO JUuizo.
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REDUCAO DE VALOR QUE NAO TEM EFEITO RETROATIVO.
POSSIBILIDADE DE PEDIDO DE CUMPRIMENTO PROVISORIO
DA MULTA. 1. O § 1° do art. 537 do CPC/15 prevé a
possibilidade de o juiz, mesmo de oficio, reduzir o valor
da multa vincenda, de modo que ndo se cogita de efeito
retroativo a decisdao que redimensiona o valor da multa
diaria de R$ 250,00 para R$ 100,00. 2. A multa deve ser

revertida ao credor da obrigacdo, sendo meio de compensa-lo
pela demora a que foi submetido quanto ao cumprimento, e,
tomada a previsdao expressa do § 3° do art. 537 do CPC/15,
cabivel a execugdo provisoria. Impoe-se, assim, reformar a
decisdo agravada também na parte em que dispbe que as
multas so6 poderdo ser exigidas em processo de execucdo
autbnomo, apds ultimado o feito. DERAM PROVIMENTO.
UNANIME. (Agravo de Instrumento N© 70070540901, Oitava
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Felipe
Brasil Santos, Julgado em 27/10/2016) Data de Julgamento:
27/10/2016 .

O Tribunal de Justica do Rio de Janeira também tem adotado tal

posicionamento:

Al 5305192.31

EXECUCAO DE ASTREINTES. MULTA VENCIDA. IMPOSSIBILIDADE DE
REDUCAO PARAMETRO HERMENEUTICO CPC DE 2015 .Direito
processual civil. Execugdo de astreintes. Pretensdo de exclusdo da
multa por ja ter sido cumprida a obrigagdo que se rejeita, uma vez que
o cumprimento se deu com atraso. Impossibilidade de reducdo da

multa ja vencida. Vedacao a que o 6rgao jurisdicional, reduzindo
a_multa, viole direito adquirido do credor ao recebimento do

valor referente a multa que ja se venceu. Fixacdo da multa que se
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da rebus sic stantibus, sé podendo haver modificacdo do seu valor para
o futuro e no caso de haver alguma modificagdo das circunstancias
existentes ao tempo da determinacao de seu valor. Emprego do CPC de
2015, ainda em seu periodo de vacancia, como parametro
hermenéutico, j& que ali se estabelece expressamente que a
modificacdo s6 pode alcangar as multas vincendas. Incidéncia de
correcdo monetaria sobre o valor da multa vencida. Ndo incidéncia,
porém, de juros de mora, sob pena de incidir verdadeiro bis in idem.
Precedente do STJ. N&o incidéncia, também, de honorarios advocaticios
sobre o valor da multa vencida. Verbete sumular 279 do TIRJ.
Provimento parcial do recurso, apenas para exclusdo dos juros
moratoérios e dos honorarios advocaticios incidentes sobre o valor da
astreinte. (TJRJ, AI 0024419-60.2015.8.19.0000 - Rel. Des.(a).
ALEXANDRE ANTONIO FRANCO FREITAS CAMARA - Julgamento:
19/08/2015 - SEGUNDA CAMARA CIVEL )

O Tribunal de Justica do Estado do Pernambuco, ratifica a tese

aqui esposada:

Al 5305192.31

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE NO CUMPRIMENTO DEFINITIVO DE
SENTENCA. ASTREINTES. PLEITO DE REDUCAO DO VALOR.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DE ASTREINTES
PRETERITAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS SOBRE AS
ASTREINTES. INCIDENCIA. HONORARIOS RECURSAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE MAJORACAO. RECURSO IMPROVIDO.1.
E possivel a revisdo do valor das astreintes, em observancia ao
principio da proporcionalidade e razoabilidade, nos termos do
artigo 537, § 19, do CPC/15 (correspondente ao artigo 461, §
6° do CPC/73), inclusive para evitar o enriquecimento indevido

do exeqliente.2. No caso, a reducdao do valor imposto a
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titulo de astreintes seria permitida apenas com eficacia

ex_nunc, inatacaveis as multas ja vencidas. Apenas_as

vincendas se sujeitariam, sequndo a literalidade do
artigo 537, § 1°, do CPC/15, a alteracdao ou exclusdo.3.

As astreintes compdem o decreto condenatério, portanto, os

honorarios advocaticios fixados na fase de cumprimento de
sentenga incidem sobre a referida multa.4. Interpretando
sistematicamente o § 11 do art. 85 c¢/c o §1° do art. 523,
ambos do CPC/15, entendo, no caso em concreto, ndo ser
possivel condenar o Agravante em honorarios advocaticios
recursais, porquanto a parte Agravada ja alcangou o
percentual maximo de 10% fixado pela Magistrada de piso, ao
decidir a excecdo de pré-executividade objeto do presente
agravo. 5. Agravo improvido.(Agravo 441082-60006584-
79.2016.8.17.0000, Rel. Agenor Ferreira de Lima Filho, 53
Camara Civel, julgado em 15/02/2017, DJe 13/03/2017)
EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICADA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO. REJEICAO.

ASTREINTES. REDUCAO DO VALOR. MULTA VENCIDA.
IMPOSSIBILIDADE.REGIME DO CPC/2015. EXEGESE DO ARTIGO
537, § 10, RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.1. N&o
colhe a questao prefacial de nao conhecimento do recurso.
Sabe-se que o recurso tem a sua admissibilidade condicionada a
impugnacdao especificada dos fundamentos da decisdo que se
impugna, e que, a inobservancia desta regra, é falta grave que
autoriza o nao conhecimento da pretensao recursal, tudo de
conformidade com o que esta disposto no artigo 932, inciso III,

do Novo Codigo de Processo Civil. Isso para evitar,
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na expressao do Luiz Guilherme Marinoni, a chamada "litigancia
padronizada" Mas, disso ndo se cuida na espécie. A peca de
interposicao

foi elaborada de forma clara e precisa, guardando estreita
conexao com os fundamentos da decisdao recorrida. A decisao
agravada rejeita a impugnacao para manter o valor da multa,
enquanto o agravo impugna tal entendimento para sustentar o
cabimento da reducdo do valor das astreintes. 2. MERITO DO
RECURSO. Se bem se vir, pretende o agravante, em sintese
apertada, nesta tela recursal, obter pronunciamento deste
o6rgao ad quem, que reduza o valor da multa imposta pelo
Juizo da causa. Note-se que a decisdo que se impuna esta
datada de 19/DEZEMBRO/2016, o que faz evidenciar que,
guando da sua prolagdo, ja se encontrava em vigor 0 novo
Codigo de Processo Civil de 2015, em cujo artigo 537, § 109,
esta disposto que: "o juiz poderda, de oficio ou a requerimento,
modificar o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou
exclui-la caso verifique que: I - tornou-se insuficiente ou
excessiva; II o obrigado demonstrou cumprimento parcial
superveniente da obrigagdo, ou justa causa para o
descumprimento". Ora, no regime do CPC/73, inspirado no
artigo 461, § 6° o STJ] pacificara o entendimento no
sentido de admitir a reducdo da multa, apontando a
necessidade de observancia da proporcionalidade entre o

valor fixado a titulo de astreintes e o bem juridico
tutelado pela decisdo (REsp 914.389/RJ, Rel. Min. José

Delgado). Mas mais, admitia, outrossim, a reducdo do

valor da multa, ainda que a decisdao tivesse transitado

em_ julgado. Pelo regime do CPC/2015, todavia,

conquanto haja previsdao expressa de reducdao do valor
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ou da periodicidade da multa, o juiz somente estara

autorizado a assim roceder com relacdo a multa
vincenda, e, ndao mais, como permitido em passado
recente, com relacdo a multa vencida. Entende-se
possivel uma interpretacdo menos rigorosa do nhovo
texto, em ordem a permitir a reducao do valor da multa
vencida, mas apenas quando o avolumar do valor das
astreintes resulte de um comportamento malicioso do
credor, que contunda com a boa fé e o principio da

cooperacao, a caracterizar abuso de direito processual, o
que, a toda evidéncia, inocorre no caso sob analise. Aqui,

muito ao revés, o credor, neste sitio agravado, nome de
altissimo porte intelectual e moral, apenas persegue o
cumprimento de uma sentenga que reconheceu o seu direito,
tornando-se imutavel pelo trénsito em julgado, e que,
inobstante, nao foi natural e espontaneamente cumprida pelo
devedor agravante. Essa situacdo ndo pode persistir. O Juizo a
quo atuou com o costumeiro acerto e o seu pronunciamento
de rejeicdo da impugnacao deve ser mantido pelos seus
proprios e juridicos fundamentos.(AGRAVO DE INSTRUMENTO
0000582-25.2017.8.17.9000, Rel. FREDERICO RICARDO DE
ALMEIDA NEVES, Gabinete do Des. Frederico Ricardo de
Almeida Neves, julgado em 26/02/2018, DJe )

Como se V&, ainda que a passos timidos, tem a jurisprudéncia se

atentado para os exatos termos da lei vigente, dando vazdo a

importante alteracao feita pelo legislador no tratamento das multa

cominatdrias em nosso ordenamento juridico, sendo certo que, por

mais inovadora ou estranha a nossos habitos, costumes e forma e

Al 5305192.31
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pensar que possa parecer, cumpre aos Juizes o estrito
cumprimento do texto legal que, por sua singeleza, sequer admite

interpretacao outra que nao a literal.

Em conformidade tal é que, ousando dissentir do ilustre e culto
relator, expresso o presente voto divergente, para, em atencgao
ao disposto no artigo 537, §1° do vigente CPC, ja conhecido o
agravo, ao mesmo DAR PROVIMENTO, para, em reforma a
decisdao atacada, que, a meu sentir afronta o disposto no texto
legal mencionado, vez que reduz astreintes vencidas, o que se
mostra impossivel, restabelecer o valor integral do débito,
determinando tenha regular sequéncia o cumprimento de

sentenga aventado.

E o voto (prevalecente).

Goiania, 06 de margo de 2018

MARCUS DA COSTA FERREIRA
02 REDATOR

Al 5305192.31
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