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AGRAVO DE INSTRUMENTO

N° 64591-23.2015.8.09.0000 (201590645910)

COMARCA DE GOIANIA

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO

RELATOR : DES. ALAN SEBASTIAO DE SENA CONCEICAO

RELATORIO E VOTO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido
de efeito suspensivo, interposto pelo Estado de Goias contra a
decisdo (fls. 1.665/1.672) proferida pela MM. Juiza de Direito da 22
Vara da Fazenda Estadual da Comarca de Goiania, Dra. Suelenita
Soares Correia, nos autos da “Acdo Civil Publica para
Declaracdo de Nulidade de Ato Administrativo”
movida pelo Ministério Publico do Estado de Goias em desfavor do
ora agravante e do Consorcio OKI Brasil — Biologica — Biometria

Goias.

Para adequada compreensdo da controvérsia,
impende apresentar breve sintese da “Acdo civil publica”
originaria.
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Consta da exordial que, em junho/2013, a
Secretaria de Seguranga Publica do Estado de Goias, no intuito de
buscar uma solug¢ao para o sistema de identificac&o civil e criminal
do Estado, resolveu implantar a tecnologia chamada de AFIS
(Automated Fingerprint Identification System — Sistema de
Identificacdo Automatizada de Impressdes Digitais), instaurando
procedimento de licitagdo na modalidade pregéo eletrbnico — n°
188/2013 (processo administrativo n® 2013.0001.600.1385).

Relata o autor que “o edital do pregao
eletrdnico 188/2013 foi publicado aos 01/11/2013
(...) e apbds uma série de 1mpugnacdes, foi
republicado em sua versao final, aos 13 de
dezembro de 2013 (...). Apds a primeira
publicacdo, varias foram as empresas que, ao longo
do processo licitatdério, impugnaram o edital em
seguida a suas sucessivas republicacdes,
principalmente na parte atinente aos requisitos de
habilitacao, consistente na apresentacao de
atestados de experiéncia anterior, em especial no
que se referiam as exigéncias quantitativas e

critérios subjetivos para Julgamento das

propostas” (fls. 72/73).

Aduz que o sistema a ser adquirido foi orgado
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em valor global e, em seguida, com detalhamento dos componentes
da solucdo integrada, porém “sem especificacdo dos
componentes de hardware/software de cada solucédo.
E dizer: ndo foram detalhados de cada solucdo, néo
obstante serem compostas por diversos equipa-

mentos, softwares, hardwares, individualizaveis no

mercado (...). A auséncia de orcamento detalhado
relativamente aos equipamentos e softwares
componentes de cada solucédo impediu a

Administracdo Publica averiguar a adequacdo do

preco da 'solucgao' ao mercado e levou ao

superfaturamento do contrato celebrado” (fls. 73/74).

Narra que, realizado o pregao eletronico, a
empresa Griaule Biometrics, por ter apresentado a proposta mais
vantajosa, foi convidada a entrar em negociagao, entretanto, foi
considerada inabilitada pela Comissdo de Licitacdo. Convocada a
segunda classificada — BR Industria e Comeércio de Produtos e
Tecnologia em Automacdo S/A (OKI Brasil S/A) —, apresentada
proposta no valor de R$ 33.855.000,00 (trinta e trés milhdes,
oitocentos e cinquenta e cinco mil reais), foi habilitada, firmando o
contrato n® 065/2014.

Segundo o ente ministerial, a empresa

vencedora ndo atende ao estabelecido no item 11.7 do edital, bem
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como, em comparacao com aquisicoes feitas por outras unidades
da federacdo do sistema AFIS, observa-se que o Estado de Goias

pagou valor extremamente elevado.

Diante do escorco fatico, pugna pela
concessao de liminar para que seja suspensa a execugao do
contrato 065/2014, celebrado entre o Estado de Goias e o
Consorcio OKI Brasil — Bioloégica — Biometria Goias, tendo em vista
a existéncia de irregularidades que contaminam o certame e a

contratacao.

A juiza a quo deferiu o pedido liminar, nos
seguintes termos:

W Ao teor do exposto, defiro o
pleito liminar formulado,
determinando a SUSPENSAOQ do
contrato n® 065/2014, convencionado
entre o Estado de Goias e o
Consdércio Oki Brasil - Bioldgica -

44

Biometria Goids (...).

Irresignado, o Estado de Goias/agravante, apds
repisar os fatos, alega que a deciséo agravada é teratoldgica, ilegal
e desarrazoada, indo contra a prova dos autos.
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Assevera que houve afronta ao principio da
paridade das armas e da fundamentacéo (art. 93, IX, CF/88), pois a
julgadora nao analisou os argumentos apresentados na defesa pelo

ente estatal, devendo ser cassada a decisao.

Defende, em sintese, que nao demonstrado
pelo agravado o fumus boni iuris, uma vez que o procedimento
licitatorio na modalidade pregao respeitou todas as exigéncias
legais. Ademais, sustenta que ndo foi valorado o periculum in mora
inverso, consubstanciado no fato de que “os recursos foram
captados pelo 1° requerido através de
financiamento internacional, sendo que devem ser
efetivamente utilizados dentro de uma data limite,

sob pena de serem devolvidos a instituicéo

mutuante.” (fl. 61).

Obtempera que “o perigo da demora
também ndo se faz presente, na medida em que a
execucdo do Contrato n® 065/2014 n&o serd capaz de
produzir dano ao erario, pois ainda que pagamentos
sejam operacionalizados, o fato é& que o capital
social das empresas componentes do Consércio
situa-se na <casa de milhdes de reais (mais
precisamente no importe de R$ 252.598.168,64,

somente no que diz respeito a OKI BRASIL, com
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autorizag¢do para o aumento do capital social para
até R$ 400.000.000,00), fazendo com que um

eventual ressarcimento ndo se transforme em uma

via-crucis” (fl. 61).

Destaca os beneficios que a implantagdo do
registro biométrico civil e criminal propiciara a coletividade, pedindo
a cassacgao do decisum por auséncia dos requisitos necessarios a

concesséao da liminar requerida pelo Ministério Publico.

Pleiteia a concessdo de efeito suspensivo ao
presente recurso e, ao final, o provimento do agravo para

cassar/reformar a decisdo agravada.

Instrui a pega recursal com os documentos de
fls. 69/1.785.

Ausente o preparo ante a isengao legal (art.
511, § 1°, CPC).

As fls. 1.787/1.794 foi proferida a decisdo
preliminar, indeferido o pedido de concessao de efeito suspensivo

ao agravo de instrumento.

O agravado apresentou contraminuta (fls.
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1.798/1.830), pelo desprovimento do recurso e manutencdo da

decisao objurgada.

Informacgdes prestadas pelo juizo a quo a fl.
1.834.

Instada a manifestar, a douta Procuradoria-
Geral de Justica opinou pelo conhecimento e desprovimento do
agravo (fls. 1.837/1.844).

O Consércio OKI Brasil — Biolégica — Biometria
Goias, representado pela empresa lider do consércio OKI Brasil
Industria e Comércio de Produtos e Tecnologia em Automacao S/A,
por figurar no polo passivo da acdo originaria, juntou a minuta de fls.
1.846/1.872, salientando que “ingressou espontaneamente
nos autos de origem, Jjuntando a procuracdo de seus
patronos (doc. 01), dando-se por citado na lide.
Razdo pela qual, pelo seu inquestionavel interesse
na cassacdo da r. decisdao agravada dgque suspendeu a
execucao do contrato, requer-se a juntada de suas

razdes na qualidade de Interessado no presente

Agravo de Instrumento” (fl. 1.847).

De resto, ratifica as teses expostas pelo Estado

de Goias no presente recurso e pede a cassacdo da decisao
9 Al 64591-23/e 7
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agravada.

Anexa os documentos de fls. 1.873/2.038.

Em resposta, o Ministério Publico apresenta a
peticdo de fls. 2.044/2.077, afirmando que o decisum fustigado ndo

merece reparo.

Acosta os documentos de fls. 2.048/2.095.

Nova manifestacdo da douta Procuradoria-
Geral de Justica as fls. 2.098/2.099, no sentido de confirmar o

parecer anterior.

E o relatorio.

Passo ao voto.

Presentes os pressupostos de admissibilidade,

conheco do recurso.

Conforme relatado, o Ministério Publico ajuizou
acao civil publica contra o Estado de Goias, ora agravante, e o
Consorcio OKI Brasil — Biolégica — Biometria Goias, representado

pela empresa lider do consoércio OKI Brasil Industria e Comércio de
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Produtos e Tecnologia em Automacdo S/A, em razdo de suposta
contratacao irregular desta empresa para implantar a tecnologia de
informatizacdo no reconhecimento de impressdes digitais — AFIS

(Automated Fingerprint Identification System) neste Estado.

Por ocasido da decisdo agravada, foi
concedida liminar para suspensdao do contrato n°® 065/2014,
convencionado entre os requeridos, por entender a magistrada a

quo que presentes o fumus boni iuris € o periculum in mora.

O Estado de Goias, em suma, afirma a

auséncia dos requisitos supramencionados.

-Litisconsércio passivo necessario-

Preliminarmente, cumpre analisar o]
litisconsorcio necessario alegado pelo Consorcio OKI Brasil —
Biolégica — Biometria Goias ao apresentar a “minuta de agravo
de instrumento” de fls. 1.848/1.872, no sentido de ratificar os

argumentos esposados pelo ora agravante (Estado de Goias).

O Estado de Goias e o Consorcio OKI Brasil
sao litisconsortes no polo passivo da demanda originaria e, a luz da

situagao concreta, o eventual acolhimento do presente recurso,
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interposto por apenas um deles, decerto aproveitara ao outro,
beneficiando-o. Assim, aplicavel a regra do artigo 509, caput, do

Cddigo de Processo Civil, que dispde:

“Art. 509. O recurso interposto por
um  dos litisconsortes a todos
aproveita, salvo se distintos ou

opostos o0s seus interesses.”

Na espécie, portanto, desconsidero a minuta
apresentada pelo litisconsorte Consércio OKI Brasil, uma vez que o
recurso interposto exclusivamente pelo ente estatal possui
fundamento juridico e pedido que aproveita a ambos, sendo

indubitavel a sincronia de interesses.

A propésito, a orientagao jurisprudencial:

“PROCESSO CIVIL. A NORMA DO ART.
509 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL SO
E APLICAVEL A0S CASOS DE
LITISCONSORCIO UNITARIO. Nos termos
do art. 509, caput, do atual Cdédigo
de Processo Civil, 'o recurso
interposto por um dos litiscon-

sortes a todos aproveita, salvo se
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distintos ou opostos 0s seus
interesses', e assim também era no
Cébdigo de Processo Civil de 1939,
com a sb6 diferenca que neste se
dizia ‘'aproveitara' (...).”7 (STJ,
EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 988.735/SP, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/
Acordao Ministro Ari Pargendler, Primeira
Turma, julgado em  11/02/2014, DJe
15/04/2014).

“Aplicacao da 'tablita'. Sentenca
de 1improcedéncia estabelecida pela
Corte. Litisconsdércio. Incidéncia
do art. 509 do Cbébdigo de Processo
Civil. 1. Embora ndo tenha sido
admitido o especial da instituicao
financeira ora recorrente e seja o
litisconsércio, no caso, faculta-
tivo, é de aplicar-se o art. 509 do
Coédigo de Processo Civil, conside-
rando que a Corte restabeleceu a
sentenca de improcedéncia do
pedido, reconhecendo a legalidade

da 'tablita', nao havendo
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incongruéncia em atribuir a tal
litisconsdércio a caracteristica de
unitario. 2. Recurso especial
conhecido e provido.” (STJ, REsp
317.915/SP, Rel. Ministro Carlos Alberto
Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em
08/05/2003, DJ 18/08/2003, p. 202).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL
PUBLICA. INDISPONIBILIDADE DE BENS
DOS REQUERIDOS DEFERIDA LIMI-
NARMENTE COM FUNDAMENTO EM PROVA
PERICIAL PRODUZIDA DE FORMA
UNILATERAL EM  INQUERITO CIVIL.
VIABILIDADE. REQUISITOS PREEN-
CHIDOS. EXCESSO DA MEDIDA.
ADEQUACAO QUE  NAO IMPLICA EM
JULGAMENTO EXTRA PETITA. RECURSO
INTERPOSTO POR UM sO DOS
LITISCONSORTES PASSIVOS. DEFESA
COMUM A AMBOS 0OS REQUERIDOS.
APLICABILIDADE DO ART. 509 DO CPC
PARA O ALCANCE DO REU INERTE.
EFEITO EXPANSIVO SUBJETIVO (...). A

adequacdao da medida liminar ora

9 Al 64591-23/e 12
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determinada deve atingir o corréu,
nos moldes previstos no art. 509,
paragrafo Unico, do CPC, uma vez
que, segundo o) principio da
comunhdo dos recursos na hipbtese
de solidariedade passiva, O recurso
interposto somente por um dos
demandados com fundamento de defesa
que alcanca os demais, a estes
aproveita (...)”. (TJGO, Agravo de
Instrumento 130178-60.2013.8.09.0000, Rel.
Des. Luiz Eduardo de Sousa, 1 Camara Civel,
julgado em 17/09/2013, DJe 1395 de
26/09/2013).

-Mérito-

Feitas as devidas consideragbes, no meérito
cumpre anotar que o agravo de instrumento € recurso secundum
eventum litis, nao competindo ao Tribunal analisar matéria nao
apreciada na instancia a quo, sob pena de suprimir um grau de
jurisdicdo. Logo, a presente controvérsia cinge-se a presenca ou

nao dos requisitos necessarios a concessao do pleito liminar.

Pois bem, tratando-se de tutela concedida

9 Al 64591-23/e 13
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mediante cognicdo sumaria, em verdeiro juizo de probabilidade,
dois sdo os requisitos para a sua concessao: o fumus boni iuris e o

periculum in mora.

O fumus boni iuris (literalmente, fumaga do
bom direito ou aparéncia de direito) permite ao juiz conceder a
tutela de urgéncia mediante cognigao superficial, propria da fase
inicial do processo, fundando-se meramente num juizo de
probabilidade. Significa a existéncia de uma pretensdo que é
provavel, sendo possivel aferir esse determinado grau de
probabilidade a luz das provas sumariamente carreada aos autos

pela parte autora.

Alias, na licao de Humberto Theodoro Junior®
“somente é de cogitar-se da auséncia do fumus boni
iuris quando, pela aparéncia exterior da pretensao
substancial, se divise a fatal caréncia de acdo ou
a inevitavel rejeicdo do pedido pelo mérito. (..).
Fora dai, ha sempre algum vestigio de bom direito
que, em principio, se faz merecedor das garantias

da tutela cautelar.”

Na hipotese vertente, o pedido liminar de

suspensao do contrato n° 065/2014, repise-se, firmado entre o

1 In Curso de Direito Processual Civil — Processo de Execu¢do e Cumprimento da Sentenga, Processo
Cautelar e Tutela de Urgéncia. Rio de Janeiro: Forense, 2006, pag. 477.
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Estado de Goias e o Consoércio OKI Brasil — Biolégica — Biometria
Goias, esta amparado, ao menos a principio, em argumentos
plausiveis e intensos, que apontam para a existéncia de prejuizo ao
erario em razao de irregularidades perpetradas no procedimento

licitatorio que precedeu a contratacao.

Veja-se que o Ministério Publico/agravado
aduz, em suma: a) indicios de direcionamento — beneficio da
empresa vencedora (Consorcio OKI Brasil); b) superfaturamento,
solugdo adquirida pela consideravel quantia de R$ 33.855.000,00;
c) auséncia de estimativa de precos no que concerne a cada item
que compde a solucdo de informatica (equipamentos e softwares), o
que impede a Administracdo Publica e os administrados de
verificarem a adequacgao dos precos propostos aos praticados no
mercado; d) estabelecimento de exigéncias desarrazoadas em
relagdo a experiéncia dos licitantes — restricdo da concorréncia; e)
Nao apresentacdo de documentos suficientes pela licitante
vencedora (OKI Brasil) e; f) afronta ao principio da publicidade — o
aviso da sessao de homologagcao das amostras ocorreu apenas

2h:30min antes do inicio da sessao.

Pontua, ainda, que outros o&rgaos publicos
adquiriram a solugdo AFIS por valor muito inferior ao pago pelo
Estado de Goias (R$ 2,36 por registro). A titulo de exemplo, cita o

montante desembolsado pelo Tribunal Superior Eleitoral (R$ 0,37

9 Al 64591-23/e 15
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por registro) e pela Companhia de Processamento de dados do
Estado do Rio Grande do Sul (R$ 0,35 por registro).

Colaciona vultosa documentacédo que denota: 1)
as propostas foram apresentadas por apenas trés interessadas,
quais sejam, a Griaule Biométrics Ltda., OKI Brasil Industria e
Comeércio de Produtos e Teconologia S.A. e Mtel Tecnologia S.A. (fl.
215); Il) considerada melhor colocada na fase de lances, com a
oferta de R$ 32.900.000,00, a empresa Griaule Biométrics Ltda. foi
desclassificada/inabilitada ao argumento de n&o “atender
exigéncias do edital referentes a documentacao
técnica”, entretanto, apontada vencedora a 22 colocada (OKI
Brasil) — lance de R$ 33.855.000,00 — (fl. 220), o MP afirma que
esta empresa também n&o forneceu toda a documentacéo exigida;
[II) existéncia de contratos firmados por outros érgaos publicos para

aquisicao do sistema AFIS com valores mais reduzidos.

Ora, é consabido que a Administracdo Publica
deve sempre buscar o interesse publico, de forma que a licitacao foi
instituida para possibilitar ao Poder Publico valer-se de servicos ou
bens fornecidos por terceiros de maneira justa e eficaz, permitindo a
varias pessoas ofertarem suas propostas e a Administracao

selecionar a mais vantajosa.

9 Al 64591-23/e 16
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Dessa maneira, mesmo na modalidade
“Pregdo”, que visa propiciar maior celeridade e eficiéncia ao
processo de escolha dos futuros contratados, ndo se pode perder
de vista o interesse publico (coletivo), bem como o respeito aos

principios basilares do procedimento da licitag&o.

Nesse cenario, repiso, coaduno com O
entendimento da juiza singular de que ha plausibilidade (fumus boni

iuris) a sustentar o pleito liminar.

Afora isto, configurado, decerto, o periculum in
mora, compreendido como a necessidade de imediata atuacdo do
Estado-Juiz para evitar que o tempo exigido para o deslinde da
controvérsia prejudique o gozo pleno do direito que se afirma na

iminéncia de ser lesionado.

No caso concreto, o periculum in mora
expressa-se sob o prisma econdmico, pelo perigo de dano ao

erario.

Sobre o tema, pertinente o0s seguintes

precedentes:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAOQ
DECLARATORIA COM PEDIDO DE

9 Al 64591-23/e 17
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ANTECIPACAO DE TUTELA. HABILITACAO
TECNICA E QUALIFICACAO ECONOMICO
FINANCEIRA EM PROCEDIMENTO DE
LICITACAO. MANUTENCAO DO EFEITO
SUSPENSIVO ATIVO ATE APRECIACAO
FINAL. 1- Agravo de instrumento
objetivando suspender o curso de
processo licitatério até o
julgamento da acdo principal. 2- Ha
que ser mantido o efeito suspensivo
ativo atribuido na liminar
recursal, quanto a suspensdo na
tramitacao do processo
administrativo licitatdério, até o
deslinde do feito originario, ante
a necessidade de pronunciamento
Jurisdicional no que diz respeito
as qualificacdes técnica e
econbmico financeira relativas a
proposta apresentada pela
recorrida, nos termos do artigo 27,
incisos IT e 111, da Leil n°

8.666/1993. AGRAVO CONHECIDO E
PROVIDO.” (TJGO, Agravo de Instrumento
335937-84.2014.8.09.0000, Rel. Des. Fausto

9 Al 64591-23/e 18
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Moreira Diniz, 62 Camara Civel, julgado em
24/03/2015, DJe 1761 de 08/04/2015).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE
SEGURANCA. PROCEDIMENTO LICITA-
TORIO. VINCULACAO A0 EDITAL.
PRINCIPIO DA ISONOMIA ENTRE 0S
LICITANTES. INOBSERVADO O0OS REQUI-
SITOS PRESCRITOS NA LEI 8.666/93 E
NO EDITAL DE LICITACAO. SUSPENSAO
MANTIDA. 1. Sabe-se que no
procedimento de licitacdo devem ser
observados 0s principios da
legalidade, impessoalidade, morali-
dade, publicidade, igualdade,
probidade administrativa e vincu-
lacdo ao instrumento convocatdrio.
2. A vinculacdo ao edital significa
que a Administracdo e os licitantes
devem ficar adstritos aos termos do
pedido, ou do permitido nesse
instrumento inicial da licitacao,
quer quanto ao procedimento, quer
quanto a documentacao, as

propostas, ao julgamento e ao

9 Al 64591-23/e 19
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contrato. 3. No caso, verifico a
possibilidade de ter ocorrido
suposta irregularidade capaz de
afetar a substancia da proposta
feita pela empresa vencedora do
procedimento licitatdério (destempo
na apresentacao de documento
previsto no edital - certificado de
registro cadastral), de modo a
colocar em risco a 1isonomia entre
oFS] licitantes, bem como a
satisfatdéria prestacdo de servicgos
a Administracdo Publica. 4. Em face
do livre convencimento do
magistrado, a modificacdo de seus
julgados pelo juizo ad quem somente
é admissivel gquando houver abuso de
autoridade, ou se configurar
decisdo teratoldégica, o qgque ndo se
vislumbra nos autos, merecendo ser
mantida a decisdo qgque determinou a
suspensdo do Pregdo Presencial n°
2/2013 da Secretaria de Gestdo e
Planejamento do ©Estado de Goias

(SEGPLAN) . AGRAVO CONHECIDO E
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DESPROVIDO.” (TJGO, Agravo de
Instrumento 324373-45.2013.8.09.0000, Rel.
Des. Francisco Vildon José Valente, 5 Camara
Civel, julgado em 03/04/2014, DJe 1522 de
10/04/2014).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
CAUTELAR INOMINADA. SUSPENCAO DE
LICITACAO. PLAUSIBILIDADE JURIDICA
E  PERIGO DE DANOS IRREPARAVEIS.
CONCESSAO. ARBITRAMENTO DE CAUCAO.
PRUDENCIA  RECOMENDAVEL  ANTE A
REPERCUSSAO DA INTERVENCAO JUDI-
CIAL. 1- Perfeitamente admissivel a
concessdo de medida cautelar para
suspensdo de licitacdao (modalidade
pregdo eletrdnico) se a empresa/
autora/licitante invoca argumentos
Juridicamente plausiveis, assim
como evidencia a possibilidade de
danos irreversiveis acaso o
provimento seja postergado para
momento futuro (...).” (TJGO, Agravo
de Instrumento 154624-35.2010.8.09.0000,

Rel. Dr. Amaral Wilson de Oliveira, 22 Camara
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Civel, julgado em 31/08/2010, DJe 676 de
06/10/2010).

Registre-se, por fim, que a concessao ou nao
de liminar faz parte do poder geral de cautela do magistrado, de seu
livre convencimento, somente podendo ser objeto de reforma diante
de evidentes sinais de abuso de poder, flagrante ilegalidade ou

teratologia’.

In casu, a magistrada a quo, ao conceder
liminarmente o pedido de suspensao do contrato, orientou-se pelas
razbes juridicas contidas na inicial e pelas provas coligidas aos
autos, valendo-se de seu poder geral de cautela, ndo havendo
elementos que permitam constatar qualquer abuso de poder,

ilegalidade ou teratologia.
Diante do exposto, conhego do agravo de
instrumento e lhe nego provimento, mantendo a decisao agravada

por estes e seus proprios e juridicos fundamentos.

Goiania, 27 de agosto de 2015.

ALAN SEBASTIAO DE SENA CONCEIGAO
RELATOR

1 Em igual sentido, a jurisprudéncia supracitada.

9 Al 64591-23/e 22



tribunal
de justica

do estado de goias

&;///Mk b @WMQWW Ll Sethastéizo doe Soner %ﬁw@d‘a

AGRAVO DE INSTRUMENTO

N° 64591-23.2015.8.09.0000 (201590645910)

COMARCA DE GOIANIA

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO

RELATOR : DES. ALAN SEBASTIAO DE SENA CONCEICAO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGAO CIVIL PUBLICA PARA DECLARAGAO
DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO.
MINUTA APRESENTADA PELO LITIS-
CONSORTE. INCIDENCIA DO ART. 509,
CAPUT, DO CPC. DESCONSIDERADA.
AQUISICAO DA SOLUCAO AFIS
(AUTOMATED FINGERPRINT IDENTIFICA-
TION SYSTEM). LICITACAO. MODALIDADE
PREGAO. SUSPENSAO DO CONTRATO.
APONTADA IRREGULARIDADE NO
PROCEDIMENTO. LIMINAR CONCEDIDA.
PRESENGA DOS REQUISITOS DO FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA.
AUSENCIA DE ABUSO DE PODER,
ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA NA
DECISAO AGRAVADA. MANUTENGAO. 1 -0
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recurso interposto por apenas um dos
litisconsortes a todos aproveita, salvo se
distintos ou opostos os seus interesses (art.
509, caput, do CPC). A minuta apresentada
pelo Consoércio OKI Brasil — Biologica —
Biometria Goias, na condicdo de litisconsorte
passivo (agao originaria), ratificando as razdes
do agravo, ndao comporta analise, uma vez que
0 recurso interposto exclusivamente pelo ente
estatal possui fundamento juridico e pedido que
aproveita a ambos, configurada a sincronia de
interesses. 2 - A suspensao do contrato firmado
entre o Estado de Goias e o Consorcio OKI
Brasil — Biolégica — Biometria Goias, para
aquisicdo da solugdo AFIS (Automated
Fingerprint Identification System), cuida-se de
tutela concedida mediante cognigdo sumaria,
em verdeiro juizo de probabilidade, diante dos
requisitos do fumus boni iuris e do periculum in
mora. 3 - O fumus boni iuris retrata a existéncia
de uma pretensdo que € provavel, sendo
possivel aferir esse determinado grau de
probabilidade a luz das provas sumariamente
carreada aos autos pela parte autora. No caso,

os fundamentos apresentados pelo Ministério
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Publico do Estado de Goias e a documentacéao
colacionada s&o suficientes para demonstrar a
plausibilidade do direito invocado. 4 - O
periculum in mora, na hipotese, expressa-se
sob o prisma econémico, pelo perigo de dano
ao erario. 5 - A concessao ou nédo de liminar faz
parte do poder geral de cautela do magistrado,
de seu livre convencimento, somente podendo
ser objeto de reforma diante de evidentes
sinais de abuso de poder, flagrante ilegalidade
ou teratologia, 0 que nao se observa no caso.
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em

que sao partes as retro indicadas.

ACORDA o Tribunal de Justica do Estado de
Goias, em sessao pelos integrantes da Primeira Turma Julgadora
da Quinta Camara Civel, a unanimidade de votos, em conhecer do

recurso e Ilhe negar provimento, nos termos do voto do relator.
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VOTARAM com o relator, que também presidiu
a sessdo, os Desembargadores Geraldo Gongalves da Costa e

Francisco Vildon José Valente.

REPRESENTOU a Procuradoria Geral de

Justica o Dr. Wellington de Oliveira Costa.

Goiania, 27 de agosto de 2015.

ALAN SEBASTIAO DE SENA CONCEIGCAO
RELATOR
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